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PREDMLUVA

Do CtyFicatého osmého svazku Sebranych spisa V. L. Le-
nina jsou zarazeny dopisy napsané od listopadu 1910 do
dervence 1914, v obdobi nového revoluéniho rozmachu;
vztahuji se k Leninovym dilim zafazenym do 20.—25.
svazku Sebranych spisu.

V korespondenci se odrazi rozsahli ideové politicka
a organizatorska prace V. 1. Lenina spojena s pripravou
VI. (prazské) celoruské konference SDDSR, ktera sehréla
vyznamnou ulohu ve vystavbé bolSevické strany, strany
nového typu, a vytycila politickou linii a taktiku strany
v podminkach siliciho revolu¢niho rozmachu.

Cast dopist adresovanjch N.G. Poletajevovi, G. V.
Plechanovovi, G.L. Sklovskému, A.I. Ljubimovovi,
M. K. Vladimirovovi a A. I. Rykovovi je vénovana boji
proti likvidatoram a prosazeni linie bloku bolSeviku
s menseviky stoupenci zachovani ilegalni strany, otazkam
obnoveni Gstfednich instituci strany a svolani plenarniho
zasedani UV SDDSR v zahranié, které by pfipravilo ce-
lostranickou konferenci. Lenin ostfe kritizuje Rykova za
smiflivectvi, upozoriiuje, Ze nelze »mnohomluvné prokla-
movat nesouhlas s likvidatory a ve skute€nosti byt ve vle-
ku likvidatoru« (tento svazek, s. 33), poukazuje na to, jak
je pro stranu zhoubné a Skodlivé stanovisko smiflivcu.

V.. Lenin predvidal znacné potize, které bude tfeba
prekonat pri pripravé konference, a proto se uz v listopa-
du 1911 pisemné dohodl s ¢eskym socialnim demokratem
A. Némcem o svolani konference do Prahy a o poskytnuti
piislusné pomoci pfi jejim usporadani. »Nejdulezitéjsi
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pro nas,« napsal V.I. Lenin, »je moZnost zorganizovat
tuto zaleZitost piisné konspirativné« (s. 58). Cesti socilni
demokraté poskytli SDDSR prfi organizovani konference
velkou pomoc a projevili proletarskou internacionalni so-
lidaritu a bratrskou péci o jeji Gcastniky.

V. L. Lenin ridil veSkerou praci konference. NejduleZi-
t&jSim z usneseni lednové konference z roku 1912 bylo
vylou€eni mensSevika-likvidatoru z fad SDDSR. Kdyz Le-
nin hodnotil vyznam konference, napsal hned po jejim
skonéeni Gorkému: »V dohledné dobé Vam posleme
usneseni konference. Konecné se podafilo — navzdory
likvidatorské sebrance — vzkrisit stranu a jeji Gstfedni
vybor. Doufam, ze z toho budete mit radost stejné jako
my« (s. 62). Hned po skondeni konference strana a jeji
ustfedni vybor soustredily veSkerou pozornost na upev-
néni dosazenych vysledku a v souladu s usnesenimi kon-

" ference na oZiveni cinnosti strany. V dopisech G. K. Or-
dZonikidzemu, S.S. Spandarjanovi a J. D. Stasovové
z 28. bfezna a byru ustfedniho vyboru SDDSR v Rusku
z 16. dubna 1912 7ad4 Lenin informace o tom, jak se plni
rezoluce konference v mistnich organizacich, zda likvida-
tory odsoudily a Gplné se s nimi rozesly, a zdurazfiuje,
jak je dulezité posilit spojeni stranickych organizaci
s Ustfednim vyborem.

V. 1. Lenin ostfe odsoudil pokus Trockého, vperjodov-
ct a bundovcu, ktefi se snaZili svolat spole¢né s likvidato-
ry »vlastni« konferenci a vytvofit protistranicky blok.
»Klidné, af to zkusil« napsal. »Ne slova, panové, ale ¢iny
jsou potfebné!! Byli jste bezmocni (4 Trockij + vperjo-
dovci) od 26. 11. 1910, kdy Trockij vyhlasil svolani kon-
ference, a bezmocni také zustanete.

S likvidatory jsme se rozesli my, strana se s nimi roze-
§la. Jen af se pokusi vytvorit néjakou jinou SDDSR s lik-
vidatory! To je k smichul« (s. 68).

Nesmiritelny boj Lenina a bolSeviku s protistranickymi
skupinami a sméry za jednotu stranickych fad muze byt
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prikladem komunistickym a délnickym stranam v jejich
boji proti oportunistum a revizionistum vSech odrad.

Cela fada dopisa z tohoto svazku doklada rozsidhlou
Leninovu ¢innost spojenou s Fizenim bolSevickych legal-
nich listd Zvézda, Névskaja zv€zda, Nas puf a Casopist
Mysl a Prosvéscenije. Mimoradnou pozornost vénoval
zalozeni Pravdy — legalniho délnického listu nového ty-
pu. Jeho ¢lanky v Pravdé a jeho Eetné dopisy redakci ur-
Cily zaméfeni a charakter listu jako bojového organu re-
voluéni strany délnické tfidy. V dopisu Gorkému
z 1. srpna 1912 Lenin napsal: »V Rusku je revolucni roz-
mach, ne jen tak ledajaky, ale skuteéné revoluéni. A nim
se prece jen podarilo vydavat denik Pravda — mimo jiné
diky pravé oné (lednové) konferenci, které ti hlupaci spi-
laji« (s. 100).

V.I. Lenin pozorné sledoval éinnost Pravdy, radoval
se z jejich uspéchu a poméhal ji napravovat chyby. Zpo-
éatku se redakce listu nerada poustéla do polemiky s lik-
vidatory a Lenin ji za to ostfe kritizoval. V obdobi voleb-
ni kampané do IV. statni dumy poslal redakci nékolik
dopist, v nichZ rozhodné Zidal, aby byl list bojovnéjsi
"a vic propagoval bolSevickou platformu v boji proti kade-
tam a likvidatorum.

Na jafe 1913 byla redakce Pravdy reorganizovana
a ustfedni vybor strany posilil Fizeni listu. TfebaZe se
uz v bfeznu niklad listu znacéné zvysil, naléhal Lenin,
aby se zintenzivnila kampan za predplaceni Pravdy,
pral si, aby pretdhla mensevickému Luéi kazdy zavod,
aby jednotlivé zavody mezi sebou soutézily v zis-
kavani predplatitelt Pravdy. Zanedlouho se prace Pravdy
podstatné zlepsila: » . . .ted’ se list bezesporu postavil na
nohy,« napsal Lenin. »ZlepSeni je obrovské a opravdové
a doufejme, Ze i trvalé a definitivni« (s. 209). Pod jeho ve-
denim stala Pravda v centru boje za opravdovou jednotu
délnické tfidy, za obnoveni masové proletarské strany.

Korespondence ukazuje, jak pozorné Lenin sledoval
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¢innost bolSevickych poslanca ve IV. statni dumé, usmér-
noval a vychovaval je na jejich vlastnich chybach a Gspé-
Sich. V obdobi boje Sesti bolSevickych poslancu IV. du-
my, zastupujicich obrovskou vétSinu délniku Ruska, pro-
ti sedmi mensevikum-likvidatorum Lenin Sestce radil, ja-
kou taktiku ma uplatfiovat vvdumé, pomahal ji pfi pfipra-
vé€ nejdulezitéjSich projeva na padé dumy. Z jeho inicia-
tivy vytvorili délniéti poslanci v listopadu 1913 samostat-
nou bolSevickou frakci, ktera prijala nazev Socialné de-
mokraticka dé€lnicka frakce Ruska.

V dopisech z roku 1913 je vénovano mnoho mista pri-
pravé a uskute€néni krakovské a poroninské porady
Gstfedniho vyboru se stranickymi pracovniky. Rada do-
kumentu o krakovské poradé se uvefejniuje poprvé. Pii-
jezd stranickych pracovniki z Ruska byl pro Lenina vel-
kym svitkem. »Krakovska zakladna,« napsal, »se ukazala
jako uZiteéna: naSe presidleni do Krakova se (s ohledem
na véc) opravdu ,,vyplatilo“» (s. 164). Blizkost k Rusku
napomahala stale té€snéjSimu spojeni se stranickymi pra-
covniky z praxe. KdyzZ Lenin liéil své dojmy z krakovské
porady, napsal L. B. Kamenévovi: »Klape to skvéle. Vy-
znam porady nebude o nic mensi nez konference z ledna
1912. Rezoluce budou ke vsem duleZitym otazkam wvcetné
sjednoceni . . . Vsechny rezoluce jsou schvalovany jedno-
mysiné . . . Obrovsky uspéch!« (s. 168, 169). Usneseni po-
rad sehrala vyznamnou tlohu pfi upeviiovani strany a jeji
jednoty, prfi ziskavani vétSiny délnické tfidy na svou stra-
nu.

Kromé praktického fizeni strany se V. I. Lenin dal ve-
noval vSestrannému vykladu teorie a politiky strany v na-
rodnostni otazce. Nékteré myslenky, které v korespon-
denci rozviji, jsou cennym dopliikem jeho klasickych pra-
ci a stati, jako jsou Kritické poznamky k narodnostni
otazce, O pravu narodu na sebeurceni, O »kulturné na-
rodnostni« autonomii a dal$i. V dopisech S. G. Sahumja-
novi z let 1913—1914 Lenin vysvétluje programové po-
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zadavky bolSevismu tykajici se otazky prava narodu na
sebeuréeni, tj. na oddéleni a vytvofeni samostatného sta-
tu, otazky oblastni autonomie pro ty narody, které budou
chtit zustat soudasti daného statu, a otdzky Gplné rovno-
pravnosti vSech narodu a jazyka. Rozhodné vystupuje
proti burzoazné nacionalistickému heslu kulturné nérod-
nostni autonomie, které vytrvale prosazovali oportunisté
v Rusku i v zahraniéi. V narodnostni otazce je podle Le-
nina hlavni spojeni délnikd viech narodd& pod praporem
proletafského internacionalismu, jednota jejich akci
v tfidnim boji a splynuti v jednotné proletarské organiza-
ce.

V. 1. Lenin bojoval za jednotu délnické tfidy, za sku-
te€nou jednotu jeji strany, a proto v dopisech, stejné jako
ve svych ¢lancich, ostfe vystupoval proti federalismu ve
strané — jsme zasadné proti federaci, napsal, »jsme pro
demokraticky centralismus« (s. 368).

Znacnou pozornost vénoval Lenin délnickému hnuti
v LotySsku. V tomto svazku je otiSténo jedenict dopist
lotyS$skym socialnim demokratim — J. A. Berzinovi, I. E.
Germanovi a J. Rudisovi-Gipslisovi. Tyto dopisy dosvéd-
¢uji, jak bedlivé sledoval stupriujici se vnitrostranicky boj
v Socialni demokracii LotySského kraje (SDLK) a jak po-
mahal lotySskym bolSevikim. Na.jejich Zadost napsal
v kvétnu 1913 Néavrh platformy ke IV. sjezdu Socialni
demokracie LotySského kraje. Z korespondence s lotys-
skymi bolSeviky je patrna jeho Glast na pfipravé a usku-
te€néni sjezdu SDLK.

Béhem svého pobytu v Polsku (od &ervna 1912 do
srpna 1914) navazal Lenin jesté tésnéjsi spojeni s pol-
skym délnickym hnutim, s polskymi socialnimi demokra-
ty a vydatné jim pomahal. Socidlni demokracie Kralov-
stvi polského a Litvy (SDKPal) proZivala tehdy obdobi
rozkolu. V boji proti chybam hlavniho vedeni SDKPal,
v jehoZ Cele byla R. Luxemburgova, L. Tyszka a dalsi,
vznikla opozice, tzv. rozlamovci, ktefi se opirali o var-
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Savskou organizaci SDKPaL. V fadé €lanku a dopisu z to-
hoto obdobi charakterizuje Lenin situaci v polské socialni
demokracii a odhaluje pfi¢iny rozkolu.

Za pobytu v Krakové se V. 1. Lenin dal zabyval agrar-
ni otazkou. V dopisech V. A. Karpinskému, redakci listu
Pravda, N. Osinskému, I. A. Gurviovi a N. N. Nakorja-
kovovi Lenin prosi, aby mu poslali knihy o zemédélské
statistice USA, zemstevni a jiné statistické publikace ty-
kajici se Ruska. Tyto materialy vyuZival pfi psani knihy
o americkém zemé&délstvi — Nové Gdaje o zikonech vy-
voje kapitalismu v zemé&délstvi, &ast I., kterou zadal du-
kladné zpracovavat zafatkem roku 1915. Lenin mél
v Umyslu napsat i dal$i ¢asti knihy, vénované Némecku
a Rakousku; pfipravné materialy k nim, jak vyplyva z ko-
respondence, shromazdoval v Krakové.

Znacna Cast korespondence je vénovana Leninovu boji
za Cistotu filozofickych zdkladi marxismu. Postavil se
rozhodné na odpor nepratelum marxistického svétového
nazoru v letech reakce a dal odrazZel Gtoky revizionisti na
filozofii marxismu i v letech nového revoluéniho rozma-
chu. V dopisech A. M. Gorkému, L.B. Kamenévovi,
V. P. Miljutinovi, redakci listu Pravda a casopisu Pro-
své§Cenije kritizuje Lenin machismus a »bohohledadstvi«
Alexinského, Bogdanova a Lunadarského a ukazuje, Ze je-
jich filozofické nazory, popirajici materialismus a dialek-
tiku, které $ifi ve stranickych fadach a mezi délniky, zna-
menaji velké nebezpedi a v politické vychové ¢lenu strany
mohou zpusobit nenapravitelnou $kodu. Zduraziuje, Ze
filozofie machismu, a zejména »bohostrijcovstvix, se spo-
juje s reakci v politice, Ze nazory revizionistickych filozo-
fi vedou ke smifovani s poradky existujicimi v Rusku
i v Evropé, k odmitini boje, k »doufani ve vuli bozZi«.
»Idea boha,« napsal, »vZdycky uspdvala a otupovala ,,s0-
cialni citéni“, protoZe zivé nahrazovala mrtvym, vZdycky
byla ideou otroctvi (nejhorsiho, bezvychodného otroctvi).
Idea boha nikdy ,,nespojovala jednotlivce se spoleénosti“,

C
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nybrz vidycky spojovala utlaované tiidy virou v boZskou
podstatu utlalovateli« (s. 262—263).

Lenin vyzyval k odhalovani nepréitel marxismu v obla-
sti ideologie. V dopisu Gorkému z tinora 1913 zdtiraztio-
val, Ze psat o hmot€ a jeji struktufe je nutné, Ze to bude
dobry prostredek boje proti idealismu a agnosticismu.
Lenintv nesmifitelny boj za &istotu revoluéni teorie a za
jeji tviré rozvijeni mél nesmirny vyznam pro ideovou
vychovu délnika v duchu marxismu.

Skupina dopisti I. F. Armandové a I. F. Popovovi, je-
jichZ znaéna €ast se zverejniuje poprvé, se tykd bruselské
»sjednocovaci« porady, kterou svolal vykonny vybor me-
zinarodniho socialistického byra na 16.—18. cervence
1914. Pod zdminkou obnoveni jednoty v SDDSR se vud-
cové II. internacionaly, napomahajici oportunistim v fa-
dach délnického hnuti v Rusku, snaZili dosahnout spojeni
bolSeviku s likvidatory. Kautsky, ktery takové »sjednoce-
ni« prosazoval na zasedani mezinarodniho socialistického
byra v prosinci 1913, prohlasil, Ze v Rusku »stara strana
zmizela«. Lenin byl timto vyrokem Kautského pobouren
a oznafil ho za »nestoudny, drzy, obludny a ignorantsky«
(s. 286).

Svolani bruselské porady Lenin neuznaval a ironicky
ho nazyval »komedii«. OvSem délnici, ktefi neméli o poli-
tickém boji dostateCny prehled, by si mohli netcast na
poradé nespravné vykladat, a proto se bolSevici rozhodli
vyuzit porady k politické vychové proletariatu. Lenin na-
psal, Ze »by byvalo bylo moudrejsi G¢ast vibec odmit-
nout. Ale délnici v Rusku by to nepochopili, a tak at se
ted’ u¢7 na konkrétnim prikladu« (s. 362).

V. 1. Lenin pfipravil na poradu zprivu UV SDDSR
a pro Cleny delegace napsal instrukce. V dopisech I. F.
Armandové, jez tyto instrukce delegatum doplnuji, do
nejmensich podrobnosti promyslel, na jaké potize by
mohla delegace narazit a jak by méla co nejlépe vyuZit
usneseni konference SDDSR, porad astfedniho vyboru se
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stranickymi pracovniky a dal§ich materidlu v polemice
s likvidatory a hlavné s vadci mezinarodniho socialistic-
kého byra na bruselské poradé€. »Podle mého je nejdule-
zit€jS1 dokazat,« napsal Lenin té€sné pred poradou, »Ze
jediné my jsme strana (tamti jsou fiktivni blok nebo sku-
pinky), jediné my jsme délnick4 strana (tamti jsou burZoa-
zie, kterd poskytuje penize a vSechno schvaluje), jediné
my jsme vétsina, Ctyfi pétiny« (s. 345—346).

Pres protesty bolSevikua schvalila porada rezoluci Kaut-
ského o sjednoceni SDDSR. Tato rezoluce, v nizZ se tvrdi-
lo, Ze v socialni demokracii Ruska neexistuji podstatné
neshody, které by branily jednoté, méla likvidovat revo-
lu¢ni marxistické strany v Rusku. BolSevici se usnesenim
bruselské porady odmitli podfidit. Plan oportunistickych
vudcu II. internacionaly likvidovat samostatnou bolSevic-
kou stranu byl odhalen a zkrachoval.

Obrovsky vyznam prikladal Lenin svolani fadného
sjezdu strany. V dopisech redakci listu Puf pravdy, I. I.
Skvorcovovi-Stépanovovi, I. F. Armandové a jinym do-
porucuje schvalit slozeni delegace, navrhuje pozvat na
sjezd zastupce narodnich organizaci a hledat finanéni
prostfedky, aby se mohl sjezd uskutecnit. I kdyz se sjezd
nekonal, pfipravy na néj sehraly vyznamnou ulohu
v upevnéni stranickych organizaci.

Jako zastupce SDDSR v mezinarodnim socialistickém
byru udrzuje Lenin bohatou korespondenci s tajemnikem
byra C. Huysmansem o vnitrostranickych otazkach,
o mezinarodnim délnickém hnuti a o praktické cinnosti
MSB. Dopisy I. Frimovi, I. Strasserovi, redakci listu Bre-
mer Biirger-Zeitung, V. Pfannkuchovi, M. Grunwaldovi,
G. Dietzovi, D. Wijnkoopovi, Janssonovi nebo Stitzovi
dokladaji, jak rozsahlé mél styky s predstaviteli mezina-
rodniho dé€lnického hnuti.

V. 1. Lenin a bolSevici netnavné bojovali proti nebez-
peci imperialistické valky. V fijnu 1912, kdy vypukla na
Balkané valka, napsal Lenin vyzvu Viem obfanim Ruska
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— manifest UV SDDSR proti vélce. KdyZ posilal mezi-
narodnimu socialistickému byru némecky preklad této
vyzvy, zadal Huysmanse, aby tajemniky stran zastoupe-
nych v byru a socialisticky tisk seznamil s textem tohoto
dokumentu. S vyzvou se seznimili délnici mnoha zemi.
Lenin peélivé pripravoval ruskou delegaci na basilejsky
kongres II. internacionaly. Navrhl, aby se na kongresu
vSestranné vyuzilo vyzvy bolSevickych poslancu IV. stat-
ni dumy obsahujici protest proti valce.

Korespondence poskytuje obraz Lenina jako clovéka,
ukazuje jeho vztah k rodiné a k soudruhuim, jeho dojem-
nou starost o zdravi N. K. Krupské. Kdyz byla v bernské
nemocnici, denné ji navstévoval, radil se s 1ékari a precetl
celou radu lékarskych knih. Velkou starosti o S. S. Span-
darjana, ktery byl tou dobou ve vézeni, a o jeho nemoc-
ného otce je prodchnut Leninav dopis V. A. Ter-Joannis-
janové. V.I. Lenin se velmi zajimal o zdravotni stav
F. N. Samojlova, radil, aby byl umistén do sanatoria, do-
porudoval lékate a prosil G. L. Sklovského, aby ho co nej-
Castéji informoval o Samojlovové zdravi.

Prikladem citlivého soudruzského vztahu jsou Lenino-
vy dopisy Gorkému. Lenin si nesmirné vazil uméleckého
talentu Gorkého, vital jeho spolupraci se Zvézdou, Prav-
dou a Prosvéséenijem. Gorkého sice kritizoval za vazné
chyby ve filozofickych otazkach, ale soudruzsky mu po-
méhal je prekonat. Strachoval se o spisovatelovo zdravi
a radil mu, kde a jak by mél co nejlépe odpocivat, zajimal
se, jak zije.

Ve cCtyficatém osmém svazku jsou uverejnény 173 do-
pisy, které nebyly zarfazeny do predchozich vydani Spisu
V. 1. Lenina; z toho 70 dopisu se otiskuje poprvé a 14 do-
pisu vabec poprvé i v rustiné.

V Pfilohéch je otidtén dopis zahraniénimu byru UV
SDDSR, mandat I. F. Armandové opraviiujici ji zastupo-
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vat SDDSR v mezinarodnim byru Zen a dopis C. Huys-
mansovi o jmenovani M. M. Litvinova zastupcem UV
SDDSR v mezinirodnim socialistickém byru.

INSTITUT MARXISMU-LENINISMU
PRI UV KSSS
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1
A.M. GORKEMU

14. 11. 1910

Mily A. M.! Davno, moc davno jsme od Vas a od M. F.
nedostali Zadnou zpravu. Zastesklo se mi po zpravach
z Capri. Co se déje? Nefikejte mi, Ze nerad piSete dopisy,
jako pry néktefi lidé neradi chodi na navitévy.

Tady u nas je vSechno pfi starém. Spousta drobnych
lapalii a vSelijakych nepfijemnosti, souvisejicich s bojem
ruznych »Gdélnych panstvi« uvnitf strany. Brr!... Ale
na Capri je zfejmé hezky.

Abychom si odpo¢€inuli od hadanic, zacali jsme usku-
teCfiovat stary plan — vydavat list Rabocaja gazeta. Stézi
jsme dali dohromady 400 franka. VEera konecné vyslo
prvni &islo'. Posilim Vim ho zirovei s listkem a sub-
skripénim archem. Clenové caprijsko-neapolské kolonie,
ktefi sympatizuji s timto podnikem (a se »sbliZenim« bol-
Sevikii s Plechanovem), se nabizeji, Ze ndm budou vSe-
stranné pomahat. List Rabocaja gazeta potfebujeme, ale
s Trockym, ktery intrikafi ve prospéch likvidatoru a otzo-
vistu-vperjodovcu, se ¢lovék nedohodne. Ja a Plechanov
jsme uZ v Kodani energicky protestovali[?'?] proti prach-
hanebnému ¢&lanku Trockého[*’] ve Vorwirtsu. A jakou
dal$i ohavnost otiskl v Neue Zeit[*’®] o historickém smyslu
boje mezi ruskymi socidlnimi demokraty!? A Lunadarské-
ho v belgickém Le Peuple® — toho jste necetl?

Zakladame maly legalni Casopis, ktery by bojoval proti
Casopisim Nasa zarja a Zizni,* rovnéZ s Plechanovovou
Géasti. Doufame, Ze v nejbliZsi dobé vydadme prvni &islo®.
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Tak takhle my tu Zijeme. PomalouCku, potichoucku,
s obtiZemi, ale prece jen se dostavime z bahna na cestu.

Co je u Vas nového? Napsal jste Strojevovi? Jakou jste
dostal odpovéd? Napsali jsme mu prvni »konstatujici«
dopis, dostal ho a odpovédél, ze nepochopil, kdo mu pi-
Se. Napsali jsme mu znovu. MI¢i. Lidi je straslivé malo
a stafi se rozutekli.

V Pitéru jsme uz méli zcela zorganizovano vydavani
tydeniku spole¢né s dumskou frakci (tamni mensSevici se
naStésti nepriklanéji k likvidatorum, nybrz k Plechanovo-
vi), ale zase to kdovipro€ uvizlo.®

Napiste, jak Zijete, jak se mate. Pracuje se Vam dobfe?
Je néco z toho Casopisu, o kterém jste psal v 1ét€? A co
Znanije?’

Na M. F. se pravem zlobim. Slibila, Ze napiSe. A nic.
Slibila, Ze zjisti, co maji v pafizské knihovné o dé&jinach
ruské revoluce. A nic. To neni pékné.

Tisknu VAm ruku. VA&§ Lenin

A Tritv referat asi prece jen vyjde tiskem. Usnesla se na
tom redakce Gstfedniho orginu.® V té redakci je VaAm ha-
danic, Ze se to neda vydrzet . ..

2
G.V. PLECHANOVOVI

22.11. 1910

Mily G. V.! Pravé mi soudruh Grigorij predal Vas dopis.
Z mezinarodniho socialistického byra jsem dostal pouze
jeden dopis tykajici se vyhradné penéz — tj. prispévki
nali strany na vydrzovani mezinarodniho socialistického
byra. Pfedal jsem ho pokladnikovi zahraniéniho byra UV
a Huysmansovi['®] jsem odpovédél, Ze jsem o pfispévku

18



informoval ustfedni vybor. Veskeré »nefinancni« pisem-
nosti z mezinarodniho socialistického byra budu pfiroze-
né postupovat Vam.

Jak se Vam zamlouva Rabocaja Gazeta?

Tady se rika, ze kdyz Martov a spol. obnovovali Go-
los’, vybizeli menSeviky stoupence zachovéni ileglni
strany, aby »vystoupili« ze »své« skupiny.

Tisknu Vam ruku.
Vas§ N. Lenin

3
A.M. GORKEMU

22.11. 1910

Mily A. M.! Psal jsem Vam pred nékolika dny['"], kdyz
jsem Vam posilal list Rabocaja gazeta, a ptal jsem se, jak
to dopadlo s ¢asopisem, o kterém jsme spolu v 1été mluvi-
li* a Vy jste slibil, Ze mi o ném napiSete**.

Dnes &tu v Redi'® oznameni o Sovremenniku[?*], vyda-
vaném za »nejuzsi a vyjimecné (tak to tam stoji! Je to stu-
pidni, ale o to domyslivéjsi a mnohoznaénéjsi) Giasti Am-
fitéatrova« a za Vasi stalé spoluprace''.

Co to znamena? Jak to je? »Rozsahly mési¢nik« s rubri-
kami »politika, véda, historie, verejny Zivot« — to je pre-
ce néco docela, docela jiného nez sborniky, v nichz se
mély soustfedovat prace nejlepSich predstavitelt krasné
literatury! Vidyt takovy &€asopis musi mit bud’ naprosto
vyhranéné, seriozni a dusledné zaméreni, nebo bude nut-
né délat ostudu sobé i svym prispévatelum. Svoje zamé-
feni ma Véstnik Jevropy'® — Spatné, plytké, bezduché, ale

* V 1été 1910 pobyval Lenin na Capri u A. M. Gorkého. Red.
** Viz tento svazek, s. 17—18. Red.
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prece jen zaméfeni slouZici urcitym silam, urlitym vrst-
vam burZoazie, a sjednocuje také urcité kruhy profesor-
ské a arednické inteligence i takzvané inteligence z fad
»slu§nych« (1épe Feeno — ktefi chtéji byt slusni) libera-
14. Svoje zamé&feni ma Russkaja mys!'> — hanebné, al€
piece jen zaméfeni, jez velmi dobfe slouzi kontrarevoluc-
ni liberalni burZoazii. Svoje zaméfeni ma Russkoje bogat-
stvo'* — narodnické, narodnicko-kadetské, ale prece jen
zaméfeni, které si udrZuje svou linii desitky let a slouZi
zcela urcitym vrstvam obyvatelstva. Svoje zaméfeni ma
i Sovremennyj mir'> — mnohdy mensSevicko-kadetské (ted
s odklonem k menSevismu, ktery je pro zachovani ilegal-
ni strany), ale pfece jen zaméfeni. Casopis bez zamé&feni
je véc absurdni, nehorazna, skandalni a skodliva. Jaké za-
méfeni v§ak muZe mit Casopis za »vyjimecné Gclasti« Am-
fit€atrova? G. Lopatin mu pfece neni schopen néjaké za-
méfeni dat, ale jsou-li pravdivé famy (pry se dostaly i do
novin) o Gcasti Kacorovského, to uz potom »zaméreni« je,
jenZe zaméfeni stupidni, eserské.

Kdyz jsme spolu v 1ét€ mluvili a ja jsem Vam fekl, ze
jsem mél pro Vias napsany rozhofleny dopis ohledné
Zpovédi[*], ale neposlal jsem Vam ho, protoZe tenkrat za-
&inala roztrzka s machisty, odpovédél jste: »Skoda, Ze jste
ho neposlal.« Potom jste mi vytykal, Ze jsem nezajel do
S$koly na Capri'’, a fikal jste, Ze kdyby viechno probihalo
jinak, nemuselo Vas odtrZzeni machistu-otzovistu stat to-
lik nervu a tolik promarnénych sil. Proto jsem se rozhodl
napsat Vam tentokrat hned pod Cerstvym dojmem té no-
vinky, neodkladat to a necekat, az si véci ovéfim.

Myslim si, Ze politicky a ekonomicky objemny mésic-
nik za vyjimecné ucasti Amfitéatrova je je$t€ mnohem
horsi zaleZitost neZ zvlastni frakce machista-otzovista.
Na této frakci bylo a je Spatné to, ze se ideovy proud od-
chyloval a odchyluje od marxismu, od socialni demokra-
cie, nejde vSak tak daleko, aby se od marxismu odtrhl,
jenom plodi zmatek.
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Amfitéatroviiv asopis (jeho Krasnoje znamja'’ udélalo
dobre, Ze vlas doZivofilo!) je politickd akce, politicky
podnik, ktery si absolutné neuvédomuje, Ze vSeobecné

A o o . vy
»levicactvi« pro politiku nestaci, Ze po roce 1905 nelze,
neni mozné, neni myslitelné mluvit seri6zné o politice,
dokud se nevyjasni vztahy k marxismu a k socialni demo-
kracii.
P S 1 rd
Je to mizérie. Jsem z toho smutny.

Vas Lenin

M. F. salut et fraternité!*

4
SOUDRUHUM POSLUCHACUM SKOLY
V BOLOGNI®

[3. 12. 1910]
Viazeni soudruzi!

S vas$im navrhem, abych se ujal pfednasek v Bologni, ne-
mohu souhlasit jednak z davoda zisadnich, jednak proto,
ze do Bologne nemohu jet.

Zaméfeni i metody Cinnosti skupiny, ktera zfidila Sko-
lu na Capri a v Bologni, povazuji za Skodlivé pro stranu
a odporujici ideologii socialni demokracie.

»Platformac, kterou vyhlasili organizatori $koly na Ca-
pri a éast (pravda, men3i &ast) jejich posluchadl, spodiva
v tom, Ze haji Gchylky od marxismu jak ve filozofii, tak
v politice a v ur€ovani taktickych tkola nasi strany. Kro-
mé toho zfizeni Skoly v Bologni je v rozporu nejen s tou-
to »platformou«, ale i s pozadavky jednoty strany; jeji

* — bratrsky pozdrav! Red.
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organizatofi si po¢inaji rozbijelsky, nebot nejenze nepo-
méhaji (ani penézi, které maji, ani osobni praci) $kolské
komisi, jmenované na plenirnim zased4ni UV v lednu
1910%*, ale veskeré jeji pocinani vyslovené mafi.

Je proto pochopitelné, ze se podnika této protistranic-
ké skupiny, ktera se rozchazi se socialnim demokratis-
mem, nemohu nijak Gcastnit.

AvSak posluchaciim $koly v Bologni, at jsou jejich nézo-
ry a sympatie jakékoli, samozrejmé velice rad prednesu
nékolik prednasek o taktice, o situaci ve strané a o agrar-
ni otizce. Proto si dovolim pozvat soudruhy posluchace,
aby se na zpateCni cesté zastavili v PariZi, kde by se
mohla usporadat cela rada prednasek. Penize na cestu by
se daly opatfit takto: 1. Organizatofi Skoly na Capri si vy-
pujcili od bolSevika 500 franku. Ted’ penize maji a patrné
vrati dluh strang, tj. zahraniénimu byru UV. Ja osobné
jsem ochoten usilovat o to, aby byly tyto penize pridéleny
na cestu z Bologne do PariZe, a myslim, Ze bolSevik, kte-
rého jsme delegovali do zahraniéniho byra UV, tomu bu-
de vSemozné napomaihat. 2. Je-li 500 franka maélo (ne-
vim, kolik je v Bologni posluchacu a kolik by jich mohlo
pfijet), je tu jeSté 1500 franku, které plenarni zasedani
ustfedniho vyboru prifklo $kolské komisi, s niZ organiza-
tofi Skoly v Bologni prestali spolupracovat. Myslim, Ze
by se dalo dosahnout toho, aby tato ¢astka byla poskytnu-
ta na usporadani cyklu prednasek v PariZi pro poslucha-
Ce, ktefi by chtéli z Bologne prijet. _

Pariz je dostateCné velka, aby se v ni dalo vSe zaridit
naprosto konspirativné (jsou ¢tvrti, kde Zadni Rusové ne-
Zij1), a kromé toho je moZné se ubytovat i v okoli PariZe.

Kond¢im s podékovanim posluchacam $koly v Bologni

* Viz rezoluci lednového plenarniho zasedani UV SDDSR z roku
1910 O stranické Skole[?® 2°¥] (KSSS v rezolucich a usnesenich sjezdd,
konferenci a plenarnich zasedani UV, dil I, Praha 1954, s. 204). Red.
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. . v 7z 7 4 4 v e .
za jejich soudruzské pozvani a doufam, Ze prijmou moje
pozvani do PafiZe.

Se soudruzskym pozdravem N. Lenin

5
N.G. POLETAJEVOVI

[4. 12. 1910]

Mily kolego! Poslali jsme dnes nékolik véci: 1. dodatek
k ¢lanku o Muromcevovi (to nejde pfejit mléky, ani ted
ne), 2. o pficinach a vyznamu sbliZeni bolSeviki a mense-
vika (titul se muze zménit), 3. o politickych neshodach
v délnickém hnuti*, 4. o oktfabristech, 5. sjezd Femeslni-
ki a délnici, 6. odborové hnuti.

SnaZte se to prosim zaradit a odpovézte co nejdfiv.

Dejte to laskavé co nejdriv nasemu redaktorovi**, spé-
cha to. Napiste par slov, zda byly vSechny tfenice odstra-
nény.

Va3 Lenin

* Viz V.1. Lenin, Nazorové rozdily v evropském délnickém
hnuti[?%3] (Sebrané spisy 20, Praha 1984, s. 84—91). Red.
** V. D. Boncovi-Brujevicovi. Red.
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6

ZAHRANICNTMLIBYRU}H/SDDSR
Zahrani¢nimu byru UV

5.12. 1910
VéazZeni soudruzi!

Jeden ¢len socialné demokratické frakce v dumé* se na
nas obratil s kategorickym prohlasenim, Ze bez druhé ti-
’ rd v rd T & X 7z 7z d - lg 14
sicovky neni mozné zahajit vydavani novin'®. Proto vas
co nejnaléhavéji Zzadame, abyste okamZité poslali druhou

tisicovku.

N. Lenin**

7
N.G. POLETAJEVOVI

[7. 12. 1910]

Dostal jsem Vase dva dopisy a velice mé pfekvapily. Zda-
lo by se, Ze neni nic snaz§iho, nezZ nam prosté a jasné na-
psat, o€ jde. Dodnes se v tom nevyzname. Neni pfece tak
tézké najit Clovéka, ktery by nam aspon jednou tydné na-
psal srozumitelné, jasné a oteviené.

Vas pokus oddélit likvidatory od likvidatorstvi se Vam
absolutné nepodafril. Nikdy jsme takové rozliSovani ne-
schvalovali. To délaji leda sofisté. Moc Vas prosime, ne-
véfte sofistim a upustte od takového rozliSovani. Muze-
me se smifit s ¢imkoli, jenom ne s likvidatory, a nechce-
te-li nasi véc zmafit, neotevirejte jim dvefe.

* Jde o N. G. Poletajeva. Red.
** Dopis podepsal také G.J. Zinovjev. Red.
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S velkymi potiZemi jsme ziskali od jednoho zdejSiho
vydavatele jesté tisic rubli a zitra Vam je poSleme. Bude-
-li na Vas tento vydavatel znovu dotirat s dotazy, radami,
podminkami apod., bud mu vibec neodpovidejte, nebo
odpovézte tak, jak jsme Vam uz jednou radili.

Pokud jde o casopis, nic jsme od nikoho nedostali.

Tedy jesté jednou Vas naléhavé prosime: sehnali jsme
Vam, co bylo potfeba, ted nezklamte ani Vy, neotevirejte
dvere likvidatorim (likvidatorstvi bez likvidatorii neexis-
tuje a existovat nemuze. Kdopak si to s Vami tak $kodo-
libé zaZertoval, kdyz Vas ujistil, Ze mezi likvidatorstvim
a likvidatory je rozdil?) a postarejte se, aby nam nékdo
kazdy tyden srozumitelné, jasné, oteviené a podrobné
napsal. Tyto dvé prosby snad nejsou tak pfehnané a ne-
splnitelné; jinak nemiZeme pracovat.

Vas. ..

8
V.D. BONCOVI-BRUJEVICOVI

[9. 12. 1910]

Mily V. D.! Dostal jsem od Vas nedavno dopis, ale bohu-
zZel jsem nebyl s to udélat si z ného predstavu o prekla-
dech, které nas zajimaji. Doslechl jsem se, Ze jste s éimsi
velice nespokojen. S ¢im? Jak? Pro€? UZ se to podarilo
urovnat? Nic nevim. To je velmi, velmi deprimujici. Pfi-
tom musime velice spéchat, protoZe nas nepfatelé ob-
chazeji z tylu. Udé€lali jsme tady, co se dalo, abychom
sehnali, co se nedostavalo. NaSel se jeden dobrodinec.
Posilame to. Zafid’te, prosim Vas, abychom nezustavali
beze zprav. Aspofi jednou tydné nas pfece musite infor-
movat, jak dochazeji preklady apod. atd. Misto toho pfi-
chazeji jen jakési zvésti o nespokojenosti, jinak nic. Jak se
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zda, nékteri lidé si vymysleji rozdil mezi likvidatorstvim
a likvidatory. Pékni sofistika! Nepotfebujeme ani jedno,
ani druhé. Ostatné, proti tomu se postavite sami. Pozdra-
vujte V. M. Zena mi klade na srdce, abych Vam vytidil
pozdrav od ni.

Starik

9
REDAKCI LISTU SOCIAL-DEMOKRAT®

[17. 12. 1910]

Navrhuji:

1. otisknout ihned v Gstfednim organu preklad tohoto
dopisu (moZni ponékud zkracené);

2. obrétit se naSim jménem na odborové organizace (a
také na byra odborovych svazi v raznych méstech) délni-
kG v dopravé, v lodénicich, ve zbrojovkach, muni¢nich
tovarnich, v tovarnach na vyrobu dél, valeéného materia-
lu apod. (a pokud tam odborové organizace neexistuji, te-
dy na skupiny délnikd), aby posilaly Gstfednimu organu
své zpravy, informace, vyliceni pribéhu minulych stdvek
apod.;

3. ihned struéné zvefejnit na§ nazor, (0) Ze sotva jde
o izolovany akt »zabranit valce« (odvrétit ji), nybrZ o re-
voluéni nipor proletafskych mas jako celku a (6) Ze za ny-
néjsi situace v Rusku prikladame nejvétsi vyznam tomu,
aby byl objasnén prabéh stavek a jejich podminky v roce
1905.
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10
V.A. KARPINSKEMU

[Nejdrive roku 1910]

Mily soudruhu! Mam k Vam prosbu ohledné jedné své
knihy o americké statistice (pfesny nizev prikladam).
Pravé ted tuto knihu nutné potfebuji, a zjistil jsem, Ze ji
nemam. Vzpomnél jsem si, Ze si ji ode mne v 1été nebo
na podzim 1908 vzal (prostfednictvim Nikitie) Alexin-
skij. Nezistala u ného? Budu Vam velice zavazan, zjisti-
te-li to a pomuzete-li mi knihu najit. Sam Alexinskému
psat nemohu (stejné nevim, je-li v Zenevé nebo na Ca-
pri). Mozna Ze si ji od té doby vypujcil jesté né€kdo jiny.
Treba byste se mohl pozeptat v knihovné, kam chodi
vSichni — dejme tomu vyvésit tam takovéto oznameni
a kopii poslat Alexinskému nebo jeho Zene.

Pevné Vam tisknu ruku. Zdravim soudruzku Olgu.
Vas Lenin

Lenin hledi tuto svou knihu, kteri zistala u nékterého
ze zenevskych soudruha:
Abstract of the twelfth Census of the United States.
1900.
Washington. 1902%[*'7]
(vazany svazek americké statistiky).

Snazné prosim odevzdat ji soudruhu Karpinskému,
1. Rue Dizerens. 1. Bibliothéque russe.

* — Prehled dvanictého soupisu ve Spojenych statech, 7/900.
Washington 1902. Red.
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11
A.M. GORKEMU

3. 1. 1911

Mily A. M.! Uz davno se chystam, Ze Vam odpovim na
dopis, ale zostfeni zdejSich hadanic* (aby je Certi vzali!)
mé od toho stale odvadélo.

A pritom bych si tak rad s Vami poklabosil!

Pfedeviim, abych nezapomnél: Triu zatkli zirover
s Zordanijou a RamiSvilim. Pry je to pravda. Skoda dob-
rého chlapce. Je to revolucion¥.

Ohledné Sovremenniku. Cetl jsem dnes v Reéi obsah
prvniho &isla[*’] a v jednom kuse naddvdm. Vodovozov
o Muromcevovi[*], . . . Kolosov o Michajlovském, Lopati-
niv &anek Lidé nidm cizi[?*] atd. Jak nemam nadavat!
A k tomu mé jesté drazdite: »realismus, demokracie, akti-
vita«.

Myslite, Ze to jsou pé€kna slova? Ohavnd slova to jsou,
zneuzivaji jich vSichni burZoazni Sejdifi na svété, od ka-
detd a eseru u nas aZ po Brianda ¢i Milleranda tady,
Lloyda George v Anglii atd. Jsou to ohavna nabubfela
slova a slibuji esersko-kadetsky obsah. Nelibi se mi to.

Pokud jde o Tolstého, plné sdilim Vas nazor, Ze po-
krytci a darebaci z ného budou délat svétce. Plechanova
také rozzufilo to lhani o Tolstém, to pochlebovani Tolsté-
mu, v tom jsme se shodli. Nadava za to Casopisu Nasa
zarja v ustfednim organu[**®] (pfisti &islo)?', jao zase

* Ten darebak Trockij sjednocuje golosovce a vperjodovce pro-
ti nim. To uZ je valka!

28



v Mysli* (dnes doSlo prvni &islo. Gratulujte nAm — ma-
me sviyj maly Casopis v Moskvé, marxisticky. To bylo
dnes u nas radosti!). Ve Zvézdé& ¢&. 1 (vySlo v Petrohradu
16. 12.) je také dobry Plechanovuv fejeton(**3'4] s trap-
nou poznamkou, za kterou jsme uz redakci vynadali. To
patrné zplodil ten hlupak Iordanskij s Boncem! Ale jak
by se Sovremennik zmohl na boj proti »legendé o Tol-
stém a jeho naboZenstvi«? Snad Vodovozov{?*’] s Lopati-
nem[?%]? RA4dite asi Zertovat.

Ze zalali bit do studenti, to je podle mne pot&itelné,
ale Tolstému se nemuzZe promijet ani »pasivita«, ani anar-
chismus, ani narodnictvi, ani niboZenstvi.

Pokud jde o donkichotstvi v mezinarodni politice so-
cialni demokracie, v tom myslim neméate pravdu. Vzdyt to
revizionisté pfece davno tvrdi, Ze pry kolonialni politika
je progresivni, Ze zavadi kapitalismus, takzZe je zbytecné
»pranyfovat ho pro chamtivost a krutost«, protoZe »bez
téchto vlastnosti« je kapital jako »bez ruky«.

Donkichotstvim a vzdychanim by bylo, kdyby socialni
demokraté tvrdili délnikiim, %e je moZné najit spasu né-
kde mimo rozvoj kapitalismu, nikoli prostfednictvim je-
ho rozvoje. Ale to my nefikame. My fikime: Kapital po-
Zira vas, pozere PerSany, poZere viechny a bude dal pozi-
rat, dokud ho nesvrhnete. To je pravda. A nikdy nezapo-
miname dodat: Zaruka vitézstvi nad kapitalismem neni
v nicem jiném nez v jeho rozvoji.

Marxisté nehaji Zadné reakéni opatreni, jako je napf.
zakaz trastu, omezeni obchodu apod. Ale kaZdy at’ déld,
co umi: Chomjakovové a spol. af si stavéji napfi¢ Persii
zeleznice, at si posilaji Ljachovy; povinnosti marxista za-
se je pranyrovat je pfed délniky. Kapitalismus vas Zere
a sezere, rdousi a zardousi, stavte se na odpor!

Odpor proti kolonialni politice a mezinarodnimu lupié-

* Viz V. L Lenin, Hrdinové »vé&¢ngch vyhrad«['3*] (Sebrané spisy
20, Praha 1984, s. 110—115). Red.
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stvi formou organizovani proletariatu, formou ochrany
svobody pro proletarsky boj nebrzdi rozvoj kapitalismu,
naopak ho urychluje, protoze nuti kapitalismus uzivat
kulturnéjsi, technicky modernéjsi metody. Neni kapitalis-
mus jako kapitalismus. Je kapitalismus ¢ernosotfiovsko-
-oktabristicky a kapitalismus narodnicky (»realisticky, de-
mobkraticky«, plny »aktivity«). Cim vic budeme pfed dél-
niky demaskovat kapitalismus za »chamtivost a krutostc,
tim obtiZnéji se udrzi kapitalismus prvniho typu, tim
nevyhnutelnéjsi bude jeho prechod k druhému typu. A to
je pro nas vyhodné, je to vyhodné pro proletariat.

Domnivate se, Ze si protifeéim? Na zacfatku dopisu
jsem oznacoval slova »realismus, demokracie, aktivita« za
ohavna, a ted je povazuji za pé€kna? Neni v tom Zadny
rozpor: pro proletafe jsou ohavna, pro burzou pékna.

Némci maji vzorovy oportunisticky Casopis Sozialisti-
sche Monatshefte??. V ném uZ? divno panové jako Schippel
a Bernstein uto¢i na mezinarodni politiku revolucni so-
cialni demokracie pokfikem o tom, Ze pry se tato politika
omezuje jen na »lamentace Gtrpnych« lidi. To jsou kejkle
oportunistickych Sejdifu, pfiteli. Pozadejte, at Vam z Nea-
pole Casopis obstaraji a prelozi jejich €lanky, zajima-li Vas
mezinarodni politika. Jisté jsou i v Italii takovi oportu-
nisté, jen marxisté tam nejsou a to na ni neni pekné.

Mezinarodni proletariat tlaci na kapital dvojim zpuso-
bem: tim, Ze ho z oktabristického pfeménuje v demokra-
ticky, a tim, Ze od sebe okfabristicky kapital vyhani a pre-
nadsi ho k divochiim. To rozSifuje zakladnu kapitalu a pfi-
blizuje jeho smrt. V zapadni Evropé uz oktabristicky ka-
pital témér neexistuje; skoro vSechen kapital je demokra-
ticky. Okfabristicky kapital preSel z Anglie a Francie do
Ruska a do Asie. Ruska revoluce a revoluce v Asii = boj
za vytlaCeni okfabristického kapitilu a za jeho nahrazeni
kapitalem demokratickym. Jenze demokraticky kapi-
tal = konecna faze kapitalu. Dal uz nema kam jit. Dal uz
je s nim konec.
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Jak se Vam libi Zvézda a Mysl? Zvézda je podle mého
bezbarva. Zato Mysl je celd naSe a mam z ni ohromnou
radost. JenZe ji brzy odkrouhnou.

A co rikate, nezaridil byste mi vydani knihy o agrarni
otazce['?®] ve vydavatelstvi Znanije? Promluvte o tom

s Pjatnickym. Ja ne a ne najit vydavatele. Je to k zoufa-

ni.®

Ctu Vasi dousku: »Ruce se mi tfesou a zebou mé«
— a zufim. Méte to na Capri mizerné domy! Je to lum-
parna! U nas méame také ustfedni topeni, pé€kné teplo,
a Vas »zebou ruce«. Musite se vzboufit.

Pevné Vam tisknu ruku. Vas Lenin

Z Bologne jsem dostal pozvani, abych tam pfijel do Skoly
(20 délniki). Odmitl jsem![*'*].* S vperjodovci nechci mit
nic spoleéného. Zase pretahujeme délniky sem.

12
G.V. PLECHANOVOVI

3. 2. 1911

Mily soudruhu! Dnes jsem dostal Vas dopis o Singerovi
a predal jsem ho jednomu soudruhovi, ktery slibil, Ze po-
Sle telegram (j4 mam trochu chfipku). Abych nezapo-
mnél: 18. prosince jsem Vam poslal Huysmansuv dopis
a sviij navrh odpovédi*. Néjak moc dlouho neodpovida-
te!! Poslete mi alesponi ten Huysmanstv dopis!

Z frakce pisi, Ze po noticce Iordanského[*] ve 4. &isle
Zvézdy podnikli likvidatori novy napor. Pro likvidatory
se vyslovili Smirnov, Martoviiv bratr, Cerevanin a jini.

Proti byli Veselovskij, CernySev a Losickij.

* Viz tento svazek, s. 21 —23. Red.
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jsem povinen pomoci vam pfi uskuteéfiovani vaseho pla-
nu.

Ale poméahat neznamena ukolébavat »vyCarovavanim
krasnych vymyslu«! Pomahat znamena upozormiovat na
redind nebezpedi, jimZ je t¥eba umét predchizet.

Plenarni zasedani v lednu 1910 umrtvilo na rok prak-
tickou Cdinnost ustfednich instituci tim, Ze je =zotrocilo
a vydalo je do otroctvi likvidatoram. Na jare 1910 se Ino-
kovi nepodarilo z tohoto otroctvi vymanit. Zacatkem
roku 1911 se to nepodaii ani vam, neu€inite-li mimorad-
na opatreni, abyste dohodu realizovali v praxi.

Tisknu Vam ruku a zdravim Vas!
N. Lenin

14
A.I. RYKOVOVI

[17.2.1911]
Mily AL!

Posilame Vam nové véci:

1. Igorovo prohlageni[*’] (kopii), které dnes predlozil
zahraniénimu byru ustfedniho vyboru;*?’

2. rezoluci sanremské »skupiny«[**] (totiZz Plechanova
»a jeho vérnych).

Dnes prohlasil Liber v zahrani¢nim byru ustfedniho
vyboru, Ze se Adrianov zdrzuje pobliz Moskvy a Ze se po-
dle jeho, Liberovych, informaci uvazuje o tom, zda se ma
UV sejit v Rusku nebo v zahranid.

Podle naseho nazoru by bylo tfeba poslat k Samova-
rum** Michaila Mirony¢e (zitra se ho vynasnazime po-

* po precteni (a pofizeni kopie) vratte hned zpatky.

** «Samovafi«c — V. P. Nogin a G. D. Lejtejzen (Lindov), élenové
byra UV SDDSR v Rusku, ktefi tehdy byli v Tule. Red.
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slat, tj. aby hned zitra odjel k Vam. Dnes jsem s nim
mluvil a souhlasi. Moc se mu ted’ nechce jet do Ruska,
ale ta nechut neni diileZitd, je prosté ochoten jet i do Rus-
ka. Zarid'te to takhle: poslete ho ihned se dvéma ukoly: 1.
okamzité vyslat za hranice Ljubice; 2. setkat se se Samo-
vary a premluvit je, aby se plenarni zasedani konalo v za-
hranici a aby jeli.

Je to nerozum, nesmysl a nehoraznost riskovat prozra-
zeni, kdyz Igor v oficidlnim dokumentu, ktery Vam za-
roven posilame, vyslovuje souhlas s konanim v zahranici
a dokonce slibuje, Ze dostane do zahranici nejen Adriano-
va, ale vibec »londynské kandidaty«* (tj. Roma-
na + Adrianova, prosté dva: z toho jasné vyplyva bez-
podminecna pritomnost Ljubice, jinak totiz nebude mit
trojka naSich vétSinu).

Zitra posilame teze deklarace o likvidatorech a otzovis-
tech.

Tisknu VAm ruku. Vas Lenin

15
A.I. RYKOVOVI

Sobota 25. 2. 1911

Mily Vlasove! Pravé jsem dostal V43 dopis[**°] a spécham,
abych Vam hned odpovédél: necekdm ani na Grigorije,
ktery Vam dnes postoupil Samovarovav dopis.

Ljubicovi piSe Nad’a dnes. Je nesmirné mrzuté, Ze jste
si vzpomnél tak pozdé. Ted uz nemi cenu psat mu, aby
se chystal k odjezdu, ale aby ihned odjel. Napiste mu jes-
té€ co nejduraznéji, aby okamzité vyrazil, jinak bude mit
nepfitel étyfi zastupce (1 bundovec + 1 Loty§ + 2 men-
Sevici), kdeZto my o nic vic (3, z toho jeden s ? + 1 Po-
lak).
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V4as dopis ohledné prohlaseni mé velice rozladil, pro-
toze z ne¢ho vidim, jak nedostatecné jsme se dosud do-
mluvili a jak »chatrna« (k mé hluboké litosti) je proto nase
dohoda.

Mezi zménami, které navrhujete, jsou nékteré, proti
nimz nelze nic namitat. Tak napfiklad, aby se otazka za-
hraniéi formulovala ve zvlastni rezoluci; aby se do pro-
hlaseni vlozil zvlastni bod o vyznamu dumy a o tom, Ze
kdo nepomaha pfi volbach do IV. dumy, je zradce; aby se
oddélila otazka obnoveni bunék (ackoli nechapu, proé:ji
oddélovat a kam ji zafadit. Zminka o ni tam pfece musi
byt? Kde tedy?).

Navrhujete vSak mnohem vie takovych zmén, které
jsou nepfijatelné a Skodlivé.

(»Uznat konferenci za neodkladnou«?? Na¢ takové po-
krytectvi? Vy sam v ni nevéfite? V tuto chvili nemuze byt
nic $kodlivéj§iho neZ pokrytectvi a sebeklam!)

»VyjadFit uspokojeni, Ze otzovismus a ultimatismus
v podstaté zmizely z politického obzoru . . .«

To neni pravda. Setkal jsem se s vperjodovskymi délni-
ky a dokonce i Jevgenij svymi Fe¢mi tuto nepravdu vyvra-
cl.

»Uvitat rozhodnuti skupiny Vperjod, Ze se zicastni vo-
leb .. .«

Takové rozhodnuti zatim neexistuje. A pokud k né-
mu zitra dojde, je skandalni »vitat« rozbijede za to, Ze
splni svou povinnost, a mlet o expropriovanych pené-
zich®.

PiSete: »Nevim o zadném otzovistickém ¢i ultimatis-
tickém prohlaseni Vperjodu po plenarnim zasedani . : .«

To je chyba, Ze nevite. Viz: 1. Letak['®] skupiny Vper-
jod po plenarnim zasedani: samé nadavky na adresu
Ustfednich instituci — ani slovo o tom, ze by se zrikali
otzovisticko-ultimatistické platformy. 2. Sbornik[*?] ¢&. 1
— totéz. Ani jediny zasadni clanek o dumé a o praci v du-
mé&. 3. Lunadarskij[***] v Le Peuple (je citovan v Gstfednim
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organu — Lunadarského oficialné delegovala skupina
Vperjod na kodafisky kongres). 4. Letdk Zenevské skupi-
ny vperjodovct[?*] (z&4sti ho cituje Golos Social-demokra-
ta), ktery je solidarni s Lunaéarskym.

Vperjod byl povinen uverejnit po plenarnim zasedani
novou platformu, protoZe stard (uverejnéna 27. 12. 1909,
tj. .v pfedveder plenarniho zasedani) je otzovisticko-ultima-
tisticka. Vperjod to vSak-neudélal.

Vasi hlavni chybou je,; Ze véfite slovim a zavirate oéi

pred skutky. V3elijaci 1idé jako Domov, Alexinskij a bah-
vikdo je$té Vam napovidali spoustu »péknych slov« a Vy
jim véfite a piSete: Vperjod se »co nevidét rozpadne nebo
se stane naSim moznym spojencemc, »zfika se otzovistic-
ko-ultimatistické platformyx«.
.. To neni pravda. To jsou fale$né reéi Sejdira, ktefi nasli-
buji cokoli, jen aby zamaskouvali to, co existuje — Ze maji
svou zvlastni $kolu, Ze maji 85 000 rubld, které ziskali od
expropriatoru.

Ze se Domov odklani od Vperjodu? Ale vidyt Domov
je profesor na gymnéaziu, Sosak, baba, a ne politik. Ze se
Alexinskij »hadal« s Bogdanovem a spol.? Jenze ted’, co
se vrdtil z Bologne, se zase tiplné smifil a véera mél refe-
rat jménem skupiny Vperjod[***]!!

Spoléhate na slova a sdm zUstavate prakticky bezmocny
— to znamena, ze opakujete osudnou chybu plenarniho
zasedani, které zbavilo stranu sily minimalné na rok. Jest-
lize ted’, rok po idiotskych smifliveckych chybach plenar-
niho zasedani, tyto chyby zopakujete, definitivné zmarite
celé »sjednoceni«. Rikam to s plnym ptesvédéenim, proto-
Ze to ze zkuSenosti dokonale znim. Nechte Samovarova,
at vykfikuje, Ze jsem ji mafil »sjednoceni« (to jsou obli-
bena slivka Trockého a Ionova!!). Samovarov potrebuje
rozkrikovat tento nesmysl (ktery se neodvaZuje vyslovit
v tisku, ale ktery jsem ja verejné rozebral a vyvratil ve
2. &isle prilohy Diskussionnyj listok®), protoZe se stydi p¥i-
znat se k chybé, které se.na plenarnim zasedani dopustili
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smiflivci. Jejich chyba spocivala v tom, Ze malem zmafili
sjednoceni s menSeviky stoupenci zachovdni ilegdlni stra-
ny, protoze uvéfili slovitm menseviku, ktefi byli proti za-
chovani ilegalni strany, totiZ golosovcu, a umoznili jim,
aby ve skutelnosti upevnili své pozice.

Pozor, at neudélate stejnou chybu!

Vperjodovci jsou velice silni. Maji §kolu = konferen-
ci = agenturu. My (ani Gstfedni vybor) ji nemdme. Maji
penize — kolem 80 000 rubla. Myslite, Ze vam je daji??
To jste tak naivni??

A nejste-li naivni, jak tedy muZete povaZovat za »spo-
jence« frakciondre, kteri si proti vam drzi frakéni fond!?

Neni nic naivnéjsitho nez psat: »Nechci troskam Vper-
jodu znesnadniovat moznost sbliZeni.«

Sblizili se s likvidatory, zridili si proti vam Skolu a vam
véSi buliky na nos: My nic, my nejsme otzovisté — a vy
véfite slovim a nebojujete proti skutkiim. Véru uz nevim,
jak to nazvat!

»Nechtél bych (piSete) ze zahraniéni, celostranické (ni-
koli frakéni) organizace vyhazovat vperjodovce.«

Bud’ — anebo: bud’ pFipustite zvlastni frakci a ponechd-
teji jeji penize. V tom pripadé€ uverejnime vlastni prohla-
Seni Gstfednimu vyboru (Ze Zddame ustaveni vySetfovaci
komise) a Fekneme: At si vperjodovci takovému tstfedni-
mu vyboru klidné pomé&haji, my to délat nebudeme.

Nebo odsoudite frakéni Cinnost vperjodovcu, ale pak
musite byt dasledny. Odsuzujete-li ji jen slovy, zesmés-
niujete se.

V tom pripadé€ je tfeba Fict: dokud vperjodovci 1. ne-
uvefejni novou platformu, 2. neuéini stranické prohlaseni,
3. nerozpusti svou frakéni Skolu, 4. neodevzdaji své
frakéni penize strané, dotud zustanou protistranickou
frakci.

Jestlize toto nefeknete, ztratite nasi spolupraci a moz-
nost spoluprace s vperjodovci neziskdte. Copak tohle je
néjaka politika?
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A pokud jde o trosky (‘budouci!!), nedélejte si staro-
sti. Budeme-li silni, pfejdou vSichni k nam. Budeme-li
slabi, budeme-li véfit sloviim, vysméji se ndm a tim to
skonci! Najit formu neni prece tak tézké: je mozné napii-
klad odsoudit vperjodovskou frakci a zaroven Fict, ze cdst
vperjodovskych délnikd je pro volby, pro legalni moz-
nost, pro stranu, ze takové délniky, takové vperjodovce
volate, aby presli od frakce ke strané apod.

V rezoluci o semknuti emigrace se musi piesné a jasné
uvést, kdo vyvolava dezorganizaci; golosovci a vperjo-
dovci musi byt jmenovani a musi byt vysvétleno, v ¢em
spoliva jejich »dezorganizatorstvi a protistranicky postoj«
— Ze nespociva v idejich (o to se hddejte a piste v priloze
Diskussionnyj listok apod.), nybrZ v tom, Ze maji vlastni
Skolu, vlastni Skolni fond, vlastni organ (Golos), vlastni
sbirky na Golos, vlastni frakéni skupiny (které maji styky
s Ruskem proti UV).

Nebudou-li golosovci a vperjodovci presné a jasné
oznaceni, pak cela rezoluce = 0. Pak nas donutite, aby-
chom vystoupili proti této hre na sjednocovani.

Oznacite-li je presné a reknete-li jasné, v cem spoliva
jejich frakénost, razem a docela jisté ziskdite vétsinu v za-
hrani¢i (bolSevici + plechanovovci + strané oddani dél-
nici + spousta skupin v »provincii« i v Americe, kde jsou
golosovci bez vidcu).

Bude-li v8ak »boj« UV proti frakcim spolivat v tom, 7e
bude Gstfedni vybor podlizat protistranickym frakcim Go-
losu a Vperjodu a nasi praci (ve stranickém duchu) bude
brzdit sloZitymi formalitami (Polak, komise, kolegium li-
di, ktefi véci neznaji, »zvani« vperjodovcl, hadka s Ale-
xinskym atd. atd.), na to nep¥isioupime.

Pravé prisel dopis z Petrohradu. Samovarov doporuéil
socialné demokratické frakci v dumé, aby uvefejnila vo-
lebni platformu!!! To znamenid — vét§iné menseviku!! (a
nam ani slovo). Chce-li si Samovarov poc€inat takhle, sli-
buji Vam, Ze vydame sérii letdku p#imo proti nému.
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Mame-li se dohodnout, pak se bolfevici musi spojit ve
smér a pracovat svorné (na zikladé dohody), a ne intri-
kovat, ne prebihat k menSevikam.

Napiste, jaky je Vas nazor. Hodné brzy. Tisknu Vam
ruku.

Vas Lenin

P.S. Nevidél jste se s Nikiticem? Nevésel Vam také on
buliky na nos o smiflivosti Vperjodu?? Na sliby a buliko-
vani je hotovy mistr.

16
N.G. POLETAJEVOVI

[7. nebo 8. 3. 1911]
Mily kolego!

Dostal jsem Vas dopis z 10. Gnora, v némz liCite, jak byla
prozrazena osoba, kterou.jmenujete — J. —.

Zadate, abych »o tom informoval« 58 mengevika®2. Od-
pustte, Ze této prosb& nemohu vyhovét. Takova individua
nehodlam o ¢emkoli informovat, ani s nimi navazovat ja-
kékoli styky. Jestlize nechapete proc, zopakuji Vam to jes-
té jednou.

Kondite svaj dopis slovy »Coipak si v PafiZi neuvédo-
mujete, jaky dopad maji vase hadky u nas?«

Likvidatori v PafiZi si velmi dobfe uvédomuji, co ) déla-
ji. Skoda, Ze se u vas v Petrohradu najdou lidé, ktefi si ne-
uvédomuji, co délaji, co &tou. Skoda! Takovym lidem je
souzeno, aby je vé¢né nékdo vodil za nos. Zdejsi likvida-
tofi, tj. golosovci, vydavaji zvlastni letaky, jako byl letak
padeséti osmi[''*], pravé proto, aby vyvolali hidky a za-
mlZovali principialni boj. My jsme prohlaSovali (v kaz-
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dém ¢isle ustfedniho organu a v kazdém cisle jinych pe-
riodik, kter4 znate a ke kterym mate — z hlediska vzdale-
nosti — bliz¥), Ze se skupinou pana Potresova a spol.,
s nazory Casopisu Nasa zarja apod. se nesmifujeme a ne-
muzeme se smifovat, nybrz Ze proti nim vedeme a pove-
deme nelitostny boj. Je to spolek likvidatoru, jsou to ne-
pratelé socialni demokracie a maji nazory zradcu.

Golosovci nemohou proti tomu bojovat zasadové,
a proto pani Martovové, Danove, Axelrodové a” Martynovo-
vé odpovidaji skandaly a vydiranim. Neni snad letdk pa-
desati osmi vydéraéstvi? Ti lidé v ném vznaseji (Zivd ob-
vinéni (narazky) . . .**, napfiklad, ackoli bolSevici napro-
sto loajalné zlikvidovali po lednovém plenarnim zasedani
roku 1910 ... vSechno, co s nimi bylo spjato. Pro¢ jsou
formou mlhavych narazek tato obvinéni vznasena? Odpo-
véd zni: letdk, rovnéz tistény, rovnéz parizsky, rovnéz
golosovsky, jenomze s podpisem nikoli padesati osmi, ny-
br# »redakce Golosu Social-demokrata«[**?]. Jaky je obsah
tohoto letaku? Jeho hlavani mySlenkou je — rovné zastou-
peni v redakci Gstfedniho organu, pak bude pokoj.*

Jeden soudruh pise: Neni to hanebnost? Dnes vznaset
téZka obvinéni a Zitra psat: »Pusfte jesté jednoho do re-
dakce a pak bude mir.« To je prece vydéracstvi!

Nevidi snad lidé, asporti trochu zbé&hli v politice, vSude
(zejména ve III. dumé) na tucty podobnych priklada? Ne-
vyskytla se snad v déjinach mensevismu celi fada pravé
takovych vydérafskych metod? Kolikrat mensevici upo-
zorfiovali na »zlo€in«, ale jakmile ziskali rovnost nebo
vétsinu, zapomnéli na néj?

Ja sam jsem v kvétnu 1910 v priloze Diskussionnyj lis-
tok*** vefejné nazval vydérace vydéradi. Jestlize nékdo
varovani neuposlechl, tim hi# pro ného.

* List Zvézda a Casopis Mysl. Red.
** Zde a na dalSich mistech jsou v textu vynechavky. Red.

*** Viz V. I. Lenin, Poznamky publicisty['*'] (Sebrané spisy 19,
Praha 1984, s. 259—324). Red.
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— J. — oznadil tento letdk za »odporny«. — J. — mé
pravdu. Neznam — J. —. Nevim, o jaké dementi v tisku
usiluje, neznam jeho nazory, jeho postoj, ani nevim, co
de€la. Resumé: Dokud se nenaudite proti vydérac¢am bojo-
vat, budou stale marit vasi praci skandalizovanim, budou
vam plivat do obliceje. Jestli se vam to nelibi, ucte se bo-
jovat, a ne friukat. Neni tfeba dodavat, Ze jsme vydéra-
¢am patfiéné odpovédéli a Ze na Zadnou rovnost nepfi-
stoupime. Potresovovu bandu jsme usvédcli z lLikviddtor-
stvi. A co vic, ta banda ted’ koketuje se skupinou, ktera po
lednovém plenarnim zaseddni 1910 porusila rezoluci
o...* Golosovci kryji..., ktefl jsou »proti« Leninovi
a Plechanovovi. A my to odhalime, to mi vérte.

Sedét na dvou zidlich se neda — bud’ s likvidatory, ne-
bo proti nim. Vyhrazuji si pravo tento svij dopis zvefej-
nit. Jak to vypada s redakci?** Musite se postarat, aby-
chom byli zastoupeni, ne-li nékym jinym, tedy Vami.
V kazdém pripadé jste povinen najit nam zistupce. Proé¢
nevracite ¢lanky, které nebyly pfijaty? Rappoport poslal
dva ¢lanky, a odpovéd’ zadna.

Za néjakou dobu se u Vas zastavi jeden mladik: maly,
podsadity (Zid), vykaZe se doporuéenim ode mne. Udélej-
te pro ného, co budete moci.

Pokud jde o redakci: Myslim, Ze byste do ni mél proza-
tim vstoupit Vy sdm, aby na$ smér nezustal bez zastoupe-
ni, jinak by to bylo zlé. Myslime si totiZ, Ze se hned pfi
prvnim omezeni nevzdaji a budou to zkouset dal, i kdyby
mél byt list zastaven. Tim spi§ tam musite byt. Poslete
ihned text platformy, kterou vypracovala frakce pro mos-
kevské volby**. Nepfijedete se sem na nés o velikonocich
podivat? Je toho dost, o ¢em bychom si méli popovidat.
Nevite, co je s Os. Petr.?

* Jde zfejmé o rezoluci plendrniho zasedani O frakénich cen-
trech[?'] (viz KSSS v rezolucich a usnesenich sjezdi, konferenci a ple-
nérnich zasedani UV, dil I, Praha 1954, s. 205—206). Red.

** _— s redakci Zvézdy. Red.
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17
A.I. RYKOVOVI

10. 3. 1911

Mily Vlasove! Posilame Vam (spole¢né s Grigorijem posi-
lame) kopii dopisu, ktery dnes napsal Semasko (¢len za-
hraniéniho byra UV) Grigorijovi.

Z tohoto dopisu jisté poznate, ze krize uz spéje k rozu-
zleni. Bundovci vyloZili karty” (nebo je k tomu donutil
Makar? & to zavinilo zatyk4ni v Pitéru?* Bah vi).

Je naprosto jasné, Ze bundovci si velmi dobfe uvédo-
mili jednoduchou pravdu, Ze ted’ celd véc zavisi na poctu
hlasu: zda budou mit Polaci + bundovci o jeden hlas vic
nebo ne.

Bundovci bojuji na Zivot a na smrt o to, aby méli v 10A%
o jeden hlas vic.

To je jasné. Bundovci jsou odhodlani ke vsermu, k ja-
kymkoli podfukiim, jen aby méli v UV o jeden hlas vic.

Mensevici-golosovci uz maji jisté dva Londynany: Ko-
strova a Petra, ktery byl nedavno propustén na svobodu
(méme o tom zpravy).

Nepratelé se tedy zcela dali do kupy. Jedinou zachra-
nou je stij co stij dostat za hranice Makara, Lindova,
Ljubiée (a pokud mozno Vadima), a to bezodkladné.

V zajmu toho je tfeba nékoho vyslat. Pochopte probo-
ha, Ze otalite-li s vyslanim, riskujete kaZdy den Makarovo
prozrazeni a krach celé véci. Za kazdou cenu okamzité vy-
§lete Michaila Mirony&e (jestli odmitne, poslete Casovni-
kova z Lutychu nebo Pjatnicovu Zenu — neni v ilegalité
a jednou uz tam zajela) — poslete ho jak k Ljubicovi, tak
k Makarovi.

Kdyz to neudé€late, riskujete, Ze ztratime posledni Sanci
na svolani plenarniho zasedani a vibec na obnoveni
Gstfedniho vyboru.

Hada-li se Judin s Makarem, pak je mozné, Ze i Makar
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poznal klickovani a mazanost bundovcu; ale nestaéi to
poznat, musi se umét bojovat.

Pokud by Lindov nemohl jet do ciziny, at pfijede Ma-
kar sdm (ale nejdfiv at si vyZada plnou moc jednat jmé-
nem byra): pak uZ tu spolu s Makarem najdeme vycho-
disko ze situace.

Odpovézte obratem.

Vas Lenin

18
A.I. RYKOVOVI

[V prvni poloviné brezna 1911]

Mily Vlasove! Navrhujete divnou véc! Takovy telegram
neni mozné posilat, takové riziko na sebe nemuzeme brat.
Poslete ho Vy z Lipska, chcete-li riskovat, ale neradime
Vam to.

Je vibec mozné, aby celd véc vazla kvuli penézum?
Copak by si nemohli na jizdenku do Berlina vypujcit??

Ty prutahy zfejmé nebudou kvuli penézum.

Bundovec — darebik a likvidator (Liber) tu Zvani, Ze
vi o jakémsi diivodu zdrZeni a o jakési cesté na Kavkaz
(1re)¥ '

Jesté jedna zprava: Kostrov i Petr jsou na svobodé.
Oba se vydavaji za plechanovovce.

My viak z plendrniho zaseddni'vime piesné, Ze oba jsou
likvidatori.

Dopustil jste se hrubé chyby, Ze jste si od Samovaru
nevyzadal plnou moc, a ted’ ji jesté prohlubujete, kdyz
k Samovarim nikoho neposilate. Podivejte se, jak to do-
pada! Cas utika (pravdovci uZ voli v Moskvé delegaty na
konferenci® — rozkol méme na krku) a vy ztracite trpéli-
vost. Vidyt je to fraska.
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Je jasné, Ze se mélo udé€lat, co jsme pozadovali: okam-
Zité poslat nékoho k Samovarum. Udélejte to hned, jinak
se dostaneme do absurdni situace.

Po vSem, co se stalo, a po Vasich zpravach nemuzZeme
ani my Samovarum duvéfovat a ekat, Cekat celé mésice.
Ty prutahy nis donuti vSeho nechat a oznamit Némcum,
Ze UV neexistuje, a Z4dat penize neprodlend.

Nic jiného nam nezbyva, a za vSecko muze Vase pasi-
vita (spoléhani, Ze se tfeba Samovar rozhoup4).

Tisknu Vam ruku. Lenin

19
A.I. RYKOVOVI

[V breznu 1911]

Dostal jsem Vas dopis s oznamenim, Ze povolavate
M. M.

Délate dobre, ze ho posilate. Az dosud posilali »Cty¥-
ku« (ne-li Sestku) jini nez smiflivci. V tom je podstatny
rozdil. To za prvé. A za druhé je nacase dat ultimatum,
jak jste se sam presvédcil, kdyz jste rekl: »To bychom
museli ztratit i veSkerou actu ke strané, kdybychom to
protahovali donekonecna.« Dobfe! Spravné! To je ono!

JenomzZe vyhrozovat je tfeba néfim jinym nez odcho-
dem z Gstfedniho vyboru, jak to chcete udélat Vy. To by
nebylo spravné. Nedélejte to.* Pohrozte verejnym prote-
stem proti byru a tim, Ze ho prohlasite za pouhou nulu
nebo jesté néco horsiho, jestliZe ti, kdo k Vam maji davé-
ru a nabizeli Vam plnou moc, neodjedou ihned do cizi-
ny.

* QOdejdete-li z UV, bude to Gt&k z bojiité, zrazeni bolfevismu
v té€zké chvili. Ne odejit, ale poslat ultimatum Makarovi, a kdyZ nepfi-
jde a nepovoli, bojovat jako clen UV o navrdceni penéz.
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Je skoda, Ze nepovolavate Ljubice. To je chyba. Litovat
dvou nebo tfi set rubla navic, kdyz jde o findle celého
ustfedniho vyboru, je smésné. Ljubice potFebujeme prd-
vé proto, abychom nebyli zavisli na »Sosakovi a zbabél-
ci«*. Teprve z VaSeho dopisu jsem si jasné& uvédomil,
jaky je ten »Sosak a zbabélec« niema. Takové lidi je tre-
ba pritlacit ke zdi, a kdyZ se nepodridi, zaslapat je do bla-
ta. Udélam to vefejné. AZ mi dojde trpélivost, otisknu
celou historii styka s byrem.

Véc je ted uplné jasna. Zed proti zdi. Bud'to 1/2 + je-
den pro nas s polskou soci4lni demokracii**°, nebo v UV
zvitézi mensevici, my odejdeme a bude to krach s ostu-
dou. Pfivezeme-li vSak asponi Makara a Ljubice, d4 se ce-
la véc jesté zachranit: Plechanov a frakce budou pro nas,
takZe rozbijecstvi menSeviku potlacime v zdrodku. Potom
si ti darebaci netroufnou.

Prikladam kopii dopisu, ktery mi poslal jeden délnik
z Bologne. Ten pochopil »platformu« vperjodovcu!! Ti go-
losovci jsou pékni niCemové: Volontér — agent Golosu,
Clen stranické Skolské komise*' — se stavi proti jejimu
usneseni a agituje proti ni u expropridatorit!! Tak, a ted’ je
odhalim v tisku.

Do Bologne poslali za Skolskou komisi Semaska. Naca-
pali jsme je, darebaky, ted’ se nevykrouti!

Kopii dopisu vratte.

Pfikladam Finikoviv dopis (po pfefteni ho okamZité
vrafte). Reknéte, nemam pravdu, Ze takovy bolSevik je
cennéjsi nez sto »smiflivcu«, protoze pochopil situaci,
kdeZto tamti ji pochopit nechtéji?

S takovymi jednotlivci pfemuzeme stovky »smiflivcuc.

Bud’te zdrav! N. Lenin

* V sedmé zvitézit nemuZete. Musi se tedy pfejit k plenarnimu za-
sedani v zahranici: povolat Makara a Ljubice a vysvétlit jim, o€ jde.
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20
N N*

[V breznu 1911]

Mily soudruhu!

Posilam Vam dva dopisy.** Prvni od Poletajeva a druhy
od Négoreva (Iordanského).

Jsou to fakticti redaktofi Zvézdy.

Musime jim pomoci.

Zdroj mame jediny — Némce. Obratte se prostfednic-
tvim Pfannkucha na Vorstand***. Poproste o 5000 ma-
rek (v takovém pripadé daji 3000). Tyszka od nich jed-
nou dostal na Trybunu*, ted’ prosi podruhé — ziejmé
Vas bude povazovat za »konkurenta«. Vezméte to na vé-
domi, snaZte se najit si naprosto spolehlivého prekladate-
le (mdme znamé lidi, ale ti uZ jsou pfili§ »kolonidlni«)
a rozhodné vymacknéte z Vorstandu penize pro Zvézdu.

Tyszka to déla takhle: pozada Vorstand prostrednic-
tvim Karského. Vorstand se zepta v zahranicnim byru
UV, a kdyZ byro neprotestuje, penize di. Nechcete-li,
aby zahraniéni byro UV védélo, Ze jste v Berling, musite
to néjak zaridit.

Pro vSechny pripady prikladam »potvrzeni«****,

Tisknu Vam ruku. Lenin

Dostal jste dopis, ke kterému je pfilozen Alexandrovuv
dopis o Liberové referatu v zahrani¢nim byru dstfedniho
vyboru?*

Odpovézte co nejdriv. Cela véc se musi uz vyjasnit.

* Dopis byl zfejmé adresovan A.I. Rykovovi. Red.
** Tyto dopisy uschovejte a ur¢ité mi je vratte ihned, jakmi-
le je nebudete potiebovat.
*** _ vedeni némecké socialni demokracie. Red.
**%% pro Némce: potvrzuji, e jste Elenem UV.
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ce + pravnikovi plnou moc zadrZovat vSechno, co by by-
lo sebemiri nebezpe&né: &tyfi &isla jsme vydali bez nejmen-
$tho soudniho zisahu. 5. &islo[''°] bylo zabaveno kvili
Kautskému*!! Je jasné, Ze to byla malichernd zadminka.
Kautsky nenapsal nic nelegalniho).

Pro¢ by nam Pjatnickij nebo kdokoli jiny nemohl po-
moci ve véci, ktera vabec neni nebezpecna? Neni-li moz-
né najit vydavatele, nenasel by se alespon tajemnik — le-
galni ClovEk, kterému bychom platili za patélie s tiskar-
nou a expedici padesat rubla mési¢né? Musel by to byt
poctivy a svédomity Clovék, to by stacilo. My nemdme lidi
pro legélni praci — kromé délnika (a ti se na to nehodi).
To je naSe nesStésti.

Druha véc. Mame jiz zaplacen preklad nejnovéjsich
&lankt Kautského proti Maslovovi®. Je to legalni véc. Po-
tfebna véc, protoZze Maslov toho ruskym Etenafum tolik
nazvanil a nalhal. Ma to 3—5 tiskovych archa. Nedalo
by se to vydat bez honorara (na$ preklad je uZ zaplacen),
za vlastni niklady? Byl by toho schopen Pjatnickij (nebo
nékdo jiny) nebo ne?

A za tfeti. J. M. Nachamkis, ktery sem byl vypovézen
z Pitéru za styky se socialné demokratickou frakci (Névzo-
rov, alias Stéklov — autor dobré knihy o CernySev-
ském[*"’]), usilovn& hled4 praci a prosil mé&, abych se ze-
ptal, zda by nebylo mo#né vydat Pearyho knihu Dobyti
Severni tocny. Mysli si, Ze by §la na odbyt.

Co je u Vas nového, pokud jde o »plany«? NapiSte mi!

A délnikum z na$i Skoly odpovézte. Jsou to dobii
chlapci. Jeden je basnik, chudinka, neustile piSe verSe
a nema nikoho, kdo by ho vedl, pomahal mu, udil ho
a radil mu.

Tisknu Vam ruku. Vas Lenin .

Robert E. Peary:
La découverte du pdle nord[**], Paris — nidherné ilu-
strace. Stocky by se daly levné koupit tady. M4 to kolem
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15 vydavatelskych archa po 40 000 liter. (Byl jsem pravé
u Sté€klova, ktery mi sdélil tyto podrobnosti.)

24
A.M: GORKEMU

27.5. 1911
Mil§ A. M.!

Pred nékolika dny jsem dostal dopis od Poletajeva. Mimo
jiné pise: »Dostali jsme dopis od Gorkého. Navrhuje
N.I., aby prijel do zahraniéi kvuali vypracovani planu
sjednoceni kolem jakéhosi organu, a dodavi, Ze o tom
mluvil s Vami a s menSevikem M.« (Martovem, jak tomu
rozumim).

Poletajev dodava, Ze N. I. je pry sotva vhodny pro vy-
pracovani takového planu a Ze pojede-li, mél by jet jesté
nékdo s nim. Pokrovskij pry sotva pojede.

Kdyz jsem se tohle v Poletajevové dopisu docetl, zhro-
zil jsem se — namoudusi zhrozil.

Nase sjednoceni s menSeviky typu Martova je absolut-
nébeznadéjné, to uz jsem Vam tady fikal. Kdybychom se
»sjiZdéli« kvali tak beznadéjnému planu, jenom bychom
se zostudili (ja osobné neptijdu s Martovem ani na pora-
du).

Podle Poletajevova dopisu se pfedpoklada Gcast dum-
ské frakce; je to tfeba? Jde-li o ¢asopis, nema s tim dum-
ska frakce nic spole¢ného. Jde-li o noviny, je tfeba mit na
zieteli, Ze jsme se Zvézdou méli a mame starosti a2 nad
hlavu:nemaji linii, boji se jit s nami, boji se jit s likvida-
tory, krci se, hned se zase nafukuji, vahaji.

Navic, méite-li v imyslu dat dohromady plechanovov-
ce + nas + dumskou frakci, je tu nebezpeci, Ze bude mit
prevahu Plechanov, protoze v dumské frakci prevladaji
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mensSevici. Je zadouci a rozumné poskytovat Plechanovo-
vi pfevahu? '

Velice se obavam, Ze Iordanskij neni pro takové plany
vhodna osoba (protoze mé »vlastni« Casopis a bude bud’
brzdit praci, nebo pfretahovat do vlastniho Gasopisu, ktery
si uchova svou tvaf — pololiberalni).

Mame-li se vyhnout zklamani a nekoneénym hadani-
cim, musime byt podle mne se »sjednocovanim« velice
opatrni. Ted namoudusi neni na misté se sjednocovat,
ale diferencovat se! Jestli se najde vydavatel pro Casopis
nebo noviny, mél byste s nim uzavrit smlouvu Vy sdm
(nebo od ného brat penize bez smlouvy, kdyby to $lo);
kdyz se svola »sjezd«, budou z toho zmatky. Uvidite, bu-
dou zmatky.

PiSu Vam, protoze v Zadném pripad€ nechci, abyste Vy
témito zmatky ztracel ¢as, nervy atd. Sam vim z trpkych
zkuSenosti z let 1908—1911, Ze na »sjednocovani« ted’
neni doba. Co se nas v Mysli tfeba Plechanov natrapil
svymi vrtochy — byl napfiklad nespokojen s. mym clan-
kem o stavkach a o Potresovovi* a tvrdil, Ze pry jsem na-
daval »jemu«! Urovnalo se to, coz o to, a zatim se s Ple-
chanovem da a musi pracovat, ale oficidlni sjednocovani
a sjizdéni jsou pfedfasné a mohou vSechno pokazit.

Nespéchejte s tim sjizdénim!

U nés se s urcitosti tvrdi, Ze Stolypin vydal obé&Zznik
o zastaveni vsech socialné demokratickych organa. Mohla
by to byt pravda. Pfed IV. dumou patrné jesté vic utah-
nou Sroub.

Legalni moZnosti budou v nejblizsi budoucnosti zfejmé
¢im dal mensi. Musime klast duraz na ilegalni praci.

M. F. psala, Ze jste nadobro odesel z vydavatelstvi

* Viz V. 1. Lenin, O statistice stavek v Rusku['’*] a NaSi likvida-
tofi['%'] (O panu Potresovovi a V. Bazarovovi), Sebrané spisy 19, Pra-
ha 1984, s. 397—426 a Sebrané spisy 20, Praha 1984, s. 134—155.
Red.
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Znanije. Znameni to, Ze jste se Gplné rozesel s Pjatnic-
kym a muj predchozi dopis['®] pFiSel pozdé?*

Tisknu Vam ruku. Vas Lenin

P.S. Sovremennaja Zizii* v Baku byla také zabavena
a umlcena!

25

A.I. LJUBIMOVOVI
A M.K. VLADIMIROVOVI

[3. 7. 1911]

Vazeni soudruzi! Vase vystoupeni ve II. skupiné 1. 7.
1911, ktera jsme uZ oznadili za nejhorsf recidivu nejhor-
Sich projevi »ekonomisti«*®, a va§ »blok« s Polaky (nej-
hors$imi z Polakd) k osnovani nové ssité intrik«, a s golo-
sovci (Lederovo »vystoupeni«)*®, a s Trockym (»desetkrat
pozvatc), a s vperjodovci a s likvidatory (zmareni dohody,
kterou uznaval dokonce Igorev) — to vSechno nam na-
prosto jasné a definitivné ukazalo, ze Zddnd politicka ani
mordlni jednota v nasSich akcich neni mozna. ProtoZe jsme
se a% do posledni doby s vami radili o viech nejdaleZit&j-
$ich krocich, povazujeme za svou povinnost vas o tom in-
formovat.

Mark racil na posledni poradé prohlasit: »My ,,smif-
livci“ odejdeme z technické i z organizaéni komise, bude-
te-li vy bolSevici pokracovat v dosavadni ,,frakéni“ politi-
ce.«

My zase prohlasujeme, Ze my odejdeme z technické
a organizacni komise, budete-li vy pokracovat v politice,
kterou povaZujeme pro stranu za krajné skodlivou.

* Viz tento svazek, s. 49—51. Red.
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Cekame do stfedy 5. 7. 1911 do jedenacti hodin dopo-
ledne u Kamenéva na vasi odpovéd — bude-li viibec
nutna — a po této lhaté predlozime technické a organi-
zacni komisi své prohlaseni a vystoupime proti vam pred
celou stranou.

Se socialné demokratickym pozdravem
N. Lenin*

26
L.B. KAMENEVOVI

[Pred 2. 8. 1911]
Mily L. B.!

Posildm korekturu®.

Kapitola Dvé& strany['"] (zejména v z4véru, s. 86 in fi-
ne** — viz zvlastni list) se musi pfepracovat. 1. Nemuze-
me vyzyvat k rozkolu se smi#livci. To je naprosto zbyteéné
a nespravné. Vuéi nim musime nasadit »vysvétlovaci«
tén, ale rozhodné je nezavrhovat. 2. O rozkolu je tfeba
mluvit trochu jemnéji, volit vZdy takové formulace, jako
ze likvidatori prerusili styky, Ze vyvolali a vyhlasili »bez-
vyhradny rozchod« a Ze by je strana neméla trpét (»a
smiflivci by neméli délat zmatky«) apod.

Vétsinou to tak mate, ale ne vZdy. Projdéte si znovu
kapitolu Dvé strany.

Odpovéd’ Némcim zmirnime. Mate pravdu, Ze vyzné-
la prikfe.

* Dopis podepsali také G. ]J. Zinovjev, L. B. Kamenév, N. Ale-
xandrov (N. A. Semasko) a Kamskij (M. F. Vladimirskij). Red.
** __ na konci. Red.
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Poslete ur€ité korekturu opravené kapitoly o smifliv-

cich.

Tisknu Vam ruku.

27
C. HUYSMANSOVTI®

5. zari 1911

Mily soudruhu!

Vas Lenin

Prikladam tabulku se sloZenim dumy. Proved! jsem v ni
opravy podle oficidlni rofenky (informativni p¥irucky)

dumy (1910, seSit 2[*%9)).

Prijméte, mily soudruhu, bratrsky pozdrav.

Slozeni Statni dumy (1910)

V. Uljanov

51
*89
135

7
*11
39
9

52
*14
*15

18

PrAVICE oo svssssissmviiiismvmsanssmsavessi s svismen
Nacionalisté ........cceeeiiiiiieceiieniieeeeeeececrreeee e e 99
Okfabristé
Skupina Polakd, Liteved aj. «veeveeeciecniieiineieenes
Polska skupma (Ko{o) 18
Progresisté ... :
Mohamedam
Konstituéni demokrate (tzv kadetl)
Skupina prace (trudovici) ....cccceeiiiiiiieciiciiiiciieiee.. 15
Sociilni demokraté .........cccocvvmieenrrrereeeerreneeenrsnnenns 14
Politicky neorganizovani ..........cccccueveinrernnenennnn.
Celkem

* V rukopisu jsou tyto Cislice preskrtnuty. Red.
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28
A.M. GORKEMU

15. 9. 1911

Mily A. M.! Naposledy jsem Vam psal tusim asi tak pred
dvéma mésici — kdyZ zacdala Skola (ta uZ ted skondila
a posluchadi se rozjeli)*>. Neodpovédél jste mi; myslel
jsem si, Ze se tfeba »jednani« protahlo nebo Ze doslo
k néjaké radikalni zméné. Nedavno tady byl Leséenko,
vypravél o Capri a ja jsem velmi rad uslySel, Ze to vSech-
no bylo kvuli odloZeni schuizek, které jste predpokladal,
aZ na dobu »po jarmarku«®. Plany, podle Le$¢enka, jsou
na Capri porad stejné; objemny casopis i velky list, a na-
vic snad jesté kopéjkovy denik. To by ted’ bylo jako na
zavolanou. Likvidatofi kupuji (to se ¥ik4 v Pitéru, odkud
nam dnes pfisel dopis) list Kijevskaja kop&jka® a preva-
zeji ho do Pitéru. Bylo by moc dulezité né€im jim Celit.

Zatim jsme dokazali pouze sehnat posledni penize na
obnoveni Zvézdy. Velice spoléhdme na Vasi pomoc: po-
Slete €lanecek. Pomoc je obzvlast dualezitd na zalatku,
vzdyt obnovit preruSené vydavani nebude snadné.

Dostal jste Kamenévovu brozuru['®] a &etl jste ji?
Doufam, Ze rozptyli Vasi urcitou predpojatost, kterou
zfejmé vudi jejimu autorovi chovate.

Ve stranickych zaleZitostech je u nas notny zmatek, ale
uz jsme prece jen bliz k vyfeSeni. Plechanov klickuje
— to on déla pred koneénym feSenim vizdycky, to je
u ného nemoc. Martov poslal Kautskému a Zetkinové
preklad své broZury[**°] (psany na stroji), a tim nim velice
pomohl. Oba brozuru strhali. Kautsky ji oznadil za »od-
pornou, Zetkinova za »Spinavou«.>

Meéjte se dobre. PiSte do Zvézdy. Kdyz se Vam bude
chtit, napisSte mi par fadku. Srdeéné zdravim Marii Fjo-
dorovnu.

Vas Lenin
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29
G.L. SKLOVSKEMU

[25. 9. 1911]

Vézeny soudruhu! Cestou odtud (zitra tu budu mit pred-
nasku na téma Stolypin a revoluce[*'%]) do Zenevy se za-
stavim v Bernu a chtél bych se setkat s tamnimi bolSevi-
ky. NapiSte mi ihned (adresa je na druhé stran&* — pro
NN), zastihnu-li Vés ve stfedu nebo ve Ctvrtek a jsou-li
bolSevici jesté u Vas.

Tisknu Vam ruku. Lenin

P. S. Mozna Ze na Vasi adresu pfijdou dopisy pro mne.
Pokud jste se prestéhoval, oznamte to na poste.

30
G.L. SKLOVSKEMU

[Mezi 26. a 28. 9. 1911]

Vazeny soudruhu! Dostal jsem Vas dopis a odpovédél
jsem Vam telegramem.

Aby nedoslo k nedorozuméni, dodavam jesté nékteré
podrobnosti. Jde o verejnou pfednasku (Stolypin a revolu-
ce) a honorar pujde ve prospéch listu Rabolaja gazeta
(psat v oznamenich, komu vytéZek pfipadne, nema samo-
zfejmé smysl nebo to rozhodné neni nutné)®*. Predsed-
nictvo (nebo predseda) schlize musi byt bezpodmineéné
z fad mistnich bolseviki, rozhodné nesmi byt »volené«
(aby se predeslo intrikdm a skandaliim, v nichZ si likvida-
to¥i libuj).

* Jde o adresu G. I. Safarova uvedenou na zadni strané korespon-
denéniho listku jako adresa odesilatele. Red.
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Se stoupenci zachovani ilegalni strany (plechanovovci)
jsem ochoten diskutovat, ale s golosovci ne. Nejlepsi by
bylo omezit se na besedu s bolSeviky.

Doufam, Ze pfijedu ve Ctvrtek; kdyz to stihnu, poslu te-
legram, kdy pfijedu.

Prosim Vas, budte tak hodny'a poslete tento dopis
ihned Gorinovi (M. Gorine, Rue du Pont Neuf. 2. [Chez
M-me Vire] Geneéve), aby mohl uéinit opatfeni k uspora-
dani podobné prednasky v sobotu v Zenevé a mohl mi Va-
$im prostfednictvim do ¢tvrtka odpovédét.

Tisknu VAm ruku. Lenin

Pro pfednasku mi prosim Vis vyhledejte z literatury (o)
viechna ¢isla Gstfedniho orgénu, (8) Dvé& strany['™], (y)
Dnévnik, () Arkomeda[’]"’.

31
A. NEMCOVI

Pariz 1. listopadu 1911
Vazeny soudruhu!

Byl bych Vam velice zavazan, kdybyste mi mohl byt na-
pomocen radou i skutkem v nasledujici véci. Rada orga-
nizaci nasi strany hodl4 svolat konferenci (samoziejmé
v zahrani&). Uastnikd konference bude asi 20—25. Ne-
bylo by moZné uspofadat tuto konferenci v Praze (trvala
by asi tyden)?®

Nejdulezitéjsi pro nas je moznost zorganizovat tuto za-
lezitost p¥isné konspirativné. Nikdo, zadna organizace
o tom nesmi védét. (Jde o konferenci socidiné demokratic-
kou, tedy podle evropskych zakonu legalni, jenZe vétSina
delegata nemd pasy a nemuZe udat své pravé jméno.)
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Snazné Vas prosim, vazeny soudruhu, je-li to jen tro-
chu mozné, abyste nam pomohl a co nejdfiv mi sdélil
adresu soudruha v Praze, ktery by (v pfipadé kladné od-
povédi) mohl tuto zaleZitost prakticky zajistit. Nejlepsi by
bylo, kdyby tento soudruh rozumél rusky, ale neni-li to
mozné, domluvime se s nim i némecky.

Doufam, Ze mi odpustite, vazeny soudruhu, ze Vas
touto prosbou obtézuji. Pfedem Vam dékuji.

Se stranickym pozdravem N. Lenin

Moje adresa:

V1. Oulianoff.

4. Rue Marie Rose. 4.
Paris XIV.

32
I. FRIMOVI

(4. 11. 1911]
Mily soudruhu!

Dva politicti emigranti, Nikita Pasev a Ivan Démidovskij,
pracovali u pana Cercheze v Chitile na letisti. Pan Cer-
chez své délniky propustil, aniz jim zaplatil odpovidajici
mzdu. V pripadé Nikity Paseva to nebylo tak jednodu-
ché, protoze ten mél uzavienou smlouvu. Cerchez se
chtél N. Paseva zbavit, protoze védél, ze Nikita a Ivan ja-
ko politiéti emigranti budou muset byt zticha. Pan Cer-
chez si proti Nikitovi Pasevovi vymyslel fale$né obvinéni:
tvrdil, Ze pry PaSev odsrouboval z jednoho letadla mati-
ce. Nikita byl zadrzen a Ivan patrné také. Vim dobfe, Ze
ani jeden z téchto politickych emigranta (Nikita Pasev
ani Ivan Dé&midovskij) by nebyl schopen néco takového
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udélat. Proto Vas, mily soudruhu, prosim, abyste zasahl
do tohoto pripadu, ktery by mohl skoncéit vydanim nasSich
soudruhu. Pfijméte prosim, mily soudruhu, moje bratr-
ské pozdravy.

N. Lenin (VI Uljanov) —

zastupce ruské socialni demokracie
I . T S

v mezinarodnim socialistickém byru

33
L.B. KAMENEVOVI

[10. 11. 1911]

Mr. VL. Oulianoff, 6.
Oakley square. London. N. W.

Cher camarade!* Sedim v Britském muzeu a se zaujetim
¢tu Schweitzerovu broZuru ze Sedesatych let: to je nadhe-
ra, jak se potvrzuje nazor, Ze byl oportunista v otazce, ja-
kou cestou dospét ke sjednoceni!

Je jisté, ze nestihnu udélat vSechno, co je tfeba, abych
o tom mohl napsat. Proto Vas prosim, abyste bez odkla-
du, jakmile dostanete dopis, zaSel (nebo pozadal nékoho
spolehlivého, aby zaSel) do Bibliothéque Nationale a zjis-
til, co tam maji z literatury socialistu Sedesatych let. Zjis-
tuje se to takto: objednate v§echny nejvyznamnéjsi véci
(pfesny rok a misto vydani je d#leZité) a dostanete od-
povéd, Ze to a to neni.

Dopliite (podle Bebela a Mehringa a Gust. Mayera[*>?))
priloZzeny seznam a odpovézte mi co nejdfiv.

V4§ N. Lenin
* — Mily soudruhu! Red.
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J- B. von Schweitzer: Der Zeitgeist und das Christen-
tum.[*%°]

Leipzig 1861.
TyZ: Die osterreichische Spitze.[***)

Leipzig 1863.
Tyz: Der einzige Weg zur Einheit.[*®*]

Frankfurt a/M. 1860.
TyZ: Zur deutschen Frage.[*%)

Frkf. a/M. 1862.

34
F.A. ROTSTEJNOVI

[30. 11. 1911]

Werter Genosse!* Posilim V4dm Hyndmanovu knihu[*33].
Mnohokrat dékuji. Vyfid'te pozdrav Vasi Zené a VaSim
milym détem.

Tisknu Vam ruku. V4§ Lenin

35
C. HUYSMANSOVI

- 7.12. 1911
Mily soudruhu Huysmansi!
Prikladam telegram, ktery jsem dnes dostal.*® Otiskneme
tuto zpravu v naSem uastfednim organu. Vérim, Ze udéla-

te vSechno, abyste s obsahem tohoto telegramu seznamil
vSechny ¢lenské strany internacionaly.

Vam vzdy oddany N. Lenin

* — Vazeny soudruhu! Red.
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36
A.S. JENUKIDZEMU

25. 2. 1912
Mily priteli Aveli!

Byl jsem nesmirné rad, Ze jsem od Vas dostal zpravicku.
Pevné Vam tisknu ruku a doufam, Ze ve svém nynéjSim
misté pobytu nebudete dlouho.* Ja Ziji porad stejné,
v posledni dobé jsem trochu unaveny, ale celkové se ci-
tim dobre a jsem velice spokojen. Pokud jesté zustali né-
jaci nasi spolecni znami, pozdravujte je srdecné ode mne
i od mé Zeny. Vam i vSem pratelum preji hodné optimis-
mu a zdravi.

Vas VI Ijin
317
A.M. GORKEMU

[V tnoru 1912]

Mily A. M.
V dohledné dobé Vam poSleme usneseni konference®.
Konecné se podarilo — navzdory likvidatorské sebrance
— vzkfisit stranu a jeji Gstfedni vybor. Doufam, Ze z to-
ho budete mit radost stejné jako my.

* A.S. Jenukidze byl v ustfedni véznici v Baku. Red.
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Nenapsal byste nAim majovou prilohu? Nebo néjaky le-
taéek v majovém duchu? Kratinky, »povzbudivy«, co Fi-
kate? Dejte se do toho jako za starych ¢asi — vzpomerite
si na rok 1905 — a napiSte par slov, budete-li mit chut.
V Rusku jsou dvé nebo tfi ilegalni tiskarny a Gstfedni vy-
bor to pravdépodobné pretiskne v né€kolika desetitisicich.
Bylo by dobré, kdybychom méli revolucni provolani po-
dobného druhu, jako jsou Zkazky[’'] ve Zvé€zdé&S'. Jsem
moc a moc rad, ze Zvézdé pomahate. Mame s ni setsakra-
mentské potize — vnitfni, vnéjsi i finanéni tézkosti jsou
nesmirné, ale zatim to jeSté tahneme.

Tisknu Vam ruku. Lenin

P. S. Sovremennik se konec¢né dovtipil a umfrel! Je to od
ného hezké.

38
A.M. GORKEMU

[V tnoru—breznu 1912]

Mily A. M.!
Jsem velice rad, ze se chcete pokusit napsat majovou pri-
lohu.

Usneseni konference ptikladam

Zivoje délo® jsem vidél. Je to nechutny likvidatorsky
platek a »klickuje«. Hlasa liberalni nazory; jsou radi, Ze
policie znemoziiuje, aby se o strané hovorilo verejné.

Zvézda bude vychazet dal, bud’ jako tydenik, nebo ja-
ko kopéjkovy denik. Skvélymi Zkazkami jste Zvézdé moc
a moc pomohl; mél jsem z toho neobyéejnou radost a tato
radost — mam-li byt upfimny — prehlusila i zarmutek
nad Va$im »romanemc« s Cernovy a Amfitéatrovy . . . Brr!
Upfimné reCeno, mam radost, Ze to u nich »rupe.

[40. 334].
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Ale to, ze nemate z Ceho Zit a kde tisknout, to je zlé.
Meél jste uz davno vyhnat tu pijavici Pjatnického a sehnat
pro Znanije poctivého, obycejného spravce (mozna Ze uz
je na to pozdé, nevim)!!! Chyby jsou chyby ... Byl by to
zlaty dal . . .

Rozkovovo Irkutskoje slovo® se mi dostane do ruky ve-
lice zfidka. Z RoZzkova se vyklubal likvidator. A CuZak je
naprosty idiot a ambiciézni blbec.

Vas Lenin

Marii Fjodorovné dik za dopis do Moskvy a tisice po-
zdravi!

39
C. HUYSMANSOVI

[Pred 10. breznem 1912]
Mily soudruhu Huysmansi!

Prikladam dopis o konferenci Socialné demokratické dél-
nické strany Ruska.*

Budu Vam velice vdéény, otisknete-li tento dopis
v dal§im vasem obéZniku, aby byly o nasi konferenci in-
formovany vSechny strany. Doufam, Ze Vam nic nezabra-
ni jej v obézniku otisknout, tim spi§, Ze v ném uz davno
nebyly Zadné oficialni zpravy o Rusku; budu Vam velice
zavazan, kdyz mi sdélite, kdy ma tento obéznik vyjit.

Usttedni vibor Socialné demokratické délnické strany
Ruska mé zvolil zastupcem Socialné demokratické dé€lnic-
ké strany Ruska v meziniarodnim socialistickém byru.

Vas N. Lenin

* Viz V. 1. Lenin, Zprava o celoruské konferenci SDDSR adreso-
vanéa mezinrodnimu socialistickému byru['*’] (Sebrané spisy 21, Pra-

ha 1985, s. 205—207). Red.
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Prikladam jeden vytisk oficialni publikace astfedniho vy-
boru Socialné demokratické délnické strany Ruska.*

40
G.L. SKLOVSKEMU

[12. 3. 1912]
Mily soudruhu!

Urychlené odpovidam na nékteré VasSe otazky. Referat
o konferenci je véc nezbytna a velice dulezita. Kdyz uz
jste se do toho pustil, doufam, Ze objedete celé Svycarsko,
a ne jenom dvé mésta.5*

PiSete: »Ze zpravy si neumim udélat predstavu, jaké
kroky konference podnikla, aby byly ziskany razné zahra-
ni¢ni sméry a narodni organizace.«

Avsak ve zprduvé je prece pfimo a presné receno, Ze by-
li pozvani uvperjodovci + Trockij + Plechanov a narodni
organizace dokonce tfikrat. Tak co Vam neni jasné?

Lunacarskij mél pri Zinovjevové referatu v Parizi tu
opovazlivost prohlasit, Ze to byl »Gaunerkniff«** protoze
pry nezvala konference, nybrz sjiZdéjici se delegati. Ne-
ni to darebak, ten Lunacarskij? 23 zasedani = 12 dni:
kdyby se nebylo zvalo predem, byla by pozvanych polovi-
na (poslat dopis, dat adresy tajnych byta, pfijet — spo&i-
tejte si to!). A z dopisu Trockého[**] je vidét, Ze zvalo 7
lidi = '/ z celkového poctu 14.

Ja jsem byl proti tomu, aby je zvali, ale delegati pozvali
jak vperjodovce, tak Trockého a Plechanova.

Predsedou mandatové komise byl delegit za Kyjev

* Brozura Celoruskid konference Socidlné demokratické délnické
strany Ruska roku 1912[* %], vyd. UV, Pafiz. Red.
[t — »'s’vindl«. Red.
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(menSevik). I Trockij uznal (musel!), Ze je to organizace,
o které neni sporu.

Komu tedy uvéri délnik? Kyjevské organizaci, nebo za-
hraniénim kfiklounim?

Povidackam nevéfte. Z konference neodesel nikdo, ani
plechanovovci, anivperjodovci. Byli tam celkem dva men-
Sevici stoupenci zachovani ilegalni strany: za Kyjev
— ten se choval velice korektné a Sel veglku s nami Za
Jekatérinoslav — ten se choval velmi intrikansky, ale ani
on neodeSel 2 konference, jen predkladal »protesty«
v Plechanovové duchu.

Jekatérinoslavsky delegat predlozil vlastni navrh rezo-
luce o ustaveni konference, v némz plné priznal, ze vsich-
i byli vyrozuméni, napadl ty, ktefi se nedostavili, ale
chtél, aby se konference ustavila jako konference ruskych
organizaci. Zustal s timto navrhem osamocen.

Ted je dvanact delegatt v Rusku — referuji na nejruz-
néjSich mistech. Z Pitéru, Moskvy, Kyjeva, Samary, Ni-
kolajeva a Tiflisu o tom uz2 p7isly dopisy. Prace se rozbé€hla
a pobé&zi.

Bund + LotySi se pokouseji dat dohromady kon-
ferenci s likvidatory. Klidné, at to zkusi! Ne slova, pa-
nové, ale cliny jsou potfebné!! Byli jste bezmocni
(+ Trockij + vperjodovci) od 26. 11. 1910%, kdy Troc-
kij vyhlasil svolani konference[**®], a bezmocni také zista-
nete.

S likvidatory jsme se rozesli my, strana se s nimi roze-
§la. Jen at se pokusi vytvorit néjakou jinou SDDSR s lik-
vidatory! To je k smichu!

Socialné demokraticka frakce v dumé se p7imo nepo-
stavila ani za nas, ani za n¢. Ale 1. na nasi konferenci byli
dva poslanci®, 2. ve Zvézdé vysly p¥ispévky deviti social-
né demokratickych poslanct, v likvidatorském listu Zivo-
je délo ¢tyr. Tady mate fakty!

U Lotys$u vedou bolSevici valku proti svému dstfedni-
mu vyboru.
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Preji Vam tedy hodné zdaru! Pozdrav viem piatelum.

V&S N. Lenin

41
G.L. SKLOVSKEMU¥

[13. 3. 1912]

Mily soudruhu! Nad’a Vam dnes poslala moje psanicko.*
Aby nedoslo k nedorozuméni a abyste se v referatu nedo-
pustil néjaké chyby, spécham Vam oznamit, ze vcera se
konala v PafiZi schuze »socialnich demokrati«, odpurct
konference. VSichni schvalili protestni rezoluci[**] proti
konferenci (plechanovovci, golosovci, vperjodovci, smif-
livci a tutti quanti**) a jeSté cosi o0 mém vylouceni z me-
zindrodniho socialistického byra (pi§u, co jsem slySel,
protoZe bolSevici a stoupenci konference na schuzi samo-
zfejmé nebyli)®.

Je to prirozené vSechno k smichu. Kdyz si tihle panové
nedokézali udrZet na své strané ani zahrani¢ni byro UV
(popichnéte ho trochu v referatu za Plechanovovu po-
htebni fe€ v 15. &sle Dnévniku[*?], 2. pfiloha!®), tak ted’
uz teprve nedaji nic dohromady. Nu, milankové, dost uz
feli a délejte néco: holedbate se, Ze jste se sjednotili. Pro-
sim, sjednotte se v &asopisu Nasa zarja, v listu Zivoje délo
a hlavné v Golosu Social-demokraia.

Jsou to saskové!

Tisknu Vam ruku a preji hodné aspéchu.
Vas Lenin
* Viz dokument €. 40. Red.

** — jim podobni. Red.
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42
REDAKCI LISTU ZVEZDA"

[25. nebo 26. 3. 1912]

1. Rozhodné poslete co nejdiiv publikace o volebnim zakonu
z 3. 6. 1907. Nebo jesté vytisk roéenky za rok 1910"" a zdkon
(volebni) s komentari prdvnika. Informujte se u »vaSich« a po-
Slete to co nejdfiv. Bez toho se Privodce pro voli¢e’™ neobe-
jde.2.Zvézdamizasedochazinepravidelné.Zaurgujteznovu
v expedici. Dejte jim mou adresu (starou). Takhle nepravidel-
né mi to pfece posilat nemohou. 3. Clanek Zklady platformy
neni treba predkladat kolegiu; pustte ho s podpisem
a s podtitulem (pokus o komentar); kolegium nemiZe
»schvalovat« Zddnou platformu: pamatujte, Ze staéi jeden
neobratny krok a hned se strhne kraval. At se kolegium
ovladne a mléi. Schvalovat platformu patfi do kompeten-
ce docela jiné instance. 4. Posilejte noviny, ¢asopisy, kni-
hy. Bez nich to nejde. 5. NapiSte presné, kdy konecné
vyjde denik, v jakém formatu apod.” 6. S listem Zivoje dé-
lo bojujte aktivnéji — pak je vitézstvi jisté. Jinak to bude
zlé. Nebojte se polemiky. Urcité posilejte dva aZ tfi pole-
mické €lanky tydné.

43

REDAKCI LISTU ZVEZDA
(POZNAMKA K VOLEBNI PLATFORME SDDSR)*

[26. 3. 1912]

Tuto platformu posilame pouze pro informaci vsech,
zvlasté autora platformy. Je nacase zanechat sestavovdni

* Poznamku napsal V. I. Lenin na vytisku letaku Volebni platfor-
ma SDDSR['*] (viz Sebrané spisy 21, Praha 1985, s. 208 —214), ktery
byl poslan redakci listu Zvé€zda. Red.
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platformy, protoze uz platformu mdme, tu, kterou schva-
lil a vydal Gstfedni vybor['**] (v Rusku o tom uZ vysel le-
tak, ale mame jen jeden exemplar a ten nemuzeme poslat;
proto jsme ho opsali a posilame kopii). Zvlast hloupé by
bylo sestavovat legalni platformy. Veskeré ¢lanky o plat-
formé a o »zakladech platformy« je treba uverejriovat roz-
hodné s podpisem autora a s pozndmkou: pokus o komen-
tar.

Zejména bych moc a moc doporucoval zndmému ko-
legiu, aby Zadnou platformu neschvalovalo. Je to vy-
mysl likvidatora, aby platformu schvaloval né&jaky jiny
organ nez UV. Navic, i kdyby kolegium platformu schva-
lilo, pro podstatu véci by to Zadny efekt nemélo. At kole-
gium bud pfijme tuhle, nebo at mléi.

44

G.K. ORDZONIKIDZEMU,
S.S. SPANDARJANOVI
A J.D. STASOVOVE

28. 3. 1912

Mili prételé! Strasné mé roztrpluje a zneklidiiuje napros-
td dezorganizace nasich (i vasich) stykd a spojeni. Clovék
by si z toho opravdu zoufal! Misto dopist posilate jakési
struéné telegrafické vykriky, z nichz se neda nic vyrozu-
mét.

1. Od Ivanoviée nic. Co déla? Kde je? Co je s nim?
V Pitéru nebo v okoli Pitéru je legalni €lovék bezpodmi-
nefné nutny, protoze to tam vypadi Spatné. Zufi kruta
a tézka valka. Nemame ani informace, ani vedeni, ani do-
hled nad novinami.

2. Spojeni nenavazal ani jediny ucastnik konference.
Ani jeden ucastnik, ani jedno spojeni. Vzdyt je to Gplny
rozklad!
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3. Vécné a jasné rezoluce s uvedenim, ktera organizace
je posila, zda se pripojuje k usnesenim, s potvrzenim, Ze
organizace vyslala svého delegata, Ze prijel a byl vyslech-
nut, odnikud neprichazeji!! Cozpak neni jasné, jaky je
rozdil mezi takovymi oficialnimi rezolucemi a dopisy sou-
kromého razu: »jde to« — »vyborné« — »zvitézili jsme«
apod.? Neméme rezoluce z Kyjeva, ze Savkova mésta’™.
Nikolaj poslal dopis plny radostnych vyleva, ale jinak ne-
ni k nicemu. Absolutné se nehodi ani pro tisk, ani pro
oficidlni acely. Byly precteny v§echny‘rezoluce? Byl
schvalen jejich obsah? Co se rika v rezolucich o konferen-
ci? Pripojuji se k mistnim likvidatoram? Ani na jedinou
(ani na jedinou!) z téchto zakladnich elementarnich ota-
zek nemame odpovéd. S timto méstem (veleduleZitym!)
nemame zprostfedkovano ani jediné spojeni. Vzdyt je to
rozklad! Vzdyt je to vysméch praci!

4. Rezoluce k Zadosti o penize odnikud, ani jedina! Je
to hanbal!

5. Ani z Tiflisu, ani z Baku (to jsou centra nesmirné
dulezita) jediné kloudné slovo o tom, zda byly prednese-
ny referaty a kde jsou rezoluce. Hanba hanbouci!

6. Odnikud ani jediny pretisk Zpravy[*®?] nebo aspofi
jeji casti, at uz tiStény nebo hektografovany! Hanba.

7. Presnou pisemnou odpovéd nemame ani ohledné
platformy['**]. Bude vydana? Kdy? Byla schvalena v pl-
ném znéni? Potfebovali bychom ji otisknout v Gstfednim
organu, nemame vSak pfesné zpravy.

8. Je nutné jesté jednou objet vSechny organizace a do-
sahnout toho, aby byly vSude schvaleny presné, oficialni,
podrobné, srozumitelné a jasné rezoluce: a) o zastoupeni
na konferenci a vyjadfeni k podstaté véci, b) zda se pFipo-
juji k Gstfednimu vyboru, c) zda jsou proti likvidatoram
— konkrétné zda proti mistnim nebo proti likvidatorim
vubec, d) vyjadrit se k Zadosti o penize.

9. S penézi je to Spatné, poslete usneseni, v némz néas
opraviujete vyméhat je soudné. Od Némcu prislo odmit-
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nuti. Nebudeme-li penize vymahat soudné, za tfi étyfi
meésice uplné zkrachujeme.

10. Jestlize nemdte moznost sehnat penize, je tfeba bez
odkladu radikalné zrevidovat rozpocet: prekrodili jsme
vSechny normy a spéjeme k bankrotu.

11. Ve Vorwirtsu vySel 26. bfezna vztekly a hanebny
redakéni &lanek[*"] proti konferenci.”” Je jasné, Ze auto-
rem je Trockij. O konferenci se svadi veliky boj, a Rusko
mléi. O Vorwirtsu a o protestech vi kazdy, a z Ruska nic.
Véru se nemarke &m chlubit a holedbat.

Zavér: je to rozklad a dezorganizace. Je nutné objet or-
ganizace a navazovat spojeni. Udrzovat pfesnou kores-
pondenci. Pretisknout zpravu, i kdyby jen hektografem.
Jinak je vSechno pouhé chvastounstvi.

Lenin

Odevzdejte dopis S., aby jej poslal dal. Zdravim vas.

45
C. HUYSMANSOVI

[Pred 28. 3. 1912]
Mily soudruhu Huysmansi!

Dé&kuji Vam za zaslani pafiZské »rezoluce«’.

Jak jsem Vam uZz psal['®®], odsoudila konference
SDDSR[**] likvidatory i rizné zahraniéni skupiny’’, kte-
ré do nasi strany vnaseji dezorganizaci a v Rusku nic ne-
znamenaji. Na jedné strané hlasovaly v soucasné dobé
v PafiZi pro zminénou rezoluci['®®] pravé takovéto skupi-
ny. Podle starého zvyku maji vSichni edsouzeni pravo
svym soudcum 24 hodiny spilat. Osoby, které rezoluci
podepsaly, vyuzily toto pravo az prili§ a snad ho dokonce
zneuzily.
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Na druhé strané existuji skupiny, které na konferenci
byly pozvany, ale neuznaly za vhodné se ji zacastnit.
Ted’ »protestuji« a snazi se svolat jinou konferenci, pri-
cemz volaji boha za svédka, Ze jsou pro jednotu. Je to ve-
lice originalni forma jednoty! Uvidime, jestli v Rusku
vytvori néco poradného. O¢ snazsi je hlasovat pro urazli-
vé rezoluce v Parizi, o to obtiZnéjsi je vykonat néco real-
ného v Rusku. A Pariz, Viden atd. uz samoziejmé vibec
nemaji pravo mluvit jménem Ruska.

Lidé, ktefi podepsali pafizskou rezoluci, se ponékud
ukvapuji, kdyz zadinaji mluvit o »rozkolu«. Aby se dalo
mluvit o rozkolu, musely by v Rusku existovat dva — pfri-
nejmensim! — ustfedni vybory. Ty prozatim neexistuji.

Pokud jde o obéana Plechanova, istfedni vybor mu uz
vic nez pred mésicem sdélil obsah rezoluci konferen-
ce[**!]. NeobtéZoval se odpovédét. Proto v této chvili vii-
bec nevim, zda mi ob&n Plechanov (a od jakého UV)
zmocnéni jako €len mezinarodniho socialistického byra.

Budete-li mit, mily soudruhu, vic §tésti nez ja, tj. do-
stanete-li od obfana Plechanova odpovéd’, doufam, ze
budete tak laskav a podate mi o tom zpravu.

S bratrskym pozdravem zcela Vam oddany N. Lenin
46
C. HUYSMANSOVI
5. 4. 1912
Mily obcane!
Dostal jsem Vas obéznik €. 5. Pfikladam k tomuto dopisu
oficialni sdéleni’ a prosim V4s, abyste ho tlumoéil tajem-

po . Iy . y

nikum vSech stran zastoupenych v mezinarodnim sdruze-
p . . y ¥ s 2

ni s povinnosti dodrzovat vSechny platné zasady.
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Kromé toho se na Vés, mily obcane, obracim s pros-
bou, pokud jde o Vasi pfedmluvu k obézniku €. 5: bud'te
tak laskav a podejte mi vysvétleni k jednomu bodu, ktery
mi neni zcela jasny. Jde o toto. V druhé vété své pred-
mluvy proklamujete podle mého nazoru skvélou zasadu:
prohlaujete, Ze sekretariat je povinen predavat (viem or-
ganizacim) dokumenty pfichdzejici od organizaci, které
Jjsou zastoupeny v mezindrodnim sdruZeni s povinnosti dodr-
Zovat vSechny platné zdsady, i od €lenu byra ... To je na-
prosto v poradku. Ale nezdi se Vam, mily obcane, Zze
prvni véta Vasi predmluvy, ve které rikate, Zze Clenskym
stranam sdruZeni davate na védomi protestni rezoluci,
kterou, jak jste mi tak laskavé sdélil, poslal ob¢an Babin,
zjevné této zasadé odporuje? Zastupuje Babin néjakou
organizaci? Je tato organizace ¢lenem sdruzeni s povin-
nosti dodrZovat viechny platné z4sady? Ze by byl Babin
Clenem byra? Jestlize ano, kterou organizaci zastupuje?
A dale, ktera Clenska organizace zastoupena ve sdruzeni
odpovida byru za pafizskou rezoluci? Budu Vam nesko-
nale vdé¢ny, mily obcane, kdyZ moje pochybnosti rozpty-
lite.

S bratrskym pozdravem N. Lenin

47

G.K. ORDZONIKIDZEMU,
S.S. SPANDARJANOVI
A J.D. STASOVOVE*

[Zacatkem dubna 1912]

Neberte taZeni zahrani¢nich likvidatort na lehkou vahu.
Kdo odbyva zahraniéi mavnutim ruky ¢i »spilanime, do-

* Tento dopis byl pfipsan k dopisu napsanému N. K. Krupskou.
Red.
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pousti se velké chyby. Jestlize likvidatori svolaji vlastni
konferenci s Bundem + kavkazskym oblastnim vybo-
rem + LotySi + likvidatory z Fad intelektuali, zmatou
mnoho lidi. A oni ji svolaji! Je tfeba bojovat houZevnaté,
opravdové, systematicky. Musite objet organizace a vSu-
de vysvétlovat podvod likvidatoru. Pretisknéte jako letak
fejeton z posledniho cisla listu Rabocaja gazeta.* Radil bych,
abyste hned vytiskli nékolik letaku (urcité vSechny dulezi-
té rezoluce z konference[*]). S letiky dosdhnete vieho.
K vydavani listu Izvéstija** pfistupujte velice opatrné.
Noviny poskytnou policii obrovskou prilezitost. A udrzet
se do voleb je ze vSeho nejdulezitéjsi. Pamatujte, Ze za
vas neni nahrada.

48

BYRU USTREDNIHO VYBORU SDDSR
V RUSK U#**

16. 4. 1912

Mili pratelé! Proboha, obstaravejte nam vic spojeni. Spo-
jeni, spojeni a zase spojeni, toho se nadm nedostava. Bez
ného stoji vSechno na pisku. Pamatujte, Ze dva lidé uz ze
scény odesli, nahradu za né nemame, stai jedno & dvé
dalsi prozrazeni a bez spojeni se vSechno rozpadne. Je
bezpodmineéné tfeba vytvorfit oblastni vybory (nebo jed-
noduse skupiny povéfenych didvérniki), které by byly
s na2mi ve spojent, a to pro kazdou oblast. Jinak je vSechno
nejisté. Pokud jde o publikace, je tfeba horlivé pretisko-

* Je minén fejeton Cemu je tfeba uéit lid ve volebni kampani[*'!],
otiftény v 8. &isle listu Rabodaja gazeta ze 17. (30.) bfezna 1912. Red.
**% K vydéavéni tohoto listu pak nedoSlo. Red.
*** Dopis byl posldn prostfednictvim kyjevského vyboru SDDSR.
Red.
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vat rezoluci o volbach” celou, aby vsude byla v plném
znéni i mezi masami.

Co se tyCe penéz, je naCase prestat naivné spoléhat na
Némce. Tam ted’ vladne Trockij a vede zufivy boj. Roz-
hodné nam poslete plnou moc k soudnimu vymahani pe-
néz, jinak nic nedostaneme. Mijovy letak[*®] jsme u
vSude rozeslali. Radil bych, aby se vydalo ve formé letaku
provolani k rolnikim o volbéch (z listu Rabocaja gazeta:
rolnictvo a volby)*. Ur¢ité pretisknéte fejeton z listu Ra-
bodaja gazeta[**'], je to nezbytny dopln&k k platformé['*],
v niZ je vynechan velice dulezity odstavec o socialismu.
Piste! Zajistujte spojeni, spojeni. Zdravim vas.

P. S. Vorwirts otiskl hanebnou lez, Ze pry se pro konfe-
renci bundovcu + LotySu vyslovilo uz celé Rusko. Pise
to Trockij a spol. a Némci tomu véfi. V tomto listu viubec
vladne Trockij[*®]. Zahrani¢ni rubriku ¥idi Hilferding
— jeho pritel.

49
C. HUYSMANSOVI

(Pred 19. 4. 1912]
Mily obane Huysmansi!

Naprosto s Vami souhlasim a jsem stejného nazoru jako
Vy, Ze byro nemuze byt prostfednikem v polemice. I ja se
domnivam, Ze nejlep§im a jedinym prostfedkem, jak to-
mu zabranit, je rozesilat jen ty dokumenty, které dostava-
te od nejvysSich instituci stran zastoupenych v byru a kte-
ré se tykaji téchto stran. Nemohl jsem Vas neinformovat

* Viz V. L. Lenin, Rolnictvo a volby do IV. dumy['>*] (Sebrané spi-
sy 21, Praha 1985, s. 230—232). Red.
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o usnesenich na$i stranické konference[***], kterd obnovi-
la Gstfedni vybor strany, protoZe tehdy neexistoval; ne-
byl bych samoziejmé protestoval proti predavani zprav
od jiného ustfedniho vyboru Socidlné demokratické stra-
ny Ruska, avSak povazoval jsem za svou povinnost
protestovat proti pfedavani zprav a polemice mezi zahra-
niénimi skupinami.

Ptate se také, jak se divim na Vas navrh vydat vyzvu
ke svolani spoletné konference. Myslim, Ze v soucasné
dobé by to nebylo Gclelné, a protoZe si necinim narok na
nezaujatost, dovolim si poukizat na nazor Polidku (viz
Vorwirts)[*'?]. Pol4aci odmitli Géastnit se nasi konference,
ale stejné tak odmitli Gcastnit se konference, kterou chce
svolat Bund. Prohlésili, Ze to je konference likvidatoru.
Bylo by lepsi pockat. Uvidime, zda se konference likvida-
toru bude konat a k ¢emu dospéje.

Poslu Vam v nejblizS§ich dnech nékolik dost zajima-
vych dokumentl, které Vas lépe obeznami se situaci
v Socialné demokratické délnické strané Ruska.

Vas N. Lenin

50
REDAKCI LISTU ZVEZDA

[22. 4. 1912]

Mily kolego! Posilam dnes dalsi material k Pruvodci pro
voli&e[*’!]. Je to skoro v3echno, za dva dny odtud jesté
prijdou jeden dva ¢laneCky a potom mate dostat z Tveru
¢lanek o rozpoctu.

1. Velmi bych doporucoval, aby se z 34. ¢isla Zvézdy
(17.12. 1911) pretiskl je§té Frejav &lanek Uloha délnic-
kych volitelti ve volebni kampani['*?] (neskodilo by také
pretisknout i jeho ¢lanek z 36. &sla (31. 12. 1911)['*%)
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o Gloze rolnickych voliteld*). Hlavné se to nesnazte moc
zkracovat. Je lepsi vydat kompletni vétsi véc, ktera prine-
se uzitek tim, Ze bude jasnym voditkem ve volbach. Ne-
snazte se, aby to bylo laciné a stru¢né — je lepsi vydat
solidni véc.

Pokud by v krajnim pfipadé nebylo absolutné mozné
otisknout vSechny c¢lanky, pak ty neuverejnéné urcité
vratte.

2. Tady pro nas je naléhavé nutné zajistit si presné
fungujici korespondenci. Af mi Va§ tajemnik piSe pfimo
sem, a ne pres Arcachon, aby se to neprotahovalo. Dejte
mi néjakou lepsi adresu, kam Vam mam posilat dopisy.

3. Neni spravné, ze likvidatoram neodpovidate. To je
velka chyba. Odpovédét se jim muze a musi, bez jediné-
ho slova o konferenci, na kazdou lez listu Zivoje délo se
musi uvefejnit struéna odpovéd’: Zivoje délo v tom a tom
Cisle lze, jako ostatné vSichni likvidatofi. Musi se odpovi-
dat, jinak na to doplatite.

4. Bude-li Plechanov psat, je tfeba posilat sem jeho
clanky ve sloupcich. Jinak bude mit »vysadu«, ktera je
pro nas nepfijatelna. Budte opatrni. Bude-li Plechanovo-
vi poskytnuta vysada psat proti konferenci, zatimco my
nesmime psat pro, donutite nis odejit. Vzdyt je to haneb-
né — dovolit nadavat, kdyZ se nesmi chvalit.

5. Urcité nam poslete jako zvlastni zésilku zabalenou
do listu Novoje vremja® tato &isla Zvézdy: 24 a 25 z 1éta
1911, & 18 (54), &. 19 (55), &. 22 (58), €. 23 (59) — nema-
me je, a Zivoje délo &. 11 a 12. Konfiskovana &sla posi-
lejte prosim zvlast a balte je do pravicovych lista.

6. Podejte nam co nejdfiv zpravu o deniku. Jaky bude
mit format? jak dlouhé ¢lanky je mozné posilat?

7. Snazte se koupit co mozna lacino Stenografické za-
znamy z III. dumy[*®-%?] zvI4%f ze zasedani roku
1911 —1912. Piste.

* Viz Sebrané spisy 21, Praha 1985, s. 67—74 a 74—78. Red.
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mena to snad zmirnéni diferenciace? Jestlize vSak 36 used-
losti nebo rodin z vesnice odeSlo — do mésta, presté€ho-
valo se apod., pak ve skutecnosti proletarizace zesilila.
Myslim, Ze je to typicky priklad. Statistika vzdycky bere
existujici usedlosti, zustava »Gzce statisticka« a prehlizi
to, co je nékdy nejdulezitéjsi.

Dale, autor zretelné a nejednou omezuje predmét své-
ho zkoumani na otazku obdéldvdni pitdy. Ale v zavérech
téma nenapadné rozSifuje a mluvi o celém zemédélstvi
a nékdy dokonce o hospodarstvi vabec. Z toho pak dospi-
va k chybnym zavérum, protoze se tim cela fada momen-
tu »diferenciacex, tj. proletarizace rolnika a vzniku kapi-
talu vytrdci (napriklad trzni chov dobytka v Jaroslavské
gubernii a jiné zpusoby pronikani smény do zemédélstvi
pri jeho specializaci).

Dale. Neztraceji se nékdy za sloupci cislic typy, spole-
Censko-ekonomické ¢typy hospodérstvi (silny burZoazni
rolnik, stfedni rolnik, poloproletar, proletar)? Toto ne-
bezpedi je opravdu velké a vyplyva z vlastnosti statistické-
ho materialu. »Sloupce €islic« svadéji. Radil bych autoro-
vi, aby si uvédomil toto nebezpeci: Nasi »katedrovi« so-
cialisté timto zpusobem Uplné dusi Zivy, marxisticky ob-
sah Udaju. Utapégji tfidni boj v nekonecné zaplavé Cislic.
U autora tomu tak neni, ale v rozsahlé praci, na niz po-
mys$li, by mél mit dvojnisob na paméti toto nebezpedi,
tuto »linii« katedrovych socialistl, liberald a narodniku.
Mit ho na paméti a samoziejmé se ho vystithat. A konec-
né se jako néjaky deus ex machina* objevuje Maslov.
Cur? Quomodo? Quibus auxiliis?** Vzdyt jeho teorie je
marxismu nahony vzdalena. Narodnici ho spravné na-
zvali »kritikem« (= oportunistou). Nebyla to spi§ nihoda,
ze se na nc¢ho autor spolehl?

Takové mySlenky mé napadly pfi Cteni této zajimavé

* — neofekavané zjeveni se néfeho v pravy €as. Red.
** Pro¢? Jak? Jakymi prostfedky? Red.
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a zavazné knihy['"*]. Tisknu Vam ruku a pfeji hodné
Gspéchu v préaci. VyuZivam pfrileZitosti, abych co nejsr-
decnéji pozdravil celou rodinu, zejména »herky rozvaze-
jici vodu«®' — pamatujete se?

Vas V. Uljanov

53
L.B. KAMENEVOVI

[Pred 28. 6. 1912]
Mily L. B.!

... *Divim se, Ze od Vas nepfiSel ani jeden dopis. Mu-
sime udrZovat pravidelnéjsi styk a zejména Vy byste mél
psat Castéji. VSichni rikali, Ze »Pariz ochabne«. Za to ted’
nesete odpovédnost Vy, ¢ili Vy to nesmite pFipustit. Svo-
lavejte lidi aspon jednou tydné, debatujte, organizujte,
denné navstévujte Alexeje a jeho prostfednictvim rozhy-
bavejte celou skupinu. Nesmime »vydavat nase lidi« na-
pospas osudu. To nejde, dezorganizovat hlavni (dosud)
ustfedi. Nezapomerite, Ze za to odpovidate Vy!! Svolavej-
te vybor zahraniéni organizace, vlévejte do néj energii.
Byl jsem v Lipsku a slySel jsem tam spoustu stiZnosti na
vybor zahrani¢ni organizace, Ze pry (na rozdil od Gstfed-
niho byra zahrani¢nich skupin) nic nedéla. Pritom se od
ného odéekavaji letdky (vsechny pariZské), bulletiny, dopi-
sy ... Zaridte to . . .

Pevné Vam tisknu ruku.
Vas Lenin

* Rukopis dokumentu je &asteéné poSkozen. Na tomto a na dalsich
mistech nebylo nékolik slov rozlusténo. Red.
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54
REDAKCI LISTU PRAVDA

[Nejpozdéji 6. 7. 1912]
Vazeny kolego!

Dostal jsem od Vis balik s komplety lista Pravda a Név-
skaja zv&zda®®. Snazné Vis prosim o jeho d oplnéni nékte-
rymi Cisly staré Zuvézdy, kterd mi chybéji (seznam téch
¢isel musite mit). Jestlize seznam chybéjicich €isel nema-
te, sd€lte mi to a ja Vam ho obratem poslu.

Dostal jsem také Vas obsazny dopis* ohledné spolu-
prace. Vynasnazime se z velice rozsahlého programu spl-
nit, co budeme moci. Jen musime znovu zduraznit, Ze
absolutné nemuzeme pokracovat v praci, neposlete-li:

1. penize. Kancelar uz dluzi 200 rubla, které mély byt
poslany: 100 rubla 1. dervna podle starého kalendare
a 100 rubla 15. ¢ervna. Je nutné urychlené dluh splatit
a penize poukazovat presné ve stanovenych terminech,
jak bylo dojednéno.

2. — musite posilat nové knihy, informativni publika-
ce atd. Nebudete-li nové knihy posilat, neni ani desetina
VaSeho programu spoluprace splnitelna. UZ v minulém
dopisu jsem poslal seznam knih a prosim o odpovéd’, zda
mi bude vSechno zaslano.

Déle mé ve svém dopisu zadate o sdéleni, »jaké noviny
nam mite jesté poslat«. Seznam jsem Vam poslal v pred-
chozim dopisu, takZe mi zbyva jen znovu pozadat, abyste
mi telegramem sdélili: »Noviny objednany«; jinak nasta-
ne v pfisunu ¢lankua prestavka.

Pokud jde o Sinclairuv roman, posildme dotaz do Lip-

* Na Vasem dopisu je razitko 18. 6., ale list Névskaja zvézda ze
17. 6. jsme jesté nedostali!! Postarejte se prosim o pfesné zasilani.

84



ska. Ale to je prece preklad z anglictiny. Nebo snad chce-
te prekladat z némeckého prekladu?

Vam oddany V. Uljanov

P. S. Abych nezapomnél, potrebuji k agrdrni otdzce zvlast
nutné soucasné publikace — vlddnii zemstevni. Urcité

veis  we v . x| ¥ vy . .
v pristim Cisle uverejnéte, Ze redakce snazné prosi, aby ji
byly zasilany vsechny takové publikace s tim, Ze se zava-
zuje otiskovat jejich seznam a krdtké recenze o nejzavaz-
néjsich z nich.

V1. Uljjanow. Zwierzyniec. L. 218. Oesterreich.
Krakau.

P.S. Velmi nutné také potfebujeme list Néuvskij golos™
(chybi ndm ¢ 4 a dalsi &sla) a vSechny odborové publi-
kace. Bez nich rubrika o boji prace proti kapitalu, kterou
chcete zfidit, neni mozna.

P. P. S. Musim je$té upozornit na krajné neprijemné tis-
kové chyby v ¢lancich. Pravé jsem dostal (nikoli z admi-
nistrace listu a vibec ne z Petrohradu) 13. &islo listu
Névskaja zvézda. V ¢lanku Neliberalniho skeptika* je
misto »vyuZivat« vyti§téno »vyzpovidat«!!

Pritom pismo autora tohoto €lanku rozhodné nepatri
k té€zko Citelnym. Kromé toho sazeci i korektor toto pis-
mo urcité dobfe znaji. A konecné i podle smyslu by mél
korektor snadno chybu postfehnout.

Bylo by zadouci vé€novat pozornost tomu, aby podob-
nych tiskovych chyb bylo co nejméné.

43. Cislo Pravdy jsem ted’ dostal v péti vytiscich, jak
bylo slibeno. Avsak &isla 4/ a 42 nemam. Poslete mi pro-
sim vas i od téchto {isel po péti vytiscich.

* Viz V. L Lenin, Kapitalismus a »parlament«['®'] (Sebrané spisy
21, Praha 1985, s. 398—400). Red.
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55
REDAKCI LISTU PRAVDA

[19. 7. 1912]
Vazeny kolego!

Posilam jesté jeden clanek I. Gylky. Autor pfipomina: ce-
kam na zdlohu.

Je naléhavé nutné ihned mu odpovédét (muzZete mym
prostfednictvim, ale rozhodné na zvldstnim listku). Au-
tor Zije v Lembergu*, specialné studuje sviij obor, a tako-
vého prispévatele si musime pfitahnout. Znovu radim,
abyste mu zalohu vyplatili @ v kaZdém pripadé mu od-
povédéli ihned.

NB: Jestli se Gylkovy clanky nehodi, urcité je hned
vrafte!

Zasilku jsme dostali, ale musime si postéZovat.

Z knih — jenom jedna! Napiste asponi pro¢? Rozebrali
si snad jini pracovnici ostatni knihy, které do redakce pri-
§ly? Nadlouho ¢i natrvalo? V tom pripadé€ jste nam je
mohli poslat na urcitou dobu. Opakujeme, bez knih se ne-
da pracovat.

Administrace tomu musi vénovat vice pozornosti.

Privodce pro voliée[*’'] jsme dostali za dva a pil tjdne
po vyjiti! A okamZité odeslani by stalo pét kopéjek. . .

Noviny se zase zdrzely. Sedime tu bez novin a budeme
tak sedét jesté 2 az 3 dny.

Velice bych doporucoval poslat na méstskou spravu re-
portéra, aby zjistil, kolik dochazi** prihlasek od najemni-
ka, a aby se o tom zacalo soustavné psat v tisku (pfitom
je tfeba povzbuzovat obvody GspéSné a apelovat na za-
ostavajici). Casu zbyva velmi malo a noviny si musi ce-
lou tuto zalezitost vzit na starost.

* _ Lvov. Ces. red.
** z jakych obvodii? ulic? atd. co nejpodrobnéji.
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Na meéstské spravé je tfeba prostfednictvim znamych
statistiki (nebo oficialné jménem redakce a €lena Statni
dumy) ziskat vSechny statistické materialy (nejsou-li tam,
koupit Re¢ z téch let a mésicu nebo jiné noviny) o vol-
bach do 1., 2. a 3. statni dumy + statistiku Pitéru (byty,
obyvatelstvo aj.). S takovym materialem v rukou a se
schopnym reportérem, ktery bude denné nebo dvakrat
— tfikrat tydné navStévovat méstskou spravu, je mozné
v listu zavést dobrou rubriku o prubéhu voleb.

Posilate Pravdu do Vidné, videnskym Arbeiter-Zei-
tung®? Posilejte ji a nidm ji poslete jako tiskopis.

Radim vam, abyste Trockému odpovédéli poste restan-
te: »Trockému (Viden). Na intrikinské a pomlouvaéné
dopisy odpovidat nebudeme.« Odporna kamparn Trocké-
ho proti Pravdé je od a do zet lez a pomluva. Znamy
marxista, plechanovovec RotStejn (Londyn), nAm napsal, Ze
dostal Stvavy platek Trockého a odpovédél mu: Petro-
hradskou Pravdu z niceho obvinit nemohu. A ten intri-
kan a likvidator 1Ze napravo nalevo.

Vam oddany V. Uljanov
P. S. Mozna Ze by bylo jesté lepsi odpovédét Trockému
poste restante nasledovné[**?]: »Trockému (Viden). Zby-

teCné se namahate posilanim intrikanskych a pomlouvac-
nych dopist. Odpovidat nebudeme.«?
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56
J. STRASSEROVI

[21. 7. 1912]
Vazeny soudruhu!

Byli bychom Vam nesmirné zavazani, kdybyste nam
mohl zaslat pro redakce naSich stranickych listi Social-
-demokrat a Rabodaja gazeta list Vorwdrts® vychizejici
v Reichenbergu* a Vasi brozuru Der Arbeiter und die
Nation**,
S upfimnym stranickym pozdravem
N. Lenin (VI. Uljanov)
zastupce Socialné demokratické délnické strany Ruska
v mezinarodnim socialistickém byru
Adresa:
WI1. Ulijjanow.
Zwierzyniec. 218.
Oesterreich. Krakau.

57
REDAKCI LISTU NEVSKAJA ZVEZDA

[24. 7. 1912]
Vazeny kolego!

Dostal jsem Vas dlouhy dopis a vidim, Ze si musime zno-
vu a znovu ledacos vysvétlit.

Nejprve diléi zalezitost. Dopisovatele po dvou kopéj-
kach za radku nenajdete. Dokud nebudete mit penize,
musite se spokojit nasSimi ¢lanky o zahranidi.

* _ v Liberci. Ces. red.
** Délnik a narod. Red.
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A ted to hlavni. StéZujete si na jednotvarnost. Ale tak
tomu bude vzdycky, kdyz se nebude uverejniovat polemi-
ka, kdyZ se bude tak tvrdé proskrtavat Kamenév (ten pise
jinym ténem), kdyZ se bude vSechno pfifesavat na »pozi-
tivni likvidatorstvi«. A kromé toho si Gplné odradite své
dopisovatele, nebudete-li uverejnovat jejich ¢lanky a do-
konce na né ani odpovidat, ani je vracet (napfiklad na
moje: odpovéd’ Blankovi — ditleZité!, Nehynouci nadé-
je¥” a mnoho jinych!!).

Vsimnete si, ze Névskij golos je Cilejsi. Ten se polemi-
ky neboji, provokuje, sméle fika véci naplno.

Tim, Ze Zvézda i Pravda obchazeji »ozehavé otazky«,
méni se v nezazivné a jednotvarné, nezajimavé a nebojov-
né organy. Socialisticky list musi polemizovat: nase doba
je dobou nesmirného zmatku a bez polemiky to nejde.
Jde o to, méa-li si po€inat Zivé, to¢né, iniciativné pricha-
zet s problémy, nebo jen obranné, nezazivné a nudné.

Napftiklad »Stoupenec Zvézdy«[**] odpovédél v 16.
Cisle dobre. Je vidét, ze je to Cloveék zasadovy. Presto vSak
nerozptylil strasné obavy, které vsude vyvolalo (mam
mnoho dopist) 6. &islo listu N&vskij golos®.

Co se vlastné stalo? Byla porada? Ci? Pro&? To vSech-
no je nejasné! A dokud se to nevyjasni, nikdo nechce pra-
covat. Kazdy si fika: mam prece pravo védét, pro koho
pracuji, koho pomaham prosazovat do dumy! Snad ne lik-
vidatora? Snad ne popleteného trockistického smirlivce?
Netcéastnim se snad (nepfimo) sestavovani »spoleéné
platformy«??

Takové otazky ochromuji energii, pusobi rozkladné.

Avsak Neévskij golos tato€i pohotové, vede si odvaznéji.
Je nepfipustné, $kodlivé, zhoubné a smé$né zatajovat
pred délniky nazorové neshody (jak to déla Pravda).

Nesmime pripustit, aby protivnik, Névskij golos, zaha-
joval diskusi o nazorovych neshodach. Bude-li Pravda
pouze »popularnim«, »pozitivnim« organem, nesporné
zahyne.
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Jisté by zvitézila, kdyby se nebila polemiky, kdyby
mluvila o likvidatorech prfimo, kdyby ji zpestfovaly spo-
ry, fejeton proti Axelrodovi apod. Takové clanky, jako je
Axelrodav(*], pfitahuji: délnici neustdle sly§i o nazoro-
vych neshodach a pfitahuje je oteviené vysvétlovani Axel-
roda, ktery véci 7ikd naplno a stokrat odvaznéji nez my.
Vsichni délnici slysi fe€i o jednotné platformé, vSichni
délni¢ti predaci znaji Axelroduv fejeton®, a kdyZz vy ted
budete mléet, zustanete pozadu! A noviny, které zusta-
nou pozadu, jsou mrtvé. List musi jit v popredi vsech, jak
Névskaja zvézda, tak Pravda. Kromé dvou »pozitivnich«
¢lanecku musi Pravda pfinéset polemiku — literarni no-
ticku Kamenévovu — fejeton vysmivajici se likvidatorovi
apod.

Jednotvarnost a opozd'ovani jsou s Zurnalistikou neslu-
Citelné. A Pravda mé jesté jednu mimoradnou, obzvlast
dulezitou povinnost: vsichni se ptaji na to, »koho povedex,
vfichni se to snazi vycist mezi fadky. Proto by bylo. dile-
7ité (jednou za &tyfi roky, pfed volbami) svolat schiizku
— noviny neni mozné fidit bez alespon obcasnych schu-
zek se stalymi dopisovateli. Dukladné se nad tim zamysle-
te, a to rychle, protoze Cas kvapi.

Tisknu Vam ruku. Uljanov
58
L.B. KAMENEVOVI
[24. 7. 1912]
Mily L. B.!
Véera Vam poslali 16. ¢islo listu Névskaja zvézda.
Nas Névskij golos, ¢. 6 taky notné dohral, takze jsme

uz poslali do Pravdy rozhoféeny dopis.
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Dnes piSeme jesté pro 17. cislo listu Névskaja zvézda*.

O »stranickych kandidatech« se nedd hovorit legalné,
to muZeme v letdku Gstfedniho vyboru a v listu Rabocaja
gazeta.

Prest€hovani nam zatim vyneslo: 1. mame to o jeden
den bliZ; 2. Abramdikuv pfijezd (tohle je tajemstvi). UzZ je
tady. ZFejmé nam pomuZe na hranicich. MoZna (navic?)
i s volbami v Petrohradu; 3. nadéji usporadat jesté radu
schuzek. K tomuto Géelu uz byli vyslani dva lidé**. Jestli
nebudou prozrazeni, prinese to uzitek. VSechno vsak po-
stupuje pomalu a provazi nés fada nezdaru.

Pokud jde o noviny, udélejte to tak: objednejte si Rus-
skije védomosti®® (vidyt z R. V. vypisujete véci i Vy sim) (a
za 4—5 dni po obdrZeni nam je asi dvakrat tydné posilej-
te). Zaplatime. Z Pravdy vic nevymacknem — naklad pry
klesl na 30 000, je to pry Spatné . . .-

PoSlete poStou... [letdk] Vperjodu (nemam ho)
a vSechny parizské letaky. Rozhodné se musite pustit do
vydévani bulletint [vyboru zahraniéni organizace] (zatim
bez vétsich niroku) s vyctem pafizskych [letaku] a jejich
struénym zhodnocenim.

Slibil jste prece, Ze vezmete od Jurije material o Ple-
chanovové stranickém referatu! Dodnes nic. Poslete to!!

A co fikal Plechanov o T. a Ger-novi?. ..

V43 Lenin

* Rukopis dokumentu je ¢aste€né poskozen. Na tomto a na dalSich
mistech nebylo nékolik slov rozlusténo. Slova v hranatych zavorkéch
jsou doplnéna podle smyslu. Red.

** Jde zfejmé o I. Armandovou a G. I. Safarova. Red.
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59
REDAKCI LISTU PRAVDA

[28. nebo 29. 7. 1912]
Vazeny kolego!

Posilam Vam stat Neékteré vysledky pulrocni prace*.
Z obsahu uvidite, proc¢ jsem ten sdhodlouhy Clanek poslal
do Pravdy. Dalo by se to uverejnit nactyrikrat jako feje-
tony vysazené petitem. Kazdy z téch Ctyf ¢lanka by mohl
mit samostatny nazev (napfiklad: I. Délnické sbirky na
tisk za rok 1912 podle mésica. — II. Délnické sbirky na
tisk podle oblasti. — III. Délnické sbirky na likvidator-
sky a nelikvidatorsky tisk. — IV. Délnicka kopéjka na dél-
nicky tisk).

Moc bych si pral, aby tyto ¢lanky, které jsou urcené
vyhradné pro Pravdu a zaméfené na ¢tenafe Pravdy, by-
ly uvefejnény pravé v ni. Myslim, Ze cenzura nemuze
klast prekazky. S Gpravami s ohledem na cenzuru samo-
zfejmé souhlasim, ale s vypusténim III. kapitoly nesouhla-
sim.

Kdybyste proti oekavani tuto stat pro Pravdu nepfijal
a Vasi kolegové ji nevzali ani pro list Néuskaja zvézda
(kam se hodi mnohem méné), pak ji otisknu['*’] v nékte-
rém Casopisu, i kdyZ mé to bude moc mrzet. V kazdém
pripadé Véas prosim, abyste mi co nejdfiv odpovédél ne-
bo mi poslal ¢lanek obratem zpatky sem.

Gylka mi v téchto dnech poslal dopis, v némz odmita
spolupraci se Zvézdou a Pravdou pro — poslouchejte
dobfe — »Skodlivé« tendence, které postfehl z toho, kdyz
si precetl 6. Cislo listu Névskij golos a z Plechanovova
»odchodu«. Neni to poprvé, co tenhle Gylka prebiha. Po-

* Viz V. L Lenin, Vysledky piilroéni prace['*’] (Sebrané spisy 21,
Praha 1985, s. 456 —472). Red.

92



kud ho napadne handrkovat se kvuli uverejnéni svého
&lanku[**®] (j4 jsem prece nemohl telegraficky sdélovat za-
mitavé stanovisko!!), neodpovidejte mu, nemé to smysl.

Za jednotliva &isla »pravicovych« lista, ktera jste nam
poslali, srde¢ny dik. Pro nés jsou neobycejné dulezité ta-
kové obdlasné zasilky zajimavych platku, které bychom ji-
nak nez Vasim prostfednictvim absolutné nesehnali.

Moc mé potésila v Pravdé uvefejnéna noticka J. K.
O Sovremenniku.['®] PoZadujete pestfej§i témata. Pravé
to je u J. K. cenné. V listu chybéji-literarnékritické pre-
hledy, mensi ¢lanecky a noticky. Myslim, Zze bychom méli
kazdého prispévatele hodnotit podle jeho specialnich té-
mat. J. K. by jist¢ mohl — kdybyste mu vénovali jen
o trochu vétSi pozornost — psat rozmanitéjsi noticky,
které by délnicky list znaéné ozivily.

Pro¢ jste zabili muj ¢lanek o italském sjezdu?* Vibec
by neskodilo davat na védomi, Ze néjaky clanek nebyl
prijat. Viibec to neni pfemrs$téné prosba. Psat »pro koS,
tj. clanky, které se pak vyhazuji, neni zadna slast. Neuve-
fejnéné ¢lanky je tfeba vracet. KaZdy dopisovatel, dokon-
ce i v burZoaznim listu, to vyzaduje.

Se soudruzskym pozdravem V. Uljanov
Napiste laskavé do videnskych Arbeiter-Zeitung, aby vy-

tisk uréeny na vyménu posilali mné (dejte jim mou adre-
su). K vam ho stejné nepusti. Nezapomerite napsat!!

* Viz V. I Lenin, Sjezd italskych socialistd[?'*] (Sebrané spisy 21,
Praha 1985, s. 439—441). Red.
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60
L.B. KAMENEVOVI

[30. 7. 1912]

Mily L. B.! PfedevSim srde¢ny pozdrav vSem pratelam,
dik za telegram a mnoho pfani vieho nejlepsiho. (Ta kari-
ka k tomu nepat¥i.) Salut, salut & vous . . .* Ach, ted’ bych
si tak rad poslechl Montéguse!

Ale néjak jsem vybocil ze »seriézniho« ténu.

A pfitom tu jsou »vazné véci«.

1. Pfikladam naSi odpovéd némeckému Vorstan-
du[**]**. Dejte ji preéist 1zkému kruhu + vyboru zahra-
ni¢ni organizace a vratte mi ji.

2. Zaksuv dopis pro: Vas. Prectéte si jej, zamyslete se
nad nim, odpovézte a vratte mi jej . ..

Pevné Vam tisknu ruku.
Vas Lenin

Morozov placa nesmysly .. .*** Bezprizorny mladenec
— k ni¢emu se nehodi.

Rjazanov ve Vidni sopti a vztek4 se. Po Plechanovové
&lanku v Pravdé[*®] mé pocit, Ze ho napélili. (Napsal jste
dlouhy »jimavy« dopis Kiseljovovi. Asi to nebude nic plat-
né.)

Lunadarskij piSe v listu Kijevskaja mysl®' o »védeckém
mysticismu«. SeZelte to a pratelsky mu vefejné vycinkej-
te.

Proé& nic nepiSete pro Prosvéséenije ?°?

* _ Zdravim vés, zdravim ... Red.
** Predstavenstvu Sociilné demokratické strany Némecka (Se-
brané spisy 21, Praha 1985, s. 476). Red. :
*** Rukopis dokumentu je éaste¢né poskozen. Nékolik slov neby-
lo rozlusténo. Red.
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61
REDAKCI LISTU PRAVDA

[Pred 1. 8. 1912]
VazZeny kolego!

Dostal jsem Vas dopis ohledné »neodkladné zaleZitosti«
a pfiznavam se, precetl jsem ho s pocitem smutku. Jasné
z ného vyplyva, Ze nam v »neodkladné zaleZitosti« chybi
dostatek vzajemného porozumeéni, které je, ostatné jako
v kazdé vaziné zaleZitosti, naprosto nezbytné.

Zalezitost je opravdu vazni a — v tom s Vami souhla-
sim — neodkladné (ne oviem tak, Ze by §lo o nékolik
dna). Abychom si vzdjemné porozuméli, méli bychom se
sejit,Slobyo4—5dnaall + 11 + 15 + 10 = 47 rub-
1a vSehovSudy . . .

Vsechno, co ted mohu udélat, abych vyhovél Vasi
prosbé, délam. Posilam Vam clanek O volebni platfor-
mé&®. Doufim, Ze si z ného udélite jasnou predstavu
o mych nézorech.

Pokud jde o zasahy do €lanku, musim si polozit zvldst-
ni podminky (obvykle to, jak vite, nedélam, protoZe plné
spoléham na soudruzsky, kolegialni, nikoli hnidopissky
pfistup). Tentokrat vSak tyto zvlastni podminky povazuji
za nezbytné, protoZe jde o otazku nesmirné dulezitou,
o stéZejni, zasadni otazku.

Mohu souhlasit pouze 1. se Skrtnutim podtitulku a 2.
s minimalnimi Gpravami s ohledem na cenzuru (jediné!!)
na tfech ¢tyfech mistech a zménou jednotlivych slov, roz-
hodné s ni¢im vic. Nebude-li ani pak mozné, aby ¢lanek
otiskla Pravda nebo Névskaja zvézda, vrat’te mi ho, po-
tfebuji ho. S vypusténim zminky o likvidatorech nemohu
souhlasit.

Jadro véci je totiZ v tom, Ze likvidatori chystaji past:
»chceme vefejnou platformuc« (a v duchu si likvidator mys-
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jemnik redakce), jak potom chapat vyjadfeni Vitimského,
ze v ném »vadi zlostny téon«? Odkdy zlostny ton proti neé-
demu, co je Spatné, Skodlivé a nespravné (a s tim prece
redakce »zasadné« souhlasi!), deniku $kodi?? Naopak, ko-
legové, vérte mi, praveé naopak. Psat o Skodlivych vécech
bez »hnévu« znamena psat nudné. A vy sami poukazujete
— a pravem — na jednotvarnost!

Daéle, na ¢lanek o 9. 11. (odpovéd’ dopisovatele) ne-
méam dlouho odpovéd.* Znovu prosim: vracejte viechno,
co cenzura nepusti nebo co rozhodné odmitate.

Pravdu dostavame nepravidelné (véera jsme ji viibec ne-
méli!!). Zvézdu ¢&. 14 ani &. 17 jsme vibec nevidéli. To je
skandal! Nebylo by mozné posilat jako tiskopis obtahy ko-
rektur, nez je nechivat nékde povalovat? Stoji to dvé ko-
péjky. Ziskal by se tim cas. Posilat autorovi korektury je
prece elementarni pravidlo. Lamajici redaktor by v noci
cestou domu hodil tiskopis do poStovni schranky a bylo
by to. (JenZe poStovni pasky se Casto trhaji, je tfeba je dé-
lat vétsi, stejného rozmeéru, jako jsou noviny. Nejlepsi by
bylo pouzivat dlouhé Gzké obalky; v takovych obalkach
— ty se nezalepuji — dochazeji tiskoviny spolehlivéji
a pritom takové obalky jsou levné.) Zvlast nutné potfebu-
jeme Zvézdu &. 17. Dnes je Ctvrtek: dva dny zpozdéni!!

A konecné prosim, abyste mi oznamili, zda by nebylo
mozné v té ¢i oné formé otisknout (jako to déla Névskij
golos, ktery uz nejednou pfinesl zpravy o zahrani¢nich
socialnich demokratech) tuto novinu: Némecky Vorstand
se obrétil na jedenéict (sic!) socidlné demokratickych sku-
pin, frakci a Gstfedi s navrhem, aby byla svolana spole¢na
porada o »jednoté«. — Takzvany leninsky smér to na-
prosto kategoricky odmitl: neni nic smésné&jsiho a neda-
stojn€jSiho, nez je v zahranifl tato hra na dohody
s »Ustfedimi a frakcemi«, které v Rusku dokazaly svou
naprostou bezmocnost. Zadné vyjednavani s nimi, ?4dné
dohody s likvidatory — tak znéla odpov&d takzvaného
leninského sméru. Zda z tohoto vyslovené hloupého na-
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padu Trockého néco vzeSlo nebo vzejde, neni znamo.
Prosim tedy, abyste odpovédéli: je mozné tak ¢i onak
uverejnit v listu, ktery redigujete, prispévek o téchto »pa-
Fizskych novinach« vcetné jejich zhodnoceni? Pustila by
to cenzura, nebo je to naprosto vyloueno?” (Ptam se
pouze na cenzurni stranku véci, protoze zasadné — trou-
fam si tak soudit na zakladé predchoziho dopisu — re-
dakce neni pro jednotu s likvidatory, nemam pravdu?)

Se soudruzskym pozdravem V. Uljanov

63
A.M. GORKEMU

Krakov 1. srpna 1912
Krakau. Oesterreich.
Zwierzyniec. 218.
WI. Uljjanow.
Mily A. M.!

Dostal jsem Vas dopis a dopis Sibifani. Moje adresa ted’
neni Pariz, ale Krakov — viz vyse.

Neni mi dost jasné, ze které strany jste se mé vlastné
rozhodl vyhnat, snad ne z eserské?

Ne, zerty stranou, piejal jste nepé€knou, Sosackou, bur-
zoazni manyru odbyvat véc slovy — »vSichni se jenom
hadate«. Jen se podivejte na novou eserskou literaturu:
Po&in®, Izvéstija zagraniénoj oblastnoj organizacii”’,
— srovnejte si je s Casopisem Revoljucionnaja mysl®, Re-
voljucionnaja Rossija®™ — a taky je§t€ s RopSinem'” etc.
Vzpometite si na V&chi'?, na to, jakou polemiku (kvazi-
polemiku) s nimi vedl Miljukov[**], Gredeskul[>***] (kte-
ry nyni ucinil objev, Zze Rusko nepotfebuje druhou revo-
luci) atd. atd.

Srovnejte si to vSechno dohromady, cely ten souhrn
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ideovych proudu z let 1908 —1912 u socialista-revolucio-
naru, trudoviku, bezzaglavovcu a kadeta s tim, co bylo
a je u socialnich demokrati (nékdy nékdo, nejspis§ histo-
rik, tuto préci uréité udéla). Zjistite, Ze vsichni, doslova
vSichni, kdo stali mimo socialni demokracii, resili tytéz,
doslova tytéz otazky, kvuli nimZ se od na$i strany odsté-
pily skupinky smérem k likvidatorstvi a otzovismu.

O »hadanicich« mezi socialnimi demokraty radi vykfi-
kuji burZoové, liberalové a esefi, ktefi se k »oZehavym
otazkame stavéji neseridzné, drzi se v pozadi, diplomati-
zuji a spokojuji se s eklekticismem. Socialni demokraté se
ode vSech li§i tim, Ze u socialnich demokrati se pod ha-
danicemi skryva boj skupin s Alubokymi a jasnymi ideo-
vymi kofeny, kdeZto u tamtéch jsou hadanice navenek
uhlazené, ale uvnitf prazdné, malicherné a ubohé. Nikdy
bych ani za nic nevymeénil ostry boj jednotlivych proudua
socialnich demokratu za ulizanou prazdnotu a ubohost
eseru a spol.

Tisknu Vam ruku.
Va3 Lenin

P. S. Pozdrav M. F.!
P.S. V Rusku je revolucni rozmach, ne jen tak ledajaky,
ale skuteéné revoluéni. A nam se prece jen podarilo vyda-

vat denik Pravda — mimo jiné pravé diky oné (lednové)
konferenci*, které ti hlupaci spilaji.

* Je minéna VI. (prazska) celoruska konference SDDSR. Red.
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64
REDAKCI LISTU PRAVDA

[2. 8. 1912]
Vazeny kolego!

Dnes nam Kamenév pise, Ze jste mu oznamil, Ze pry se
vztahy mezi Vami a Plechanovem zase urovnaly, protoze
»nedorozuméni« byla odstranéna.

Moc Vas prosim, abyste mi sdélil, jak to vlastné je.
Meéli jsme vSechny divody domnivat se, Ze jste €lanky
Dnévnického a Plechanova o Gstupku likvidatorim (ne-
bot prdvé o tom pod praporem »jednoty« psali) odmitli
zcela védomé a jednoznacné. Jaka tu tedy mohla byt »ne-
dorozuméni«?

Neobsahuje snad posledni sdéleni nové nedorozumé-
ni?

Posledni, tj. vlastné vcerejsi Gvodnik Reéi v &isle z 19.
dervence ma obrovsky vyznam. Je nade vSi pochybnost,
Ze kadeti udélali vSechno mozné (i nemozné), aby Zvézdu
a Pravdu »presli micenim«. A ted spustili! Je jasné, ze tim
sami priznali nebezpeci. Dal je prechazet mléenim a ne-
zmirnovat se o nich nemohli, byli nuceni promluvit. A Pro-
kopovig[*'*] i Blank['] v asopisu Zaprosy Zizni'* jim pfi-
zvukuji je$t€ neomalengji, hloupé&ji a uffiukangji. -

Podle mého nazoru je nezbytné, abyste se pravé ted
intenzivné obuli do Redi, uvefejnili proti ni 7adu €lanku
a jesté vic rozdmychali boj. Je to nutné jak z davodu za-
sadnich (protoZe jediné Zvézda a Pravda vedou kampari
jménem délnické demokracie; Re¢ i »Prokopovicové«
pochvalné poklepavaji likvidatorim na rameno), tak
z davodl praktickych (protoZe pravé toto oZiveni boje
musi oZivit diskuse a besedy s voliéi i jejich zapisovani do
voli¢skych seznamu).

Nedalo by se zjistit, kolik lidi se zapisuje. podle ¢tvrti,
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ulic, profesi? Bylo by nesmirné dulezité povzbuzovat kon-
krétnimi priklady a tim vyvolavat soutéZeni ¢tvrti, ulic,
profesi.

Doufam, Ze neodmitnete také vyridit listu Névskaja
zvé€zda, Ze bezpodminecné Zadam, aby mi byl vracen muj
¢lanek, v némZ odpoviddm Blankovi (Drobné dskoky),
pokud ho v 18. Cisle neotisknou. V tom pripadé ho roz-
hodné uverejnim v Casopisu. Ted’, kdyZ se wvSichni libera-
lové + likvidatofi + politicky neorganizovani a spol. na
nas vrhli, bylo by zlo¢inem mlcet.

Volebni kamparn v Pitéru zacdala Gspésné, vedouci po-
staveni si vybojovaly Zvézda a Pravda, ted’ ho jen nepus-
tit z rukou a dotahnout véc do konce. To je ¢ist¢ v zajmu
novin — kromé€ vSeho ostatniho, o ¢emz samozfejmé ne-
mluvim.

Cekam na zpravu o »kladné vyfeSené« otazce.

S pozdravem V. Uljanov

P.S. Cekdm na odpovéd o &lancich Vysledky pulroéni
prace*.

P. P. S. Nemohli byste mi poslat aspon vystfizek ze 17.

Cisla listu Névskaja zv€zda — clanecek Jednota nebo roz-
kol?["?]

* Viz V. L. Lenin, Vysledky pilroéni price (Sebrané spisy 21, Pra-
ha 1985, s. 456 —472). Red.
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65
A.M. GORKEMU

[Pred 25. 8. 1912]
Mily A. M.!

Jestlize uznavate, ze »nase hadanice byla vyvolana nesmi-
fitelnou rozdilnosti ideovych kofenu«, — Ze u eseru je
tomu stejné tak, — (Ze u kadetd je tomu stejné tak — viz
Véchi, — to uZ jste nedodal, ale o tom neni pochyb),
— Ze se vytvali reformistickd (vystizné slovo!) strana,
— pak nelze rikat jak likvidatorovi, tak jeho nepfiteli:
»Oba se jen hadate.«

V takovém pripadé je povinnosti téch, kdo pochopili
ideové kofeny »hadanice«, aniz se ji sami ucastnili, po-
mahat masam hledat koreny, a ne omlouvat masy za to, zZe
ve sporech spatfuji »osobni zaleZitost generality«.

Podle Vas jsme my »vidcové nenapsali jedinou srozu-
mitelnou knihu, jedinou vécnou broZuru«... To neni
pravda. Psali jsme, jak jsme uméli. O nic méné srozumi-
telné, o nic méné vécné nez dfiv. A psali jsme hodné.
Stavalo se také, Ze jsme psali proti lidem bez jakehokoli
»hadani« (proti sborniku Véchi*, proti Cernovovi'®,
proti Rozkovovi** atd.). {Sledujete vSechna ¢isla listu
Névskaja zvézda?]

» .. .Vysledek toho: v Rusku je dnes mezi délniky vel-
mi mnoho dobrych ... mladych lidi, ale chovaji takovou
248t vudi zahranidi . . .« To je skuteéné pravda, ale vinu
na tom nemaji »vudcové«; je to vysledek odtrzenosti ¢i
spravnéji rozérZenosti mezi Ruskem a centry emigranta.
A co je rozirgené, je tfeba spojovat; nadavat vudcum je la-

* Viz V. L. Lenin, O sborniku Vé&chi['5%] (Sebrané spisy 19, Pra-
ha 1984, s. 186—196). Red.

** Viz V. L. Lenin, Manifest liberalni délnické strany ['57] (Sebra-
né spisy 20, Praha 1984, s. 410—423). Red.
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ciné, popularni, jenze malo uziteéné .. ..»coz odrazuje
délniky od acasti na konferenci« . . .

Na jaké konferenci? Na té, co ted svolavaji likvidatori?
Od té je odrazujeme i my! Pochopil jste tuto zaleZitost
dobre?'**

Cetl jsem, Ze se Amfitéatrov vyslovil snad dokonce ve
varSavskych novinach'® pro bojkot IV. dumy. Neméte
ten Clanek? PoSlete mi ho — vratim Vam ho.

V Baltském lod’stvu to vie! V PafiZi byl za mnou (mezi
nami) zvlastni delegat vyslany shromazdénim namofnika
a socialnich demokrati. Chybi organizace — je to k pla-
¢i!! Mate-li styky s duastojniky, je tfeba vynalozit veskeré
sili, aby se néco zorganizovalo. Namornici maji bojov-
nou naladu, ale mohli by také vSichni nadarmo zahynout.

Clanky[*®] v &asopisu Zaprosy Zizni se VAm nepovedly.
Je to vibec divny éasopis — likvidatorsko-trudovicko-vé-
chovsky. Ackoli, je to vlastné »nestavovska reformisticka«
strana . . .

Ptate se, pro¢ jsem v Rakousku. Ustfedni vybor sem
umistil byro (mezi nami): jsme blizko hranic, vyuZivdme
jich, mame bliZ k Pité€ru, noviny odtamtud dostaneme
tfeti den, psat do tamnich novin je ted mnohem snazsi,
lip se navazuje spoluprace. Je tu mifn hadanic, to je plus.
Neni tu dobra knihovna, to je minus. Bez knih je to zlé.

Pevné Vam tisknu ruku. Vas§ Lenin

Pozdrav M. F.
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66
L.B. KAMENEVOVI

[Pred 25. 8. 1912]
Mil§ L. B.!

Posilam Vam dopis od Véry. Poznate z ného, proc jsme
se rozhodli uverejnit odpovéd Némcim[**] pro Chem-
nitz* a vydat ji v Lipsku.'®® PafiZskou akci je tedy nutné
odvolat. Doufam, Ze se jeSté nerozbéhla a Ze jeji odvolani
nezpusobi velké nesnaze.

V Chemnitzu musite byt rozhodné o den o dva dfive.
Za Casopis Rabocaja gazeta dame mandat zdejsSimu bolSe-
vikovi, ktery jede ze Zakopaného. Mluvi némecky.

Cekd Vas v Chemnitzu véru poradna

# bitka.
viz Od 2. zafi budeme bydlet jinde. Nova
planek adresa: Ulica Lubomirskiego. 47, au premi-
er, 4 gauche. (Grigorij ma ¢&. 35 v téZe ulici.)

oxf D

< g S
%ﬂﬂﬂ %
s Al ) 4 b

Napiste, zda urcité budete v Chemnitzu 12. nebo 13. 9.
Odpovéd Némcium budete muset poslat postlagernd** do
Chemnitzu na Vase jméno.

Tisknu Vam ruku. Vas Lenin

* Saskd Kamenice — dnesni Karl-Marx-Stadt (do roku 1953
Chemnitz). — Ces. red.
**% _ poste restante. Red.
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Peuple (bruselsky) pretiskl z listu Russkoje slovo ' zpra-
vu[''®], Ze se ve Vidni (sic!) bude zanedlouho konat kon-
ference socidlné demokratickych organizaci + Bun-
du + Lotysu + Poldka etc.!!!
Zajdéte tak dvakrat k parizské skupiné a udélej-
te jim prednasku. Jinak se budou smaZit ve vlastni
stave . . .

P. S. Kdyby vyslo oznameni o konferenci likvidatora, po-
slete mi to expres.

67
L.B. KAMENEVOVI

[Pred 25. 8. 1912]
Mily L. B.!

Dnes jsme dostali od Trockého pozvani na »jejich« konfe-
renci (na 25. 8.).

Tak to prece dali dohromady!

Samoziejmé tam nepojedeme.

Ustfedni organ chceme pfipravit ze dvou tfetin, aby-
chom ihned, jakmile vyjde jejich ozndmeni, uverejnili
odpovéd . . .*

Zitra zaCneme posilat Gstfednimu organu rukopisy.

Postarejte se o rychlé vytiSténi a peclivou korekturu.

Pro¢ mi Antonov (Britman) neodpovida? Je v PafiZi?
Neni nemocny?

Napiste, kdy se hodlate vypravit do Chemnitzu. Mél
by se v€as pripravit pro Némce néjaky papir.

Proc¢ vracite dopisy . . . a nefikate nic k Pannekoekovu
&lanku[*"] . ..

Vas Lenin

* Rukopis dokumentu je €asteéné poSkozen. Na tomto a dalSich
mistech nebylo nékolik slov rozlusténo. Red.
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68
L.B. KAMENEVOVI

[Pred 6. 9. 1912]
Mily L. B.!

Mate moznost opatfit si Neue Zeit, posledni €isla, clanky
Pannekoekovy a Kautského[***]? Jestli ne, napiSte a my
Vam je pos§leme. Musite je znat, nez pojedete do Chem-
nitzu, tam pak vyhledat Pannekoeka a navazat s nim bliz-
§1 kontakt. Kautsky mu na velice zavazné otazky odpoveé-
dél ultraoportunisticky. Bylo by nesmirné dulezité pribli-
Zit se k levym (zejména k Pannekoekovi, ktery ted’ poma-
ha Tyszkovi v jeho nechutné »hfe«), a agitovat mezi nimi,
aby se Kautskému postavili zdsadné na odpor. Bude to
skandal, jestli se takovému oportunismu nevzepfou! Ne-
maji bohuzel lidi: Radek je u nich div ne veli¢ina . . .*

MEéI byste psat pro Pravdu populdrni (ve stejném ténu’
jako Rabocaja gazeta) a literarnékritické élanky. Budou-li
takové, jaké tiskne Rabocaja gazeta... budou Vam je
uvefejiiovat. Jinak ... hruza: Dnévnickij odeSel a tim
nam zmizela literarnékritickd rubrika ze Zuvézdy!! Ale
v Pravdé ji taky potfebujeme.

Mate Zavéty'®? Nemohl byste mi na né&jaky €as poslat
Rop$ina?[**?] Chtél bych o ném napsat pro ustfedni or-
gan.

PiSete pro Prosvéscenije? Pospéste si!

(Cetl jsem v némeckych novinach, Ze je v Chem-
nitzu malo ubytovacich moznosti a Ze je tfeba obra-
tit se predem na Wohnungsausschuss — [Faites at-
tention!]**)

Tisknu Vam ruku. Vas Lenin

* Rukopis dokumentu je ¢aste€né poSkozen. Na tomto a na dalSich
mistech nebylo nékolik slov rozlusténo. Red.
** _ bytovy vybor — (VSimnéte si!). Red.
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P.S. TakZe po Chemnitzu pfijedete k nam. C’est enten-
du*, pokud ... nids mimoradné okolnosti nedonuti po-
zvat Vas sem jeSté pfed Chemnitzem. Upozornéte nas
pfedem, pojedete-li do Svycarska, kdy, kam a na jak
dlouho.

P. P. S. Posilam dopis Gorkého, je v ném pasaz, ktera bu-
de zajimat i Vas. Vratte mi jej.

69
PISEMNY VZKAZ
REDAKCI USTREDNIHO ORGANU

[Po 6. 9. 1912)

Pro vasi informaci. Posilame referat lotySského delegata,
ktery nam piedal jeden LotyS, posluchaé z lotySské skupi-
ny. Udajné celkovy dojem dokonce i viech smitlivcd je ta-
kovy, ze likvidatofi utrpi naprosté fiasko.
Napiste, zda jste dostali brozuru a jaké bylo zahdjeni
sjezdu.
Vas Lenin

70
REDAKCI LISTU PRAVDA
[8. 9. 1912]
Vazeny kolego! Znovu mé upominate o adresu znamého.
Uz jste mé o ni jednou zadal a ji jsem Vam ji poslal.
Pripsal jsem ji — dobre se na to pamatuji — az docela

na konec jednoho dlouhého dopisu. Podivejte se po ni,

* — To je rozhodnuto. Red.
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je-li to mozné. Ostatné jednodussi bude, kdyz Vam ji na-
piSu znovu. Je to: Herrn Kurt Lauschner, Beuthen
(Ober—Schlesien). Piekarerstr. 19/III Némecko. Dovnitf
se musi pfipsat: pro pana Hoérsinga: fiir Herrn Horsing
(Beutheny jsou v Némecku dva, proto je nutné napsat
»Ober-Schlesien«) . . .* jsem dostal. Mnohokrat dékuji.
Rukopis Danského jsem také dostal. Moc se divim, Ze
dnes, kdy jsem od Vas dostal Pravdu i hromadku reak-
¢nich novin, nepfislo ¢tvrteéni ¢islo Casopisu N&vskij go-
los. A pfitom bych z mnoha vaZnych duvoda pravé ted
velmi nutné potfeboval posledni cislo tohoto listu. Jestli
nevyslo, napiste mi prosim Vas o tom hned par slov. Po-
tfeboval bych velmi nutné a co nejdriv védét, zda cislo
vyslo ve &tvrtek 23. srpna (jak sliboval Névskij golos 17.
srpna[*®’], a jestli vySlo, potfeboval bych jeden exempla-
fik. Abych nezapomnél. Uz pred ¢asem jsem Vam poslal
seznam ¢&isel listu Zv&zda, Névskaja zvézda, Pravda a Zi-
voje délo, ktera mi chybéji v kompletu. Stale neodpovida-
te, muZete-li mi je poslat. A zatim mi nedavno jeden nas
spoleény znamy sdélil, Ze komplety listu Zvézda a Név-
skaja zv€zda mate. NapiSte mi prosim zcela strucné, je-li
muj seznam je$té na svété a muZete-li mi chybé&jici disla
poslat. VyuzZivam pfileZitosti, abych blahopféal soudruho-
vi Vitimskému (doufam, Ze Vas nebude obtéZovat predat
mu tento dopis) k neobyéejné zdafilému ¢&lanku[?3]
v Pravdé (&. 98), kterou jsem dnes dostal'®. Zvolil si mi-
mofadné aktuilni téma a skvéle ho zpracoval, strucné
a pfitom jasné. Bylo by vibec dobré, kdyby se v Pravdé
¢as od casu pripomnélo, ocitovalo a rozebralo néco ze
S&edrina a z jinych spisovatelti »staré« narodnické demo-
kracie. Pro Ctenafe Pravdy — pro 25 000 lidi — by to
bylo vhodné, zajimavé a navic by to osvétlovalo dnesni
problémy délnické demokracie z jiné strany, z jiného po-
hledu.

* V textu je vynechavka. Red.
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Jaky naklad ma Pravda? Nemyslite, Ze by byla uzite¢na
mé&sicéni statistika, tfeba struéni (naklad, uvedeni mésta
a okresu)? Jaké mohou byt divody pro to, aby se takova
statistika neuvadéla? Nejsou-li zvlastni duvody proti, pak
by se podle mého nazoru méla zvefejriovat.

Malem bych zapomnél. Dostali jsme fadu stiZnosti
z ruznych mist v ciziné, Ze ani pfedplatitelim, ani po za-
slani penéz za jednotliva ¢isla Pravda nedochazi. Ja ji ted
dostavam nepravidelné. Ziejmé tedy neni v expedici
vSechno v poradku. Udinte prosim energickid opatfeni.
Podivejte se sam, co z ciziny o predplaceni pisi, a zjistéte,
v fem to je. Zasilejte po jednom vytisku lista Pravda

a Névskaja zvézda na adresu: Frl. Slutzky: Katherinenstr.
8 g. H. II (bei Worte), Halensee, Berlin.

71
L.B. KAMENEVOVI

[15. 9. 1912]
Mily L. B.!

Posilam kopii nasi odpovédi Miillerovi (odpovéd’ odesle
Albert z Lipska zitra).

Albert Vam taky posle nasi odpovéd vytiSténou jako
letak (Postskriptum k broZufe Zur gegenwértigen Sachla-
ge etc.¥). Roz{ifte letak co nejvic, a stejné tak i broZuru.
Némcum se musi vtloukat do hlavy, ze dokud nevystou-
pi v tisku (likvidatorska konference) a nebude to ovéfeno
otevienou diskusi v tisku, nelze véfit ani jedinému slo-
vu.

Mame informace z Berlina, ze likvidatofi utrpéli fias-

* Viz V.I. Lenin, Postskriptum k brozufe K soulasné situaci
v SDDSR[*#] (Sebrané spisy 21, Praha 1985, s. 492 —493). Red.
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ko. Mimochodem Alexinskij odesel z jejich konference
a vyhrozuje odhalenimi.
Piste co nejdriv, jak to vypada.

V4as Lenin

Postskriptum zu der Schrift
Zur gegenwirtigen Sachlage etc.
Vertraulich . . .* an die Delegierte des . . . zum Chemnitzer
Parteitag**.

Dnes, 15. zari, jsme pres Pariz dostali od Vorstandu
dopis, ktery némeckym soudruhim obzvlast nazorné
ukazuje, Ze jsme méli pravdu, kdyZ jsme protestovali pro-
ti soukromym nezodpovédnym »informétorime«, kteri se
boji vystoupit oteviené. Vorstand 10. zari napsal:

Odpovédeéli jsme Vorstandu toto:

Je naprosto ziejmé, Ze to, co bylo Vorstandu oznime-
no[**], neni pravda, Ze je to &iry vymysl likvidatord.

MuzZeme s jistotou prohlésit, Ze tuhle bachorku vypra-
véli Vorstandu Lotysi, bundovci nebo Trotzky-Leute***,
ktefi nedavno ukonéili »svou« konferenci, jiz nazyvaji
stranickou, ackoli to ve skute¢nosti byla konference likvi-
datora.

Nechceme uvadét neopodstatnéni tvrzeni ani citovat
z korespondence naSich organizaci, ale pfece jen se odvo-
lame alespon na jeden dokument, legalné otistény v Pe-
trohradu. (Vorstand by udélal dobfe, kdyby jednou pro-
vzdy prestal véfit na slovo.)

V petrohradském marxistickém deniku Pravda byl ve

* Rukopis dokumentu je astecné poskozen. Na tomto a na dal-
Sich mistech nebylo nékolik slov rozlusténo. Red.
*% _ Duvérné . .. delegatim ... ke sjezdu strany v Chemnitzu.
Red.
**%% __ lidé Trockého. Red.
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73
C. HUYSMANSOVI

[V zaFi 1912]
Mily soudruhu Huysmansi!

Srde¢ny dik za kopii tak zajimavého dopisu Jacoba de
.Haana.

Pokud jde o datum kongresu ve Vidni, byl bych pro
termin od 31. srpna do 7. zafi.

Vam oddany Lenin

P. S. Moje soufasna adresa je Ulica Lubomirskiego. 47,
nikoli Zwierzyniec.

WI1. Ulijanow.

47. Ulica Lubomirskiego.
Krakau.

Autriche — Cracovie.

74
REDAKCI LISTU PRAVDA

[Po 3. 10. 1912]

Mily priteli! Nezda se Vam divné, Ze jsme si zivé a ne-
obycCejné Cile dopisovali o nékteré konkrétni teoretické
otazce, o né€které konkrétni knize, o néjaké konkrétni teo-
rii, ale Ze jsme si nikdy nepsali o naléhavych problémech
ruské Zurnalistiky, jiZ se v posledni dobé oba dost bez-
prostfedné zabyvame?

Pokud jde o mé, mné se to divné zda. Soudim, Ze abso-
lutné neexistuji a nemohou existovat okolnosti, které by
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72
L.B. KAMENEVOVI

[Po 17. 9. 1912]
Mily L. B.!

Blahopreji k projevu.*

Je to hrozné sprostactvi: Vorstand povoli »rozsifova-
Ili« « .**

Posilam ¢lanek, ktery jsem napsal pro Bremer Biirger-
-Zeitung, a jeho preklad od Maleckého.''® KdyZ jsem se
docetl, Ze jste se seznamil s Pannekoekem, rozhodl jsem
se poslat ho k Vam. Bylo by nejlepsi, kdybyste mu ¢lanek
predal osobné a pohovofil o ném. MuZete ho zkratit
a pozménit, ale pamatujte, Ze nechci byt tak zcela jednodu-
Se »pro Radka«''. JestliZze nechtéji vyslechnout celé moje
prohlaseni (proti Rose a pro nasi stranu), tak at jdou
k Sipku.

Tisknu Vam ruku. VA3 Lenin

NapiSte podrobné o Axelrodovi a ostatnich. (Vydali jsme
v Lipsku jako letdk naSi odpovéd[*****®] Vorstandu. Po-
Slete Albertovi telegram nebo mu zatelefonujte, aby Vam
viechno okamzité predal, pokud jste to jeSté nedostal.)

Vorstand to ovSem zakaze. Zarid’te to soukromé a urdci-
té to rozdejte.

* Jde o vystoupeni L. B. Kamenéva na sjezdu Socialné demo-
kratické strany Némecka 16. za¥i 1912 v Chemnitzu. Red.
* ** Rukopis dokumentu je ¢astecné poSkozen. Nékolik slov neby-

lo rozluiténo. Red.
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73
C. HUYSMANSOVI

[V zari 1912]
Mily soudruhu Huysmansi!

Srdec¢ny dik za kopii tak zajimavého dopisu Jacoba de
Haana.

Pokud jde o datum kongresu ve Vidni, byl bych pro
termin od 31. srpna do 7. zafi.

Vam oddany Lenin

P. S. Moje soucasna adresa je Ulica Lubomirskiego. 47,
nikoli Zwierzyniec.

WI1. Ulijanow.

47. Ulica Lubomirskiego.
Krakau.

Autriche — Cracovie.

74
REDAKCI LISTU PRAVDA

[Po 3. 10. 1912]

Mily priteli! Nezda se Vam divné, Ze jsme si Zivé a ne-
obycejné cile dopisovali o nékteré konkrétni teoretické
otazce, o nékteré konkrétni knize, o néjaké konkrétni teo-
rii, ale Ze jsme si nikdy nepsali o naléhavych problémech
ruské Zurnalistiky, jiZ se v posledni dobé oba dost bez-
prostfedné zabyvame?

Pokud jde o mé, mné se to divné zda. Soudim, zZe abso-
lutné neexistuji a nemohou existovat okolnosti, které by
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mohly byt vaznéjsi omluvou toho, Ze jsme si o téchto
otazkach nepsali. Vy sam jste prece jednou upozormnoval
— a zcela spravné, Ze vSichni pocitujeme, jak Skodliv4 je
odtrZenost, izolovanost, urditd osamocenost atd.

Proto doufam, Ze se setkim s porozuménim, kdyz za-
h4jim rovnou korespondenci €. 2 (protoze korespondence
¢. 1, o knize a teorii, funguje a bude fungovat sama od se-
be).

Mam dojem, Ze jste se znal, i kdyz jen vzdalené, s Po-
krovskym druhym. Co si myslite o posledni senétni vy-
svétlivee? Zvlast o tom, Ze nijemni census vyzaduje fak-
tické obyvani bytu? Vidyt to vypada tak, jako by ona
vysvétlivka, vydana pravé pred volbami v 2. kurii, byla
specidlné namirena proti Pokrovskému druhému, proti
Predkalnovi apod.! Copak tam venku pro né plati jiny
census nez najemni? A copak je mozné, aby jako ¢lenové
dumy »fakticky obyvali« své byty na venkové, dejme to-
mu, po cely rok? A kdyZz uz na né vysvétlivku vztahuji,
neméli by radéji navrhnout Pokrovskému druhému, aby
kandidoval v Pitéru, kde ma patrné census mnohem jis-
t&jsi, to znamena, Ze se na ného »vysvétlivka« tolik ne-
vztahuje? Ja osobné bych s takovou kandidaturou v Pité-
ru vrele souhlasil (vedle dvou zfejmé nespornych kandi-
datu, o nichZ hloupy a drzy Lu¢ pfinesl hloupé a drzé
a pfitom zbabélé dementi)[*'’]. Budu VAm nesmirné& vdég-
ny, kdyZz Vam nebude zatéZko napsat mi par radku (jako
odpovéd na mych 200 Fadku), jak se na tuto otazku diva-
te.

Déle bych si chtél pohovorit o dvou délnickych listech
v Pitéru. Lué je bezzasadovy, podly, to nejsou noviny,
nybrz »platek k odrovnani« socialné demokratického kan-
didata. Dovedou vSak bojovat, jsou aktivni, pohotovi. Za-
to Pravda si ted’ pfed volbami poéina jako ospala stara
panna. Pravda neumi bojovat. Nettodi, netepe ani kade-
ty, ani likvidatory. Copak muze byt organ pokrokové de-
mokracie v tak pohnuté dobé nebojovym organem? Pri-
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pustme tu lepsi strdnku Pravdy, pfipustme, Ze je Pravda
presvédcena o vitézstvi antilikvidatora. Presto vsak je tie-
ba bojovat, aby celd zemé védéla, o€ jde, kdo mafi volby,
o jaké ideje se zapasi. Lu¢ bojuje zbésile, hystericky, bez
nejmensiho studu se zfika svych zasad. Pravda — jemu
naschval — »si hraje na seriézni«, upejpavou a vubec ne-
bojuje!! Copak tohle je marxistické? Copak Marx neumél
spojovat boj, sebevic zaniceny, obétavy a nemilosrdny,
s naprostou zasadovosti??

Pritom nebojovat ve volebni kampani znamena celou
véc pohrbivat. Jen se podivejte, kam to dotahl Luc se
svym »kadetozroutstvim«! A v Pravdé se bali, jestli snad
kadety moc neZereme!!

Tisknu Vam ruku.
Vas V. Iljin

75
V.A. KARPINSKEMU

[8. 10. 1912]

Mily K.! Posledni mirové kongresy jsem nesledoval.
O {casti socialistt — i o jejim oportunistickém charakte-
ru — jsem slySel, ale jen slysel''?

Dokud si nepreftu protokol aspon jednoho kongresu,
netroufnu si kategoricky se vyslovit k této otazce. Je to
sloZité. VSeobecny rust oportunismu a »vyrovnavani« je-
ho sil s revoluéni socialni demokracii v zemich, kde je vy-
spélé délnické hnuti (Némecko), se nesporné musel proje-
vit i tady. At se Bebel chova vuci oportunistim diploma-
ticky — je-li to nutné (???), ale pro nés se to nehodi. To je
viechno, co zatim mohu Fici.

Pozdravujte soudruzku Olgu a vSechny pratele
— véetné Gorina. Jak se mu vede? Co je u vas nového?
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Jak vychazite s Plechanovem? Mluvivate s nim?

Na podzim bude ve Svycarsku referovat Kamenév (ted
je tady) — zastavi se tam cestou do PafiZe. V zimé se tam
mozni vypravim i ja.

Zdravim! Vas Lenin

76
C. HUYSMANSOVI

[Po 9. 10. 1912]
Mily soudruhu Huysmansi!

Prikladam kratky ¢lanek[***] z 235. &isla Leipziger Volks-
zeitung''® (z 9. 10. 1912) o konferenci likviddtort..

Z prilozeného ¢laneCku od ustfedniho vyboru nasi
strany si ud€late predstavu o této radoby socialné demo-
kratické konferenci.

S bratrskym pozdravem
V. Uljanov

77
A.M. GORKEMU

[Zacatkem fijna 1912]

Mily A. M.! Jak jste na tom se zdravim? Posledné jste mi
nepsal nic p€kného — Ze Vam stoupa teplota apod. Jste
uz docela v poradku? Napiste par slov, budu Vam velice
vdécny.

V Pravdé se pofad a porad neobjevujete. Skoda. Pfi-
tom list by potfeboval pomoc.
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My ted »v€zime aZ po uSi« ve volbach. Neucast je za-
tracené velkad. V délnické kurii rovnéz. Ale pfesto byli
vSude zvoleni socialni demokraté. Na vysledku voleb je
do znaéné miry zavislé budovani strany.''*

O konferenci likvidatoru jste slySel?

Do kterého Casopisu budete prlsplvat?Jak je to s vyda-
vatelstvim Znanije?

Pevné Vam tisknu ruku a preji Vam, abyste se co nej-
dfiv a co nejlip zotavil. Pozdrav M. F.

V&S Lenin

P. S. Moje adresa neni Pariz, ale Krakov, Ulica Lubomir-
skiego. 47. Krakau.

P. S. Mél jste v ruce Lu&?''® NeslySel jste, co je to za pod-
nik DE&n?"'® Proslycha se, Ze je to organ Vitteho . . .

78
REDAKCI LISTU PRAVDA
Dopis redakci

[V prvni poloviné fijna 1912]

NiZe podepsany, uz jako staly politicky spolupracovnik li-
st Pravda a Névskaja zvézda, povaZuje za svou povin-
nost protestovat proti tomu, jak si v této kritické dobé
po€inaji kolegové, ktefi tyto listy Fidi.

Volby v Petrohradu, jak do délnické kurie, tak do 2.
méstské kurie, znamenaji kriticky okamzik, okamzik, kdy
se realizuji vysledky pétileté prace a kdy se v mnoha smé-
rech urcuje zaméfeni prace na pfistich pét let.

Vedouci organ délnické demokracie musi v takovém
okamziku uplatfiovat jasnou, pevnou a presné vyhrané-
nou politiku. AvSak Pravda, ktera vedoucim organem
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v mnohém sméru de facto je, takovou politiku neprovdd;.

Lu¢ a Metallist''’” z plna hrdla vykfikuji o »jednoté,
priCemz pod timto »popularnim« heslem provadéji tu nej-
horsi likvidatorskou politiku: miziva menSina se totiZ ne-
ma podrizovat obrovské vétSiné marxistickych délnika
v Petrohradu, stovkdm délnickych skupin dasledné dél-
nické demokracie je vnucovan kandidat néjakych tri, péti
¢i deseti skupinek inteligence a hrstky délniku.

V téch nékolika dnech, které zbyvaji do voleb délnic-
kych volitell, v téch nékolika tydnech, které zbyvaji v Pe-
trohradu do voleb v 2. kurii, méla by Pravda bezpodmi-
necné svést nemilosrdny boj proti tomuto klamdni délnic-
kych mas, zastfenému libivymi a popularnimi frazemi. Je
nezbytné co nejpodrobnéji vysvétlit, dokazat a kazdému
podat po lopaté za prvé, ze likvidatorstvi neni marxistic-
ky, ale liberalni smér;

za druhé, Ze jednota vyzaduje, aby se mensina podridi-
la vétSiné, a likvidatori jsou evidentné, jak ukazuji zkuSe-
nosti z osmimésiéni éinnosti, mizivou mensinou;

za tretl, ze ti, kdo chtéji podporovat délnickou demo-
kracii, musi védét, kde stoji délnické masy a kde Sosacka
inteligence, ktera si na marxismus jenom hraje;

za Ctvrté, ze konferenci, o niz v jednom kuse mluvi lik-
vidatori i Luc, odmitl a pranyfoval jak neutralni Plecha-
nov[**] (ten fekl pfimo, Ze se jejich konference ztiéastnili
»lidé, kteri nemaji vztah ke strané, a ti, ktefi jsou proti
stranéx), tak dokonce i Alexinskij, ktery antilikvidatory
nema v lasce.

Atd. atd.

Jestlize tohle vSechno nevysvétli Pravda vcas, pak to
bude ona, kdo ponese vinu za rozbroje a rozkol, protoze
Pravda, za kterou stoji obrovska vétSina délniki, by uré€i-
té€ zajistila jednotu, pokud by celou zaleZitost vysvétlila
vcas; likvidatori jsou na chvastani a vyhroZovani machfi,
ale vystoupit proti Pravdé by si ve skute€nosti nikdy ne-
troufli.
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Pravda sama ptiznala, Ze existuji dvé vyhranéné linie,
platformy, kolektivni vile (srpnova likvidatorska a ledno-
va). Pfitom Pravda vzbuzuje dojem, Ze prosazuje jakousi
»vlastni«, tfeti linii, kterou véera kdosi vymyslel a ktera
tkvi (jak nam z Pitéru piSou oklikou, protoZe redakéni ko-
lektiv Pravdy se vytrvale zdrdhd poctit nas odpovédi).
v tom, Ze se snad likvidatorum postoupi jeden ze tfi kan-
didatd, nebo Ze se jim snad ponecha cela druhi kurie
»vyménou za dé€lnickou kurii«. Jsou-li tyto famy neprav-
divé, pak za né€ nese plnou vinu Pravda, protoZe neni
mozné §ifit mezi marxisty nejistotu natolik, aby zjevni
prdtelé — marxisté témto famam veérili a §ifili je dal.

V tak vypjaté dobé prestava vychéazet bez jediného do-
pisu a vysvétleni Néuvskaja zvézda, upiné se prerusuje ko-
lektivni vyména nézoru a politiéti spolupracovnici zusta-
vaji neinformovdni, takze nevédi, koho vlastné pomahaji
prosazovat, neni-li to nahodou likvidator. Jsem nucen
proti tomu ostfe protestovat a odmitam nést odpovédnost
za tento nenormalni stav, ktery v sobé skryva nebezpedi
naslednych vleklych konfliktu.

Prosim, abyste s obsahem tohoto dopisu seznamili jak
»§éfa« Pravdy a listu Névskaja zvézda, tak cely redakéni
kolektiv obou lista a vSechny dopisovatele z fad dusled-
nych délnickych demokratu.

S pozdravem V. Iljin
79
A. M. GORKEMU
[17. 10. 1912]
Mily A. M.!'V téchto dnech jsem dostal z redakce Pravdy
v Pitéru dopis s prosbou, abych Vam napsal, Ze by byli

nesmirn€ radi, kdybyste se stal jejich stalym prispévate-
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lem. »Chceme totiz nabidnout Gorkému 25 kopéjek za
radku, ale obdvame se, aby se neurazil,« piSou mi.

Podle mého na tom neni vibec nic urazlivého. Ze by
na Vasi spolupréci méla vliv otazka honorare, to nemuze
nikoho ani napadnout. VZdyt stejné vSichni védi, Ze dél-
nicka Pravda, ktera obvykle plati dvé kopéjky za radku
a je§té Castéji neplati viibec nic, nemuze na honorar niko-
ho nachytat.

Ovsem na tom, aby dopisovatelé délnického listu do-
stavali at uz jakoukoli, ale pravidelnou odménu, na tom
neni nic Spatného, »kromé dobrého«. Naklad je ted
20— 25 tisic. Je nejvyssi Cas, abychom zacali pomyslet na
zavedeni pevné sazby za prispévky dopisovatela. Co je
na tom zlého, jestliZe si postupné wvsichni, kdo pisi do dél-
nickych novin, zaénou vydélavat? Co muize byt na takové
nabidce urazlivého?

Jsem presvédien, ze obavy pitérské redakce Pravdy
jsou naprosto zbytecné a Ze jeji nabidku nebudete brat ji-
nak nez soudruzsky. Napiste par slov bud’ primo jim do
redakce, nebo mné.

Zitra jsou volby voliteli v Pitéru (v délnické kurii). Boj
proti likvidatorim je v plném proudu. V Moskvé
a v Charkové zvitézili stoupenci zachovani ilegélni stra-
ny.
Cetl jste Lué a dostavate ho viibec? Najednou vyménili
karty a délaji ze sebe »hodné«!

Cetl jsem oznameni o Krugozoru
nebo jste tam jako host?

Pevné Vam tisknu ruku a preji predevsim zdravi. Po-
zdrav M. F.
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VAas Lenin

47. Ulica Lubomirskiego. Krakau.

121



80
C. HUYSMANSOVI

[Pred 23. 10. 1912]
Mily soudruhu Huysmansi!

Prikladam némecky preklad provolani ustfedniho vyboru
nasi strany (Socialné demokraticka délnicka strana Rus-
ka) proti valce.* Bud'te tak laskav a seznamte s jeho tex-
tem tajemniky stran zastoupenych v byru a socialisticky
tisk.

Pfijméte, mily soudruhu, mij bratrsky pozdrav.

N. Lenin

81
C. HUYSMANSOVI

[PFed 24. 10. 1912]
Mily soudruhu Huysmansi!

Prikladam zpravu varSavského vyboru polské socialné de-
mokratické strany. Vybor mé Zada, abych Vam poslal tu-
to zpravu, ktera s konecnou platnosti dokazuje, Ze obvi-
néni vznesena proti varSavskému vyboru''?, kter4 predlo-
zil mezinirodnimu socialistickému byru ustfedni vybor
polské socialné demokratické strany, jsou naprosto ne-
pravdiva.

Budu Vam velice vdécny, mily soudruhu, seznamite-li

* Jde o provolani UV SDDSR VSem ob&antim Ruska['%?] (viz V. I.
Lenin, Sebrané spisy 22, Praha 1985, s. 156— 160). Némecky preklad
dokumentu nebyl nalezen. Red.

122



s timto dualeZitym dokumentem tajemniky vSech stran za-
stoupenych v byru.

S bratrskym pozdravem
N. Lenin

82
N.G. POLETAJEVOVI

[25. 10. 1912]

Vazeny kolego! Velice mé potésilo, ze jsem od Vas po
dlouhé dobé dostal zpravicku. Za objednani Casopisu
Vam mnohokrat d&kuji. Litvinovovu knihu[?**] VAm mo-
hu poslat ihned, jak ji budete potfebovat. Na Cistakovo-
vu knihu[**”] si jaksi nevzpominidm. O &em je, co je to za
knihu?'?® Vae domnénka, Ze jsem dostateéné informo-
van, je bohuzel zcela mylna. Dokonce mi pripada malem
jako vysméch . .. Samoziejmé plné chiapu, Ze se odvola-
vate na »shong, ale vite, shon v politice se malokdy proje-
vuje . . . ml¢enim nebo uzavrenosti. Jako spolupracovnik
Pravdy pro politické otazky ziju taky ve »shonu, a proto
nemohu mlcet ani za podminek pro dialog nejméné priz-
nivych (kdyZ tfeba partner mléi). Pfed volbami 17. ffj-
na'?’ by bylo podle mého nézoru krajné dileZité jesté
jasnéji a energictéji vytyCit zasadni antilikvidatorskou
platformu — znovu otisknout celou nasi kandidatku a va-
rovat pred kolisinim a la Sudakov'? (je to divné, velice
divné, Ze na to mléite). Posilam k tomu dalsi a dalsi élan-
ky. Tlucte a bude vam otevieno . . . MuZete to ve VaSem
listé€ pouzit? Ve stfedu by se méla vydat zvlastni priloha
vénovana témto otazkam. Prislo by to na néjakych 100
nebo 200 rubli — ale i takovou ¢astku by nam desatero-
nasobné vynahradil Gspéch ve volbach, potfebujeme pre-
ce spolehlivé pratele na dlouhou dobu, na to nezapomi-
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nejte. Nelitujte 100—200 rubla v rozhodné chvili, usetfi-
te tim pozdéji mnohem vic . . . Technicky je jesté dulezité
pamatovat na to, ze je tfeba udrzet na uzdé predsedu
sjezdu zmocnénct. Radim Vam, abyste se telefonicky po-
radil s pravniky a napsal €lanek o tom, jakd prava maji
Gcastnici sjezdu zmocnéncu vudi pfedsedovi. Nemam po
ruce zakon (Sbirka zakont, sv.II, vyd. 1892, &éanky
179—191[*%%6] — vefejné gubernialni instituce), ale
pravnici to musi védét lip a poskytnout nazorné a jasné
rady, jak si.mohou Gcastnici sjezdu zmocnénct stéZovat
na predsedu a domahat se svych prav. Neskrblete a po-
Slete telegram, jak dopadly volby.

N. L.

83
A.M. GORKEMU'®

[V druhé poloviné fijna 1912]

Jesté jsem nestadil odeslat predesly dopis a uz prisel Vas
dopis tykajici se knihovny. Zamér shromazdovat materia-
ly k déjinam revoluce je znamenity. Vitdm ho z celého
srdce a preji Vam mnoho zdaru.

Pokud jde o Bebutova, fekl mi, kdyZz jsem se s nim
v kvétnu seznamil v Berling, Ze knihovnu predal Vorstan-
du (UV némecké socialni demokracie) takovym zpiisobem,
Ze by ji nemohl chtit zpdatky. Mam jeho dopis, Ze tato
knihovna ma byt darovana socialné demokratické strané,
ale az bude jednotna apod. TakZe v tom se patrné neda
nic délat. Nicméné pokuste se V) navizat s Bebutovem
spojeni.

V1. Iljin
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84
REDAKCI LISTU PRAVDA

[2. 11. 1912]

Vézeny kolego! Dnes jsem se v Pravdé a v Luéi[*?] dodetl
o vysledku voleb v délnické kurii v Pitéru. K Gvodniku ve
146. Cisle[*] Vam musim blahoprat: ve chvili poraZky,
kterou nezavinili sociidlni demokraté (z rozboru d&isel je
jasné, Ze to nebyli socialni demokraté, kdo prosadil likvi-
datory), redakce okamzité nasadila spravny, rozhodny
a dustojny ton a poukazala na vyznam zasadniho protest-
niho postoje proti »sniZovani«. Nevykladejte si tyto Fadky
nespravné. Nedomnivejte se, Ze jsou vyvolany néfim ji-
nym nez touhou podélit se s nékym o své vahy, touhou,
ktera je u stidlého spolupracovnika naprosto prirozena.
Byla to tézka doba, té€Zky boj. Udé€lalo se témérf vSechno,
co bylo mozZné, ale rozklad se projevil a nestranici dali
hlasy oportunistim. Tim naléhavéjsi je prisné zisadova,
vytrvalé a houZevnaté prace semknutého celku (napfiklad
semknuté redakce &i kolektivu dopisovatela apod.), aby
se dalo rozkladu Ccelit.

Je nesmirné dulezité dal rozebirat vysledky voleb, jak
to zaCala délat Pravda, neprestavat s tim. Shromazdit
a otisknout hlasy vSech kandidétd (mate jich jen 9 ze 13).
Shromézdit a zverejnit vysledky prazkumu, jak hlasovali
nestranici, jak hlasovali délnici z Putilovova zavodu (7
a 2 likvidatori), délnici ze Semjannikovova zavodu (2 a 1
likvidator) atd. podle zavodu.

Jediné Pravda muZe s ispéchem splnit tento dulezity
ukol.

Zdravim Vas a preji Vam vSechno nejlepsi.
Vas Lenin
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85
REDAKCI LISTU PRAVDA

[2. 11.1912]

Mily priteli! Teprve dnes jsme se dovédéli o vitézstvi lik-

. vidatora v Pité€ru. Z rozboru disel je jasné, Ze je neprosa-
dili socidlni demokraté, nybrz téch jedenact »nestranikic,
ktefi hlasovali pro nestranika St€panova. Ale &isla jsou
neuplna. Je nesmirné, nesmirné dulezité ziskat Gplna Cis-
la, tj. 1. polet hlasi pro i proti viem 13 kandidatim,;
v novinach se piSe jen o 9 kandidatech (tfi likvidatori
a Sest naSich); chybi zminka o tfech likvidatorech a jed-
nom nestranikovi. VynaloZte veskeré sili, abyste tyto
udaje sehnal. Nebude-li mozné najit protokol, at nékolik
zmocnéncu napiSe do redakci novin a zjisti tyto udaje.
Tato cisla maji obrovsky vyznam. Nelitujte namahy na je-
jich zjidténi. 2. Mezi zmocnénci je tfeba uspofadat pru-
zkum, jak kdo hlasoval. Zvlast dulezité je to u sedmi
»naSich« putilovovcd + dvou naSich semjannikovovct.
Shroméazdéte co nejdfiv pokud mozno co nejuplnéjsi a co
nejpresnéjsi udaje. Je nesmirné dulezité dovédét se od
zmocnéncl, jak hlasovalo jedenéct nestranika (zfejmé $li
vSichni a neochvéjné za likvidatory, ale bylo by Zadouci
ziskat pfimé udaje).

86
REDAKCI LISTU PRAVDA
[Po 2. 11. 1912]
Vazeny kolego!

Napsal jsem, jak jste mé z4dal, Gorkému('®] a dnes jsem
od ného dostal odpovéd'. Pise:
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»Poslete prilozeny listek Pravdé. O honorari nemuze
byt ani fedi, to je nesmysl. Psat pro noviny budu, brzy
jim zaénu posilat rukopisy. Zatim to neslo, protoze jsem
straSn€ zaneprazdnén, pracuji dvanact hodin denné, az
meé boli v zadech.«

Jak vidite, je Gorkij naladén velice pratelsky*. Dou-
fam, Ze mu odpovite ve stejném duchu a budete peclivé
dbat na to, aby mu pravidelné posilali Pravdu. Expedice
nékdy pokulhava, takZe to musite obas sim osobné
zkontrolovat.

Novinky, které by ho mohly zajimat, a také nékteré ru-
kopisy, posilejte (mné&, ja mu je poslu), chcete-li si udrZet
jeho pratelsky vztah.

Moc bych Vas prosil, abyste mi poslal 146., 147. a 148.
Cislo Pravdy a 26. a 27. Cislo listu Néuvskaja zvéxda, od
kazdého aspon par vytiska.

Hodlate odpovidat na vzteklé a podlé vypady Luce? Ti
mizerové se sami odtrhli a ted’ vykfikuji o rozkolu! Vzdyt
prece jejich kandiddtka dostala mi#i {soudet hlast pro ce-
lou kandidatku, pro viech Sest kandidatd} jak 17. 10., tak
18. 10.!! Urcité sezefite od Zajceva nebo od kteréhokoli ji-
ného volitele pfesné pocty hlasu pro vsechny kandidaty
likvidatora. Je to strasné dulezité! A také jsem prosil,
abyste mi v kancelari petrohradské méstské spravy koupi-
li tisténou kandidatku zmocnéncu! Urcité mi ji kupte! Pte-
ji Vam vsechno nejlepsi.

Vas . ..
Srdecné gratuluji a preji hodné zdaru vSem dopisovate-

lim, redaktorim a pratelam Pravdy k vitézstvi jejich
stoupencu v Petrohradu, Charkové atd.!!

P. S. NapisSte mi, jaky ted’ maji Pravda a Lu¢ naklad! Ma-
te dost materiala?

* Pfikladam dopis Gorkého pro Sovremennyj mir, aby Vam vydali
Zkazky. Vyzvednéte si je co nejd¥iv.
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87
L.B. KAMENEVOVI

Kamenévovi
[8. 11. 1912]
Padtek.

Mily L. B.! Vydejte prosim co nejd+iv dalsi Cislo Gstfed-
niho organu.

Spilame Vam, ze mléite. Z Vidné jste nenapsal. Na ra-
kouském sjezdu'?* jste netlumoéil pozdrav. To je chyba.
Ani z Curychu jste nenapsal!!

Ve Varsavé prosel Jagielto.
vime.

125 O Moskvé zatim nic ne-

Tisknu Vam ruku. Vas Lenin*

88
L.B. KAMENEVOVI

10. 11.[1912]

Mily L. B.! Pravé jsem se dovédél, ze kongres v Basileji
bude pravdépodobné 24. listopadu.'”® Do komise pro p¥i-
pravu rezoluce jmenujeme jednoho delegidta my (+ po
jednom z Francie, Némecka, Rakouska a Anglie + pfed-
seda Vandervelde, 4. Rue . . .** XIV. Bruxelles). Adresu
si schovejte.

* Rukopis dokumentu je ¢aste¢né poskozen. Né&kolik slov nebylo
rozlusténo. Red.

*%* Rukopis dokumentu je astené poSkozen. Nékolik slov nebylo
rozluSténo. Red.
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Je mozné, Ze ja nepojedu a povéfime Vas. Proto se za-
¢néte hned pripravovat: shromazdéte vsechny manifesty
proti valce, seZenite Neue Zeit, posledni ¢islo (¢. 6
z 8. 11.)"%", kde Kautsky[**®] uvaZuje ryze oportunisticky
atd . ..

Jed'te, aZ dostanete telegram (do Basileje 2—1 den pred
kongresem, tj. 22. nebo 23. 11.).

Dalsi dislo ustfedniho organu (osm stran) vydejte
ihned.

Napiste, co a kolik toho zistane pro pristi ¢éislo, které
(v rozsahu ¢tyf stran) vydame brzy nato. Malinovskij
byl zvolen v Moskevské gubernii.

Saluts et félicitations!
Bien a vous* VI Lenin

...........................................................

89
C. HUYSMANSOVI

10. 11. [1912]
Mily soudruhu Huysmansi!
Mnohokrat Vam dékuji za zpravu.'?® Pokusime se zajistit
jmenovani delegatd na basilejsky kongres.
Jméno zmocnénce nasi strany do komise pro redakci

navrhu rezoluce bude oznameno, jakmile to bude mozné.

S bratrskym pozdravem
N. Lenin

* Zdravim Vis. VA5 — Red.
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P.S. Musim Gstfednimu vyboru nasi strany predlozit
zpravu o poslednim zasedani byra. K jejimu zpracovani
potfebuji nékteré podklady. Dobfe vim, mily soudruhu,
Ze jste velice zaneprazdnén, a proto Vas prosim, abyste
na pouhych 5—10 minut pfijal soudruha Popova, ktery
se k Vam dostavi. Francouzské a némecké listy (Le Peu-
ple, videfiské Arbeiter-Zeitung, Bremer Biirger-Zeitung,
Leipziger Volkszeitung a Vorwirts) pfinesly o poslednim
zasedani mezinarodniho socialistického byra velice proti-
chtidné zpravy'®.

P.P.S. Teprve dnes jsem dostal zpravu o volbach po-
slanct do IV. dumy za Moskevskou gubernii. Nyni Vam
mohu sdélit, Ze vSichni poslanci za délnickou kurii (Arbei-
terkurie) jsou socidini demokraté! Dvanact socialnich de-
mokratu uz bylo zvoleno, pfestoze volby byly zcela nesly-
chané zfalSovany.
S bratrskym pozdravem
N. Lenin

90
G.V. PLECHANOVOVI

17.11. 1912

Mily soudruhu! Pravé jsem Vam poslal telegram, Ze sou-
hlasime s kombinaci, na niz jste se dohodl s Rubanovi-
cem.

Prosime Vas, abyste pro informaci predlozil komisi
i nas odlisny ndzor, pokud se s Vami rozchazime v nasle-
dujicim bodu.

Clanek Kautského[**¢], uvefejnény v 6. &isle Neue Zeit,
tedy po fijnovém zasedani mezinarodniho socialistického
byra, vyjadfuje zjevné oficialni ndzor Némcu, Rakusanu
aj. My zasadné nesouhlasime s hlavnim bodem tohoto
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¢lanku (zejména s tim, co je na s. 191—192, od slov Da-
bei miissen aZ ke slovim heischenden Massen*).

Kautsky se z7ikd zejména revolucni masové stavky. To
je nepripustné jak z hlediska Ruska (ted’se v Pit€ru téast-
ni politickych stavek sto tisic lidi, ktefi poradaji revolu¢ni
tdbory a sympatizuji s povstdnim ndmornika!), tak i z hle-
diska celoevropského. Ostatné, Vy znate naSe stanovisko
z tisku a doufam, Ze neodmitnete pohovorit si o tom se
soudruhem Kamenévem.

NaSim delegatem v mezinarodnim socialistickém byru
je soudruh Kamenév (M. Rosenfeld. 11. Rue Roli. Paris.
XIV). -

Nepojedete-li, poSlete mu prosim telegram, a pojede-
te-li, sejdéte se s nim pred zasedanim komise v Basileji
(M. Rosenfeld. Poste Restante. Bdle).

Pokud byste proti vS§emu ocfekavani nejel, zaSlete pro-
sim Vas komisi svij hlas pro volbu (Rubanoviée nebo
Kamenéva) pisemné.

Zuastavam k VaSim sluzbam N. Lenin
WI. Uljanow. 47. Lubomirskiego. Autriche. Krakau.
91
A. EKKOVI (MUCHINOVI)
[17.11.1912]
Véazeny soudruhu!
Za rady moc a moc dékuji.
Svou adresu Vam urcité oznamime, jakmile se zabydli-

me.

* Pfitom musi . . . Zadajicich mas. Red.
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Nepochodite-li u menSevikiu a polské socialni demo-
kracie, budete se muset ve své véci obratit na vybor za-
hraniéni organizace'®. Jeho adresu znd Rosa a bude také
zvelejnéna v zitfejSim Cisle Social-demokrata.

Za nabidnutou pomoc (s preklady a jinymi pracemi) sr-
decny dik. V tomto sméru Vam urcité dame zpravu.

Se soudruzskym pozdravem
N. Lenin

92
L.B. KAMENEVOVI

[Mezi 17. a 23. 11. 1912]

Komise je svolana na sobotu 23. 11. na 10 hodin dopole-
dne do Burgvogteihalle. Prijd'te ve tfi Ctvrti na deset,
abyste se mohl sejit s Huysmansem a Plechanovem (obéma
jsem o Véas napsal*). Nejpozdéji! Radéji diiv, abyste stihl
vSechno zaridit.

Jste tajemnikem za naSi stranu. Na vstupni legitimaci
nemd prdvo nikdo jiny neZ Vy a Plechanov.

ProtoZe jsem o Vas (Vase oficialni jméno je Kameneff,
uved! jsem mu i Vasi adresu a pravé jméno) napsal Huys-
mansovi, nemusite mandat, nebude-li tfeba, ani ukazo-
vat.

Jako supléanta** si pozvéte tfeba Maleckého, ale fekné-
te mu, aby nevystupoval, budete-li tam Vy, a hlasil se
o slovo vyhradné k polskym otazkam. Toto Feknéte pou-
ze Huysmansovi.

Pro delegaci posilam dva mandaty — vyberte si, ktery
chcete.

* Dopis G. V. Plechanovovi viz tento svazek, s. 130—131. Red.
**% _ zastupce. Red.
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Zevrubny dopis o ukolech delegace, o hlasech a ostat-
nim byl poslan Trojanovskému, aby ho postoupil Jurijovi
(Bekzadjan. Bolleystrasse. 4. Ziirich).

Spilali jsme Vam nekfestansky za to, Ze jste se neozy-
val, ale ted’ uzavieme priméri!

Zeptejte se prilezitostné Rubanovice, jestli Plechanov
mluvil o sjednoceni s esery.

V4s Lenin

Na cestu: 40 franka za referat + 50. Vybor zahraniéni
organizace posila na vlastni naklady.

93
REDAKCI LISTU SOCIAL-DEMOKRAT

POZNAMKA NA OBTAHU SAZBY
MANDATU PETROHRADSKYCH DELNIKU
SVEMU DELNICKEMU POSLANCI!!

[P¥ed 18. 11. 1912]

N B Urcité vrdtit!! NeuSpinit. Je nesmirné dileZité
tento dokument uchovat! Do sazbjy.
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94
L.B. KAMENEVOVI

[Pred 20. 11. 1912]
Mily L. B.!

. .* Na Vase jméno maji byt do Basileje poslany z Bru-
selu (Popovem) [a z Lipska] (Zagorskym) nase 2 posled-
ni dokumenty: muj Rapport [pro MSB] o volbach do IV.
dumy a Rusti délnici proti valce** .. .stavka a rezoluce
zmocnéncu. Je to tfeba rozdat v [MSB. Je to] duleZi-
te. ..

Vas Lenin

P.S. .. .Pripravte to solidné!/ To na né udéla... na
vSechny. Na celém svété se pry sila socialni demokracie
méF podle tf znakl: 1. podet ... votants*** (to u nis
nejde: par slov proti legalistim); 2. socialisticky tisk; 3.
socialisti¢ti poslanci. [M4 se v takovém pripadé] pocitat
legalni tisk?

O kolik jsme my (Pravda) za cely rok 1912 (za deset
mésicl, 1.—10.) silnéj3i neZ Lué? (Ad 3. Zadit od III. du-
my) Der Anonymus aus dem Vorwirts[**?] u.s.w.¥*¥*
Délnicka kurie ve IV. dumé (par slov o ni) je nage.

* Rukopis dokumentu je znacéné poskozen. Slova v hrana-
tych zavorkach jsou dopinéna podle smyslu. Red.

*% Zprava V.I. Lenina pro mezinirodni socialistické byro Vol-
by do 1V. dumy, ktera byla dfive povaZovana za ztracenou, byla uve-
Fejnéna v 325. {isle listu Le Peuple z 20. listopadu 1912. Roku 1963
byla pretiSténa v knize Correspondance entre Lénine et Camille Huys-
mans, 1905—1914, Paris.

Rusti délnici proti valce — jde o vyzvu UV SDDSR Viem ob&aniim
Ruska['®?] (Viz V.1 Lenin, Sebrané spisy 22, Praha 1985,
s. 156—160). Red.

*** _— hlasujicich. Red.

**** Jde o ¢lanek V. I. Lenina Anonym z listu Vorwirts a situace

v SDDSR (viz Sebrané spisy 21, Praha 1985, s. 233—246). Red.

134



95
TELEGRAM J.A. BERZINOVI

[Pred 24. 11. 1912]

Berzin
Tervueren

Polska opozice zatim nedostala pozvani, dotazte se pro-
sim Huysmanse.'®

Lenin

96
REDAKCI LISTU PRAVDA

[24. 11. 1912]

Mily kolego! Posildm Vam petrohradsky mandat[*'*], kte-
ry se nam nahodou velmi rychle dostal do rukou diky jis-
té prilezitostné cesté z Pitéru. Rozhodné uverejnéte tento
mandat petrohradskému poslanci palcovymi pismeny na
pfednim misté. Je naprosto nepfipustné, ze Luc uz
o mandatu piSe, zkresluje ho a uverejiiuje o ném noticky,
kdezto Pravda, jejiz stoupenci mandat vypracovali, pro-
sadili a dali do obéhu, 0 ném mléi... Co to znamena?
Cozpak muze délnicky list existovat, bude-li takhle pre-
hliZet to, co zajima délniky? (Samozrejmé, kdyby jednot-
livé vyrazy nebo véty cenzura nepustila, jsou mozné €as-
teCné upravy, jak se to obvykle v takovych pfipadech
déla.) Oviem neuverejnit takovou véc viibec znamena ne-
jen vytvaret pudu pro stovky konflikta, které bude mit
Pravda na svédomi, ale citelné poSkozovat i samu novi-
narskou Cinnost, rozsifovani listu a jeho budovani jako
podniku. Noviny pfece nejsou véc, kde si Ctenar jen tak
néco predte a novinaf jen tak néco napise[***]. Noviny
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musi samy hledat, samy v¢as nachizet a vcas otiskovat
urcity material. Noviny musi hledat a nachazet spojeni,
jaké potrebuji. A ted se najednou objevi mandat petro-
hradskému poslanci, vypracovany stoupenci Pravdy,
a v Pravdé o ném neni. .. Odpovézte prosim ihned, jak-
mile tento dopis dostanete.

97
L.B. KAMENEVOVI

[Po 25. 11. 1912]

Mily L. B.! Mam strasnou zlost na Vasi nespolehlivost
— nezajistil jste dopisovani z kongresu!! Ale o tom jinde.
Koba musel kviali Vam ztracet veledrahocenny &as.

A ted k véci. Myslim, Ze jste si v Basileji pocinal — za
danych podminek — skvéle. Lip to uz ani neslo. K de-
maskovani likvidatori nemohla byt leps7 prileZitost. (Po-
chopil jsem Vas — protoze jste dopis stale jeSté »nedo-
konéil«! — tak, Ze se mezindrodni socialistické byro vit-
bec nezabyvalo délenim hlasi.) Dopadlo to nerozhod-
né, a to bylo za daného poméru sil to nejlepsi. . .* Otazka
»narodnich« stran byla podle mého nazoru na misté,
stejné jako ostatni tfi body. Zkratka a dobfe, pokud jde
o podstatu veéci — félicitations les plus chaleureuses!**

Proé€ chybél Muranovuv podpis? Telegram Sel prece v ne-
delilt .. 1%

Ze Sesti jsme zatim vidéli dva: Malinovského a Mura-
nova. Pusobi skvélym dojmem ... Puda je bohata, ale
potiebuje dlouho obdélavat . . .

* Rukopis dokumentu je ¢asteéné poskozen. Na tomto a na dal-
Sich mistech nebylo nékolik slov rozlusténo. Red.
** _— nejvielejSi blahopféani! Red.
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P.S. Myslim, Ze na paritu maZeme pfistoupit, ale Vy kla-
dete jednu podminku: odmitnout Haaseho pro zauja-
tost a pro urazky byra.

Takové odmitnuti je naSe svaté pravo a moralni po-
vinnost. Ale politicky je to jasné ... podnikne proti nam
zufivou Stvanici . . .

98
REDAKCI LISTU PRAVDA

[Pred 26. 11. 1912]

Mili kolegové! Velice nutné potfebuji 8. ¢islo Pravdy.
Napsali jste, Zze ho nemate. Uvefejnéte prosim vas
v Pravdé nasledujici oznameni — z opatrnosti neuvadim
¢. 8, ale ¢. 5—10.

To se tak déla. Moc vas o to prosim.

Vas V. Iljin

Co je s Olminskym? Je pravda, Ze je nemocny?

Redakce a administrace Pravdy naléhavé prosi ¢tena-
fe, aby ji zaslali po jednom vytisku Pravdy ¢. 5—10
(NoNo 5 az 10). Nutné je potfebujeme k doplnéni ro¢-
niku.
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99
REDAKCI LISTU PRAVDA

[26. 11. 1912]

Mily kolego! S politovanim jsme zjistili, Ze nedélni dislo
Pravdy ma dvé zivady: za prvé, neni tam €lanecek o basi-
lejském kongresu; za druhé, neni tam otiStén pozdrav
kongresu[*'?] od Badajeva a dal$ich."** V prvnim pfipadé
neseme vinu i my, protoZze jsme ¢lanek neposlali. Byli
jsme zaneprazdnéni mimoradné dulezitymi zéleZitostmi.
Napsat takovy ¢lanek by nedalo Zidnou- velkou praci,
a ze kongres bude zahijen v nedéli, to prece redakce Prav-
dy védéla. Na druhém nedopatieni ma plnou vinu Bada-
jev. Je naprosto neodpustitelné, Ze se nestara o svuj list,
ze podepisuje kdeco, ale pfitom to hned nepfinese do
svych novin. Je absurdni, kdyZz délnicky poslanec za Pitér
(a navic stoupenec Pravdy) nespolupracuje s délnickym
listem v Pitéru. Je krajné nezbytné, aby tomuto vaZnému
nedostatku vénovali co nejvic pozornosti jak cela redak-
ce, tak Baturin (kterému mimochodem laskavé odevzdejte
tento dopis['*’] a od kterého bych velice rad dostal par F4-
dek), tak i poslanec.

ZAdali jste adresu Gorkého. Zni: Signor Massimo Gor-
ki. Villa Spinola. Capri (Napoli). Italia. Neapol.

A tady je adresa dopisovatele v Rimé&, napiste mu, bu-
de prispivat do Pravdy: B. Antonoff, Via le Giulio Cesare,
47. Roma. Italie.

Pro¢ neposilate penize, které nam patfi? Zpozdéni
nam zpusobuje znalné potize. Nezpozd'ujte to, prosim
vas. Pro¢ jste neodpovédéli na nasi zadost, aby se v listu
uverejnilo ozndmeni, Ze redakce shini 5.—10. &islo Prav-
dy?

Preji vSechno nejlepsi.
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100
L.B. KAMENEVOVI

[3. 12. 1912]

Mily L. B.! Hanba, tfikrat hanba!

O Basileji jste neposlali do Pravdy ani sluvko!! Jak si to
predstavujete??

Meéli jsme pét zmocnéncu, a ani jeden dopis 2 Basileje
nam!! — ani jeden pfispévek do Pravdy!!

A pro¢ jste nedali »divkam« (v§em, které byly v Basile-
ji) mandaty, kdyz jste mél muaj nevyplnény mandat?

Vas Lenin

101
DEMJANU BEDNEMU

[5. 12. 1912]

Vazeny soudruhu! Spécham, abych Vam sdélil, Ze jsem
V43 dopis[®] z 15. listopadu 1912 obdrZel'*. Adresa zfej-
mé funguje dobfe — muzZete na ni psat i napristé. Velice
nas zarmoutil Vas docasny odchod z Pravdy a mame vel-
kou radost, ze jste se vratil. Nase korespondence s dopi-
sovateli Pravdy je v posledni dobé, zejména po smutnych
udéalostech neddvnych dni'®, velice $patni. Je to svizel.
Byli bychom moc radi, kdybyste ted, kdyz jste si ovéril
adresu, tj. kdyz jste se presvéddil, ze Vas dopis dosel, na-
psal zevrubnéji néco o sobé€, o nynéjsi redakci Pravdy,
o Fizeni samotné Pravdy, o jejich odpurcich, o Luéi atd.

Pro¢ potrebujete jesté potvrzeni z redakce Pravdy? To
nechépu.

Tisknu Vam ruku a zdravim Vas za sebe i za kolegu.

V. Hjin
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102
J- V. STALINOVI
Pro Vasiljeva

6. 12. [1912]

Mily pfiteli, pokud jde o 9. leden, je nesmirné duleZité
promyslet a pripravit celou véc pfedem. Pfedem musi byt
pfipraven letak[*’*] s v§zvou k pofadani mitinkd, jedno-
denni stavky a demonstraci (to musi byt feSeno na misté,
na misté je viechno jasnéjsi)'”. Je tfeba »napravit« chybu
z 15. listopadu, samozrejmé napravit ji v protioportunis-
tickém smyslu.'*® Letdk musi obsahovat tfi zdkladni revo-
luéni hesla (republika, osmihodinovy pracovni den a kon-
fiskace statkarské pudy) se zvlastnim durazem na tfisetle-
té jubileum »nestoudnosti« dynastie Romanovcu. Neni-li
uplna a naprosta jistota, Ze se da letak vyrobit v Pitéru, je
tfeba ho pfedem a véas pripravit tady a do Pitéru dopra-
vit. Drzost likvidatora, pokud jde o Jagielta, je opravdu
bezprikladna. Mame-li vSech Sest za délnickou kurii, ne-
muzeme se ml¢ky podfizovat néjakym Sibifanum. JestliZe
Sestku majorizuji, musi Sestka rozhodné vystoupit s co
nejostfejSim protestem, otisknout protest v listu Dén
a prohlasit, Ze se obraci na Siroké masy, na dé€lnické orga-
nizace. Likvidatori chtéji svou vétSinu nafouknout a do-
sahnout rozkolu s polskou socialni demokracii. Copak se
délniéti zastupci Sesti délnickych gubernii podiidi Skobe-
leviim a spol. nebo ndhodnému Sibifanovi'3®? Piste Casté-
ji, vic a podrobnéji.

Clanky v Lu&i["®] proti stavkim jsou vrcholem ubo-
hosti. Je tfeba proti tomu ostre ilegalné vystoupit. Napis-
te co nejdriv, pro ktery plan takového vystoupeni z téch,
co jste navrhoval, jste se rozhodl.

Zdravim Vas.
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P. S. Vratte doklad — prokazovat se jim neni zihodno,
jeho majitel muze byt v Pitéru.

103
L.B. KAMENEVOVI
[8. 12. 1912]
Mily L. B.!
Odpovidam k jednotlivym bodum.
1. K Haaseho dopisu Rjazanovovi. Tento »dokument«

je soukromy. My ho nemame. Odvolavat se na néj nemai-
Zeme. Abychom se my obraceli na Haaseho (i kdyZ pro-

stfednictvim mezinarodniho socialistického byra) — zda
by se nemohl »vyjadfit« — je nevhodné, naprosto ne-
vhodné.

Vase otazka, »zda mu (Haasemu) dali (kdo?) mozZnost
»vyjadrit se“«, pada.

Takovou moznost vidycky mél a md. Rjazanov ho do-
konce o tom uvédomil. Ergo* nechce. Tak at jde k Certu!
A my primackneme jeho i vSechny Némce, protoze ted
mame doklad, Ze Vorstand dal penize LotySim + Bun-
du + kavkazskému oblastnimu vyboru.

2. Vase otazka, »vime-li o nékom lepSimc, je s promi-
nutim velice podivna. A je§té€ podivnéjsi je: »On (Haase)
prece jen néco zna« (??) (le préjugé est plus éloigné de la
vérité que l'ignorance!**) a »je s to (?) pochopit (??) vy-
znam (???) ideovych (????) neshod« ... To je skutetné&
prapodivné. NemiiZe pochopit jen ten, kdo nechce pocho-
pit. A némecky Vorstand (s Haasem v &ele) dokdzal, Ze
nechce.

* — Tedy. Red.
**% _ predsudek méa k pravdé dal neZ nevédomost! Red.
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Nikoho »lep§iho« nehledame, nemuZeme a ani nejsme
povinni hledat. O to prece nejde. Je tfeba zavrhnout
»zaujatost«, nic vic. Jinak je nam to jedno.

3. O jaké »potvrzeni mandata opozice« v Basileji jde?
Nestydite se, ze jste o tom dodnes nenapsal ani slovo??

Kdo je »potvrdil«? Rusové? Socialni demokraté + ese-
Fi?? Kdo jim dovolil strkat do toho nos? Jak se do toho
mohli michat Rusové, kdyz neprosadili hlasovani celé polské
delegace, jak to bezpodminecné vyzaduji stanovy inter-
nacionaly? Hlasovala celd polskad delegace nebo ne? Po-
kud ano, potiebujeme v kazdém pripadé k této otazce
(kromé Va$i vypovédi) dokument podepsany vsemi de-
legaty, ktefi »potvrzovali«. CoZpak jste Vy, ktery jste tady
byl a vite, jak je otazka opozice palciva, nepostrehl, jak je
dokument v takové véci dulezity vubec? a pro nas v Kra-
kové dvojnasob??

4. Jestlize tam Muranovuv podpis byl, napiste [pro-
sim*] Huysmansovi, jako Ze ve zpravach byla chyba nebo
vynechavka a Ze snazné prosite, aby v oficialni zpravé by-
la vynechavka doplnéna a uvedeno jméno Muranova, Ze
se odvolavate na dokument, Ze pfipominate atd.

5. Do astfedniho organu piece o volbach a o Basileji
piSete, ne? Pokud jde o volby, prectéte si hanebny Stéklo-
vav ¢lanek[*'] v Neue Zeit, mé&jte ho na zfeteli, ale samo-
zfejmé mu neodpovidejte.

Clanek o Basileji dejte sazet co nejrychleji a co nejdiiv
nam poslete korekturu, protoze se musime poradit: vyvsta-
va tu fada zavaznych otazek (co Fici o Plechanovovi?
a o polské opozici?). Formulujte to trochu ostfeji, aspofi
si myslim, Ze je to tfeba. AvSak kolektivni rozhodnuti tu
jesté neni a bez naseho ¢lanku ani byt nemuze.

6. Prestal jsem Vam, L. B., namoudusi rozumét — ac-
koli se uz néjaky ten patek zname — od doby, co jste za-

* Rukopis dokumentu je ¢asteéné poskozen. Slovo v hranatych za-
vorkach bylo doplnéno podle smyslu. Red.
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Cal tropit »rodinné scény« (a) kvili cesté do Basileje a (b)
kvili VaSemu (pfedpokladanému) delegovani na poradu.

Co je to za tén!? Jak to kladete otazky?? Neni Vam
hanba takhle se ptat?

Co Spatného prinesla VaSe cesta do Basileje nasi vé-
ci? Vysvétlete mi to, proboha!

Jak mizZete Vy takhle bezduvodné friukat jako Jurij
a Kyjevané, to je ne-po-cho-pi-tel-né!

A co prinesla Spatného Vdm? Vysvétlete mi to!

A ted k poradé. Ja bych musel (a) nechat stranou kaz-
dodenni praci v Pravdé; (b) vynaloZit dvakrat &i tfikrat vic
Casu nez Vy; (c) vynaloZit dvakrat & tfikrat tolik penéz
— a pfitom penize nemdme; (d) 1ézt do pasti svym nepfa-
telam, ktefi chtéji vyuZit mé maximdini (jinak tomu pfi
takovém valCeni ani nemohlo byt) podrdZdénosti??

Vysvétlete proboha, co to s Vami je?? Jak to, Ze broZu-
ru['%] jste napsal Vy a jet mam jd??

»Hned to na cely pfipad vrhne $patné svétlo«!? Co to
ma znamenat?? Pro¢ Martynov v Basileji, kdyZz jste tam
byl, nevrhl »spatné svétlo«?? Pro€ se ddte nachytat na bab-
ské tlachy parizskych drben??

»Hned se jazyCek vah nakloni na stranu organiza¢niho
vyboruc . .. Jste naivni az buh brani. ProtoZe jsou Némci
proti nam (a to je fakt), je »jazyéek vah« u2 naklonén smé-
rem k organiza¢nimu vyboru. CoZpak nechépete, Ze moje
osobni pritomnost takové naklonéni jenom zdesaterond-
sobi, protoZe ja nejsem schopen klidné (jako Vy) rozmlou-
vat ani s Haasem, ani o Haasovi? A vy to moc dobfe vite!

Podstata je vSak v tom, Ze tento »jazyéek vah« dooprav-
dy nerozhoduje ani v byru, ani na porade, ale v rediném
pomeéru sil. Mame Sest kuriovych délniku v socialné de-
mokratické frakci v Jagiettové pripadu[*?®] — Sest a Sest;
dnes piSe Malinovskij: »mame Sest kuriovych + &tyfi lik-
vidatory + dva kolisajici. Sibifané jesté neprijeli.«

Zmobilizujeme tuto Sestku, ktera zastupuje petro-
hradsky, moskevsky a jihorusky proletariat, a vytdh-
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lam) . . . v kolegiu* (musite se snaZit, aby se od Vas stéle
a stale ufili reagovat na vSechno dulezité rezolucemi
a kopie rezoluci okamzité posilat sem). P¥iblizny navrh
takové rezoluce: »Kolegium projednalo vSechny okolnosti
Jagiettova prijeti do socialné demokratické frakce, sezna-
milo se s €lanky, které o tom uverejnil marxisticky organ
Pravda[®®] a list likvidatord Luc, vzalo na védomi zpravu
toho a toho o diskusich na toto téma v socialné demokra-
tické frakci v dumé a o nazorech ruznych socialné demo-
kratickych organizaci v Rusku a usneslo se: Uznat, Ze
odmitnuti prijmout Jagielta s rozhodujicim hlasem bylo
ze stranického hlediska jediné spravnym vychodiskem,
protoZe Jagietto neni clenem socialné demokratické stra-
ny a dostal se do IV. dumy proti vili vétSiny volitela dél-
nické kurie ve VarSavé. Kolegium odsuzuje protistranic-
kou agitaci, kterou za prijeti Jagietta do frakce vedl Bund
a likvidatori, a doufa, ze priznani jen poradniho hlasu
poslanci Jagieltovi napomuze sbliZeni vSech uvédomélych
polskych délniku kolem polské socialni demokracie a je-
jich dplnému splynuti s délniky vSech narodnosti v jed-
notné organizace SDDSR .«

Jestlize likvidatofi proti ofekavani zvitézili a Jagietto
byl prijat, je presto nutné, a to dvojnasob nutné, vydat
rezoluci stejného obsahu, ktera by vyjadrovala politovani
a obsahovala vyzvu k celé strané.

Dale je mimoradné dulezité, aby kolegium »napravilo«
chybu se znamou rezoluci z 13. listopadu a pfijalo rezo-
luci novou. Asi takovouto: »Kolegium zvazilo vSechny
okolnosti v souvislosti se stavkou z 15. listopadu a shle-
dava, ze varovani pfed stavkou bylo jak u socialné demo-
kratické frakce, tak u petrohradského vyboru vyvolano
vyhradné tim, Ze ¢ast organizace nebyla pfipravena k ak-
ci v onen den. Ukizalo se v3ak, Ze se hnuti revoluéniho

* Kolegium — bolSevicka &ast socialné demokratické frakce ve IV.
statni dumé. Red.
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proletariatu pfesto znacné rozsifilo a vyastilo v pouli¢ni
demonstrace za republiku, osmihodinovy pracovni den
a konfiskaci statkarské pudy, ¢imz pozvedlo celé délnické
hnuti v Rusku na vys$8i stupen. Kolegium proto rozhodné
odsuzuje propagandu proti revoluénim stavkam, kterou
vedou likvidatori, jejich . .. skupina a Lu¢, a doporucuje
délnikam, aby veskeré své Gsili zaméfili na $irsi, solidnéj-
1 a svornou pfipravu poulicnich demonstraci a politic-
kych protestnich stivek; protestni stivky by mély byt po-
kud mozno kratsi (jednodenni) a solidarni. Kolegium se
vynasnazi rozvinout agitaci pro stavku a demonstraci
9. ledna 1913 se zvlaStnim protestem proti tfisetletému
jubileu vlady Romanovovych, ktefi zotrofuji Rusko
a zbrocuji ho krvi.«

Dale je nanejvy$ dulezité a nutné, aby pét poslanct
(kuriovych) vypracovalo zdivodnénou rezoluci k pfipadu
Badajeva. Asi takovouto: »Pé&t poslanca za délnickou ku-
rii posoudilo Stvanici, kterou rozpoutali likvidatori v listu
Luc i mezi petrohradskymi délniky proti soudruhu Bada-
jevovi, a usneslo se: 1. nepredkladat tuto otazku frakci
v dumé, protoze ta Badajeva prijala a nikdo z frakce proti
Badajevovu prijeti neprotestoval; 2. prosetfit, jak pro-
béhla Badajevova volba, pod podminkou, Ze se Badajev
v této otazce zdrzi hlasovani; 3. pét poslancu si ovéfilo
skutecnost, a) Ze mandat protilikvidatorského obsahu byl
vyti$tén pfedem a jednomyslné schvélen na schlizi zmoc-
néncu, ze vSichni volitelé a zmocnénci, kteri stili za Ba-
dajevem, postupovali na zadost petrohradského vyboru
SDDSR svorné, jednotné a jako presvédceni, stejné
smySlejici lidé; b) Ze na schuzi socidlné demokratickych
zmocnéncu hlasovalo patnact pro kandidatku petrohrad-
ského vyboru a devét pro likvidatory a ze mezi zmocnén-
ci a voliteli z listu Lu¢ nepostupovali vSichni jako stou-
penci likvidatort, nybrz &ast jich kolisala (Sudakov atd.);
c) ze kdyZ prosli tfi a tfi volitelé, Badajevovi stoupenci
navrhli, jak bylo jejich povinnosti, tuto otazku rozhod-
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nout losovanim, aby se spor nefesil pfed burZoazii; d)
fakt, Ze Badajevovi stoupenci prednesli takovy navrh,
i fakt, Ze likvidatori odmitli nad . . . otdzkou P. a M.* (lik-
vidatora) — vzhledem k tomu vSemu se pét poslancu
usneslo: konstatovat, Ze Badajev byl nesporné zvolen vét-
Sinou socialné demokratickych délniku v Petrohradu
a kandidoval skutecné na zadost petrohradského vyboru,
Ze veSkera vina za dezorganizaci voleb socialné demokra-
tické strany do dé€lnické kurie v Petrohradu pada na likvi-
datory, kteri, i kdyZ védéli, Ze jsou v mensiné, mafili vuli
vétSiny; Ze odmitnutim losovat se likvidatori dopustili po-
bufujictho a v délnickém hnuti neslychaného poruseni
povinnosti kaZdého socidlniho demokrata.'*? Pét poslanct
se usneslo zverejnit tuto rezoluci v tisku a svorné agitovat
mezi délniky pro Badajeva a proti agitaci likvidatoru.«

Tato rezoluce je nezbytna. Badajevuv pfipad uZ se do-
stal do mezinarodniho tisku. Stéklov uvefejnil v Neue
Zeit vyhybavé, ale $pinavé fraze[*']. A v némecké broZu-
fe[**], kterou vydali likvidatofi k mezindrodnimu kongre-
su némecky, je vytiSténo Certvico. Mlcet nesmime. Pravé
poslanci za délnickou kurii musi ovérit fakty a dolozit
opravnénost zvoleni, ovSem s tim, Ze se Badajev zdrzi
hlasovani.

105
V.. NEVSKEMU
[13. 12. 1912]

Mily V. L.! Dnes jsem dostal zpravu o volbach. Diky.
SeZerite, je-li to mozné, tabulku a co nejdfiv mi ji poslete.

* V dopise je vynechano nékolik slov. P. — N. G. Poletajev, M.
— zfejmé J. Majevskij. Red.
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Pokud jste nejel do Petrohradu, nic se nestalo. Ted’ se
to tam patrné trochu zlepsilo. Tady Vas vSak ua<ité Ceka-
me v dobé, kterou jste stanovil. Koukejte opravdu pfrijet.
PiSte mi na adresu: Krakau, ulica Lubomirskiego 35. Az
vyjedete, poslete mi od hranic na tuto adresu telegram,
pfijdu Vam naproti.

106
J. V. STALINOVI

Vasiljevovi

14. 12.[1912]

Mily pfiteli, dnes jsme se dovédéli, Ze vedeni druZstva'*
bude rozpusténo za tyden. Zbyva tedy velmi malo ¢asu.
Snazné Vas prosim, udélejte vSechno, co je tfeba: 1. Véas
pfevést Déil na jméno &islo 5'*° nebo prinejmensim spo-
lehlivé a realné, se stoprocentni zarukou zajistit, aby mél
pokladnu na starosti on. S financemi jsme na dné. Penize
z predplatného jsou vSechno, co mame. Nechat je v ne-
spolehlivych rukou by byl zlo€in! 2. Je tfeba ihned napsat
¢lanky (nebo vzit ty, co jsme uz napsali a ddvno poslali)
a prohlasenti Sesti druZstevniku pro list Dén a neprodlené
je otisknout. Nezaneme-li usilovné agitovat za predplat-
né, za penézni sbirky, za poskytnuti podpory, bude
viechno ztraceno. 3. Prosadit v MiSové kolegiu'*® rezoluci
proti Cislu 16* jako protivahu rezoluci likvidatoru. 4. Za-
jistit definitivné stanovenou schizku vSech (bez vyjimky)
— ted’ je to trojnasob dulezité. SnaZime se pfitdhnout
i Spicu. 5. Vasiljeva co nejdfiv vyZente ven, jinak ho ne-
zachranite, a pfitom ho potfebujeme — to nejduleZitéjsi
uz udélal.

Odpovézte mi prosim na tento dopis co nejdfiv, hlav-

* Cislo 16 — E. I. Jagietto. Red.
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né pokud jde o Pravdu*. Psal jste prece, Ze to »zavani
kriminalem«'?’. Jestli celou agendu nepfedame (tj. nepre-
vedeme vydavatelstvi a pokladnu) na jméno éislo 5, na-
dobro se zni¢ime.

Tisknu Vam ruku. Vag**

P. S. Pfijezd je mozny, ale musi to byt hned, af si vSichni
okamzité opatfi pasy, at maji vSecko u sebe, aby to neby-
ly jen sliby, ale skutky. Jestli se to odlozi, rozprchnou se
a nic z toho nebude. Je nanejvys dulezité, aby se sesli
vSichni najednou, protoZe jinak se zase k Zadnému roz-
hodnuti nedospéje, nic se nezorganizuje a zustane jenom
u slibd, jenom u slov.

P. P. S. ZalezZitost s &islem 16 se viemozZné snazte odlozit
na rok 1913, mnoho lidi totiZ nezna s¢ranické doku-
menty a bez nich je trapné takovou véc Fesit.

107
J. V. STALINOVI'#

Pro Vasiljeva

16. 12.[1912]

Mily pfiteli, dostali jsme vSechny VaSe dopisy (posledni
o »povolnosti« Vaseho krajana*** v zalezitosti isla 16. Je-
nomze to je pochybené!) a odpovidame. Skuteéné se nase
dopisy ztraceji?

1. Pro vSechny svaté, ulifite co nejraznéjsi opatfeni
a odeberte W.**** Krassovi, oficialné ji pfeved’te na Mura-

* V rukopisu je toto slovo Skrtnuto a z konspirativnich divoda
napsano Lu¢. Red.
** Podpis neCitelny. Red.
*** Je minén N. S. Ccheidze. Red.
***% Jde o Pravdu. Red.
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nova, na Cislo 5, a hlavné pak vezméte Krassovi poklad-
nu a penize za predplatné. Jinak je s nami konec. A také
by bylo trestuhodné nechat rast »panamuc.

2. Svolejte k sobé& schuzku vSech Sesti, nez se Vam
rozprchnou. Ted je spousta Casu; vSechnu praci stihnou
udélat i po schuzce.

3. Stuj co stuj zajistéte, aby ve W. vefejné vystoupilo
vSech Sest (v krajnim pripadé aspon pét, uz se to ned4 dé-
le odkladat a vyckavat).

4. Donutte koneéné Sibajeva* a viechny jeho kole-
gy, aby ndm sem dvakrat tydné psali a svédomité posilali
piispévky. Jinak se spolupracovat nedd.

5. Totéz plati o Vétrovovi. Nenapsal ani jednou, a pfi-
tom by docela dobfe dokazal poslat i text likvidatorské
deklarace. To je neodpustitelné.

6. Dostal jste navrhy rezoluci pro MiSovo kolegium?
Prosad'te je za kazdou cenu.

Dopisy byly posilany hlavné na banku. Navrh letdku
byl poslan na druhou Sibajevovu adresu. Odpovézte
okamZité, aspon par slov, zda jste tento dopis dostal['’].

Zdravim Vias.

P. S. Pravé jsme se dovédéli o porazce.

Je tfeba v MiSové kolegiu prosadit rezoluci proti (tu,
kterou mélo &slo 3) s dodatkem, Ze usneseni frakce je
usnesenim sedmi polostraniku, a roz§ifit ji po obvodech.
Pokud ani hanebna rezoluce sedmi menseviku pro Jagiet-
ta[3*] (a pro Bund) nepfivede na naSi stranu definitivné
Cislo 6, je tfeba psat do W. aspon v péti, a to stale ostfeji
a ostreji.

JestliZe byla rezoluce o Jagiettovi schvalena za situace,
Ze Rusanov jesté nedorazil nebo Ze nic pfesného nevédi
o jeho postoji k socialni demokracii, pak sedma jednodu-

* Jde zfejmé o A. J. Badajeva. Red.
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Se napalila Sestku, ukradla ji nos mezi o¢ima. Kdybych
byl na misté Rusanova a pfijel az po vSem, nevstoupil
bych do socialné demokratické frakce a ztropil bych stras-
ny skandal.

Je-li v8ak znamo, Ze Rusanov neni socialni demokrat,
neni mozné se klidné smirit s hanebnou rezoluci.

V kazZdém pripadé bych radil, aby petrohradsky vy-
bor schvalil pfiblizné takovouto rezoluci: (zopakovat re-
zoluci, kterou mj &slo 3).

Petrohradsky vybor kategoricky odsuzuje rezoluci sed-
mi ¢lend dumské frakce, ktefi a) neshromézdili presné
Gdaje o socialné demokratickych délnicich ve VarSavé; b)
nezminili se v rezoluci o protestu vSech polskych social-
nich demokratd proti Jagiettovi; ¢) nezminili se o dvou
(ze tF) volitelich za varSavské délniky; d) oznadili hlaso-
vani pfisluSnikli burZoazie pro Polskou socialistickou
stranu za »rast uvédomélosti mezi burZoazii«, zatimco tu
mohlo jit jediné o to, Ze z pranice dvou zlodé&ju vyziskal
poctivy Clovék; e) odvodili si Jagiettav{*!*] socidldemokra-
tismus z jeho »prohlaSeni« a z bloku &asti socialni demo-
kracie s nesocidlné demokratickou stranou proti polskym
socialnim demokratim; f) a prfedeviim — nesljchanym
zpuisobem odtrhovali »otazky vnitrostranického Zivota so-
cialni demokracie« od »otizek politické ¢innosti v dumé,
¢imz podporovali oddéleni Cinnosti v dumé od vnitro-
stranického Zivota«.

Petrohradsky vybor odsuzuje viechny, kdo se odhodla-
li k takovému protistranickému kroku a odtrhli se tak od
»vnitrostranického Zivota ruské socialni demokracie«.
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108
BOLSEVICKYM POSLANCUM
IV. STATNI DUMY*

17. 12. [1912]

Mili pratelé! Neroztrpcuje nas ani tak porazka v souvis-
losti s &islem 16, jako spi$ trestuhodné mléeni pratel (Se-
sti nebo alespori péti) ohledné nasi véci a lhostejnost k osu-
du nasi véci. Vidyt to znamena vSechno nicit, vSechno
pohibivat. Porad jeSt¢ nemame vyzvu péti nebo Sesti,
protoZe se zatim nevymanili z vlivu nespolehlivych osob.
(Sam ¢&islo 3 rika, Ze to zavani krimindlem!) Pamatujte
proboha, Ze se budeme zodpovidat vSichni, pokud se ten
désivy predpoklad splni. Je vSak nutné stlj co stuj pre-
vést Sek na jméno cisla 3 nebo 5, okamzité predat poklad-
nu naSemu clovéku** nebo se ¢islo 5 musi ujmout kontro-
ly. Okamzité vSude zahajit rozsahlou kampan za ziska-
vani predplatiteli a kaZdy den o tom uvefejfiovat pri-
spévky druzstevniku.

Materialy z dumy stejné Zadné neméame, nemame ani
statistické daje[**°] (1), ani (2) listiny z dumy[*"°], ani (3)
interpelaci kadetu, (4) ani Kokovcovovu davodovou zpré-
vu[?’!], (5) ani navrh zékona kadetl a v§ech ostatnich. Vy-
naloZte veskeré usili, abyste to sehnali, neZz bude duma
rozpusténa, a co nejrychleji nam to poslete.

Odpovézte aspon nékolika slovy, ale okamZité.

* Dopis byl adresovan N. I. Podvojskému. Red.
** V kopii pofizené pfi perlustraci je po téchto slovech vynechavka
a pod ¢arou poznamka: »Slova nebyla rozlusténa.« Red.
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109
V.I. NEVSKEMU

[17. 12. 1912]

Mily V. I1.! Doufam, Ze neodmitnete vyfidit prileZitostné
mému priteli panu Spic-ovi (pfedpokladam, Ze se s nim
obdas setkavate na univerzité) toto: jeho zdejsi pratelé ho
jesté jednou prosi, 1. aby sem urcité prijel v dobé, jak sli-
bil (nebo dfiv) a 2. aby napsal do Petrohradu svému p¥i-
teli*, ktery sem pojede, aby i on sem rozhodné zajel jesté
jednou na vanoce (tj. 12. podle ruského kalendare) a aby
vzal s sebou dalsi kolegy. Urcité to bude velice uzite¢né
straveny Cas. Jestli mu to pratelé z Pitéru neporadi, tak
asi nepojede.

110

BYRU USTREDNIHO VYBORU SDDSR
V RUSKU

19. 12. [1912]

Mili pratelé! Zprava o tom, Ze likvidatofi vsunuli do re-
zoluce »kulturné narodnostni autonomii«, nis pfimo po-
boufila. Takhle ne, viechno mi své meze! Lidé, ktefi
rozbili stranu, chtéji ted’ definitivné zmafit i jeji pro-
gram[*:%'®]. Nezastavi se ani tam, kde se zastavi i ultra-
smiflivec Plechanov. Takhle to nejde. NemuZeme trpét
ani . . .** Musime se stiij co stlj postavit na odpor a pro-
testovat. Je nezbytné dat jim ultimatum: My predneseme
referat, a oni [af] si pfe€tou tuhle hanebnost, tu kulturné

* Jde o J. V. Stalina. Red.

** Rukopis dokumentu je ¢asteéné poskozen. Na tomto a na dal-
Sich mistech nebylo nékolik slov rozluSténo. Slova v hranatych zavor-
kach byla doplnéna podle smyslu. Red.
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narodnostni autonomii apod.! VynaloZzte vSechno usili,
abyste to udélali aspori jménem péti (radéji pét uznavaji-
cich politiku strany nez Sest kolisajicich mezi stranou
a likvidatory strany).

Jak hnusna rezoluce o dislu 16, tak hanebna vsuvka
o kulturné narodnostni autonomii i snaha »vecpat se« do
rozhodovani o novinach jasné ukazuji, ze iluze o »smire-
ni« s takovymi lidmi nejsou na misté.'*? Likvidatofi témi-
to kroky rozpoutali valku. Musime valku systematicky
promyslet a vést ji energicky. Kromé vySe uvedeného je
k tomu zapotfebi dvou véci: 1. predkladat pisemné pro-
testy podepsané péti s pohruzkou, Ze se ve vSech vyse
uvedenych a dalfich podobnych otazkich obratime na
stranické organizace; 2. sejit se tady v péti ¢éi v Sesti (toho
je tfeba dosdhnout!) a definitivné se dohodnout na postu-
pu.

Text by mél vypadat asi takto . . .: »My niZepodepsani
prohlasujeme, Ze se usneseni frakce o Jagiettovi[®***], re-
zoluce o ném a rozhodnuti vsunout do rezoluce kulturné
narodnostni [autonomii] natolik rozchéazeji se vsemni usne-
senimi sjezdu strany, Ze odmitame prevzit za tato usnese-
ni odpovédnost, prohlasujeme je za protistranicka, vyhra-
zujeme si pravo obratit se na organizace strany a upozor-
fiujeme, Ze takovymi usnesenimi frakce zcela opousti pa-
du strany.«

Je jasné, zZe sedmicka pujde ddl likvidatorskou cestou.

Musime si pospiSit s organizaci, napiSte podrobnéji
o listu Dén. Co finance? Co literarni rubrika? Poslali
jsme zvlastni dopis, aby nam ¢islo 1 nebo &islo 3 (nebo
spole¢né, to by bylo nejlepsi) pfivezli uvedené knihy.

Moc vas prosime, zarid’te to. Vydaje uhradime . . . pre-
dat knihu Falinského[??’], nad4vaji nam.

2. Pokud dislo 3 dostal z Vidné penize, jsou urdeny Vé-
trovovi.

3. Nedalo by se néjak zjistit, zda Vétrov dostal nase
dopisy? Psali jsme mu mnohokrat do redakce, ale viubec
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neodpovédél. Opravdu neni mozné ziskat adresy, na kte-
ré by se dalo psat?

P. S. Soudruzi mé prosi, abych je$té pripsal, Ze mate pra-
vo pujcovat si knihy z knihovny ... Na étrnéct dni.

111
G.L. SKLOVSKEMU

[P¥ed 20. 12. 1912]

Zd4 se, ze Vas dopis je prvni, ktery podava »zpravu«
o Basileji!!"®® Trochu pozdé& . . . Z¥ejmé se v Basileji né&e-
ho nedostavalo (nebo snad bylo néfeho nazbyt?) . .. Mys-
lim, Ze delegatum chybéla organizovanost. A to je velice
smutné. Kamenév mél samozrejmé prace az nad hlavu,
ale co téch pét ostatnich?? Nebylo vam snad jasné, Ze je
tfeba psat do Pravdy denné? Copak bylo tak tézké rozdé-
lit si tkoly? Do Pravdy nebyl z kongresu poslan ani jeden
dopis, zatimco do Luce jich likvidatofi poslali nékolik.

Neni to ostuda? Pokud my budeme spat a likvidatori
pracovat, samoziejmé to u nich pujde lip. Podnika se né-
co pro sbirky na Pravdu? Zatim to neni vidét, ale likvida-
tofi uverejfiuji v Luéi zpravy o sbirkdch v zahranidi.
A pritom Pravda je potrfebuje moc a moc.

Sem o Basileji Zadny z delegiti nenapsal (kromé Ka-
meneéva). Bylo nezbytné nutné rozdélit si praci a psat
dvakrat denné. Jenze vSichni jste mlceli. Zifejmé jste byli
s nélim nespokojeni. Ale s ¢im? Panbuh vi! Ja jsem s vy-
sledky Basileje nesmirné spokojen, protoze se ti idiotsti
likvidatofi dali nachytat na iniciativni skupinu'®'!! Lip uz
nebylo mozné tu pakaz lapit! Ale nefinnost nasSich dele-
gata, to, Ze z jakychsi mné nepochopitelnych davodua vu-
bec »neotevieli pusu«, mé poburuje. Mluvili jste s né-
meckymi delegaty? (Vidyt Ctyfi nebo pét z vas umi né-
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mecky!) Kdo mluvil? S kym? Jak? O €em? O nifem jsem
se nedoslechl, s vyjimkou toho, co mi napsal Kamenév.
Agitace mezi Némci je velice dulezita.

PiSete, Ze »naSe situace v tisku i ve frakci je nevalna«.
Nevalna je, pokud jde o Casopis Prosvéscenije. Nejsou
penize. S penézi je to kritické. Potfebujeme pomoc, po-
tfebujeme pomocnou ruku.

Pravda ma néklad kolem 23 000 vytiska. Lu¢ 8—9 ti-
sic. Tady si stéZovat nemuzeme. OvSem Pravda méla
v dubnu a v kvétnu 60 000 a v 1été€ klesla na 20 000.
A naklad stoupa velice pomalu. Bez pomoci se neudr-
Zi. Ve frakci jsme na tom lip nez kdykoli jindy. Cela Sest-
ka za délnickou kurii je nase."”® To nikdy nebylo. Poprvé
jsme dobyli jih. Z dvanacti poslanct — Sest a Sest. Mari-
kov je mensSevik. Co je Rusanov — neni znamo. Bojovat
se da. Uvedu pfesné udaje, jak pokracujeme. Poslanci za
délnickou kurii:
do II. dumy 12 menSevikii 11 bolSevikli (= 47 %) (»Protokol lon-
» IIL 4 ” 4 . (= 50 %) dynského sjez-
> IV, * 3 " 6 = (= 67 %) duc, s. 451.)!33

Jestlize u vas nékde nékdo propadia malomyslnosti, at
se nad témito Cisly zamysli a zastydi se za svou malomysl-
nost. Poprvé je mezi naSimi v dumé vyznacny délnicky
preddk (Malinovskij). Deklaraci pfednese on[*?]. To bu-
de néco jiného nez Alexinskij! A vysledky — mozna Ze
ne hned — budou veliké. Ve III. dumé jsme zacdinali od
nuly!!

Diky tomu, Ze sem presidlilo byro, udélali jsme v ile-
galni praci vic nez drfiv. Pomalu, ale jisté jdeme vpred.
Ilegalnich tiskovin vydavame vic nez jini. Nemame vSak
penize. Dostaneme-li podporu, vydame jesté list Raboca-
ja gazeta aj.

Z ciziny se da ilegalni praci pomahat jediné dojizdé-
nim soudruht. Kromé toho je velice duleZité, aby pomé-
hala nova spojeni: 1. dopisy, 2. prileZitostné cesty, 3.
pasy, 4. atd. apod. Vseho toho je mdlo v jednotlivych
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mistech. Tady v zahrani¢i se v tom déla stokrat min, nez
by se dalo. Ted je vSak nejduleZitéjsi pomoci «udrfet«
Pravdu. A té se pomaha Spatné. Jediny Videnak (Bucha-
rin) se snazi. V jinych méstech nedélaji nic! Nikdo nepise
pravidelné prispévky. Nikdo neporada sbirky. Nikdo
neshromazd'uje zajimavé mistni knihy a broZury.
a neposila je sem, ...* mohli psat zajimavé ¢lanky. Mu-
site na to vic myslet, soudruzi! Napfiklad Svycarska so-
cialni demokracie v Neuenburgu. .. kdo se o to staral??
Jaké zavéry z toho byly vyvozeny??

Tisknu Vam ruku. ..

P. S. Poslete prosim tento dopis Jurijovi, aby ho poslal
Antonovovi do Pafize a odtamtud do Vidné. Dodnes
jsme se nedovédéli, mluvil-li Plechanov na fijnovém za-
sedani byra o sjednoceni s esery (viz Martov v 37. &isle
Luge'**). Opravdu jste se o tom neinformovali u Rubano-
vice, ani u Némce nebo Huysmanse, ani u nikoho jiné-
ho??

1t 2
BYRU USTREDNIHO VYBORU SDDSR
V RUSKU

[20. 12. 1912]

Pro Vasiljeva a pro &islo 3. Mili pratelé! Dnes jsme dosta-
li va$i zpravu, ze vétSina druZstva opét prosadila kulturné
narodnostni autonomii, aby vyhovéla Zidovskym nacio-
nalistdm a jinému spolku. M4 to byt vysméch Sestce?
Uvédomuji si tito panové vubec, Ze vykladem progra-

* V kopii bylo jedno slovo oznaéeno jako necitelné; da se predpo-
kladat, Ze §lo o slovo »abychome. Red.
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mu[®'6] tak, aby vyhovoval tomuto spolku, zprostuji
mensSinu povinnosti podridit se? Vzdyt je to vefejna han-
ba, Ze vitézi pouze zasluhou jediného hlasu ndhodné po-
pleteného mensevika, nebo snad proto, Ze se v tomto pfi-
padé opiraji o Cislo 16. Nevime, co v tomto sméru podni-
kala Sestka.

Ale jak se tu muze nékdo mlcky podfizovat, jak muze
Cislo 3 souhlasit, aby se takova hanebnost prednesla ve-
fejné (a tim na sebe brat odpovédnost), jak mohla Sestka
(nebo alespori samo éislo 3) neuverfejnit okamzité ve Dni
prohlaseni, Ze se ti panové vysmivaji programu[*'] a Ze-
nou celou véc k rozkolu — to opravdu nechapeme. Vidyt
budeme-li mléet, budou na nés zitra zidovsti marxisté*
Stipat drivi. VSechno ma své meze. A jestli si ti panové
mysli, Ze je mensina povinna podfizovat se i tehdy, kdyz
oni zjevné rvou program na cucky, pak se kruté myli.

Poslali jsme jeden vSeobecny ¢lanek o kulturné narod-
nostni autonomii jesté pfed obdrZenim vaseho dopisu (ci-
tujeme v ném Plechanova[**]: Kavkazané a Bund pfizpi-
sobuji socialismus nacionalismu). Dnes posilame ¢lanky
uz pfimo proti druzstvu. Postarejte se prosim vas, aby
byly uvefejnény co nejdfiv; domnivame se, ze byste se
méli, pokud je$té neni pozdé, pokusit raznymi opatfeni-
mi zabranit tomu, aby byl program ménén. Kdyz uz tam-
ti délaji takové véci, je nutné bojovat. Pokud jde o slouce-
ni listh Velerniaja polta'>® a D&M, usnesete se na rezoluci
patrné vSichni, az na ty, kdo tihnou k likvidatorim. Bylo
to od nich skute¢né darebactvi a do zadného spolku s ni-
mi nepujdeme. Pro¢ vlastné pfijedou jenom ¢Ctyfi? Moc
a moc vas prosime, abyste zajistili prijezd celé Sestky. Je
to velice dulezité.

* — bundovci. Red.
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(IL., III. a IV.) na nasi strané cel4 Sestka poslancu za hlav-
ni gubernie. Jde to ztuha, ale prece jen kupfedu.

Cetl jste RopSinovu »obranu« v fasopisu Zavéty ve
jménu »svobody mysleni a kritiky« (jako odpovéd na do-
pis redakci od Natansona a spol.[**>?!'])? Tohle je prece
horsi nez celé likvidatorstvi, to je renegatstvi, zamotané,
zbabélé, prohnané, ale nicméné cilevédomé!

Plujeme »proti prouduc . .. Za revolucni agitaci v ma-
sach musime ted bojovat proti mnoha a mnoha »takyre-
voluciondfime« . . . Revoluéni nilada v délnickych ma-
sach nesporné je, avSak nova demokraticka inteligence
(vCetné délnické) s revoluéni ideologii dorlstd pomalu,
zatim jeSté pokulhava.

Moc a moc Vas zdravim!

Napiste par slov. Vas Lenin

P. S. Pozdrav M. F.! Négjak se Gplné, tplné odmlcela . . .



mu[*'®] tak, aby vyhovoval tomuto spolku, zpro$tuji
mensinu povinnosti podridit se? Vzdyt je to verejna han-
ba, Ze vitézi pouze zasluhou jediného hlasu nahodné po-
pleteného mensevika, nebo snad proto, Ze se v tomto pri-
padé€ opiraji o €islo 16. Nevime, co v tomto sméru podni-
kala Sestka.

Ale jak se tu muze nékdo mlcky podrizovat, jak muze
Cislo 3 souhlasit, aby se takova hanebnost prednesla ve-
fejné (a tim na sebe brat odpovédnost), jak mohla Sestka
(nebo alespori samo &islo 3) neuvefejnit okamzité ve Dni
prohlaseni, Ze se ti panové vysmivaji programu[*'] a Ze-
nou celou véc k rozkolu — to opravdu nechiapeme. Vidyt
budeme-li mléet, budou na néas zitra Zidov§ti marxisté*
Stipat drivi. VSechno mé své meze. A jestli si ti panové
mysli, Ze je menina povinna podfizovat se i tehdy, kdyz
oni zjevné rvou program na cucky, pak se kruté myli.

Poslali jsme jeden vSeobecny clanek o kulturné narod-
nostni autonomii jesté pred obdrzenim vaseho dopisu (ci-
tujeme v ném Plechanova[**]: Kavkazané a Bund pfizpi-
sobuji socialismus nacionalismu). Dnes posilame ¢lanky
uZ primo proti druZstvu. Postarejte se prosim vés, aby
byly uvefejnény co nejdriv; domnivame se, Ze byste se
méli, pokud jeSté neni pozd€, pokusit raznymi opatfeni-
mi zabranit tomu, aby byl program ménén. Kdyz uz tam-
ti délaji takové véci, je nutné bojovat. Pokud jde o slouce-
ni listd Vederniaja po&ta'®® a DéR, usnesete se na rezoluci
patrné vSichni, aZ na ty, kdo tihnou k likvidatoram. Bylo
to od nich skute¢né darebactvi a do Zadného spolku s ni-
mi nepujdeme. Pro¢ vlastné pfijedou jenom ctyfi? Moc
a moc vas prosime, abyste zajistili pfijezd celé Sestky. Je
to velice dulezité.

* — bundovci. Red.
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113
C. HUYSMANSOVI

Krakov 22. prosince 1912
Mily obcane!

Nerozumél jsem Va$emu dopisu z 5. 12. 1912.'5¢ Bud’ jde
o nedorozuméni, nebo existuje rezoluce byra, kterou ne-
znam.

Le Peuple (bruselsky) napsal: »Pokud jde o zastoupeni
ruskych socialistickych stran v byru, zustava situace ne-
zménéni (Le Peuple z 30. 11. 1912). Existuje jeté néjaka
jind rezoluce byra? Jestlize ano, pak doufam, Ze mi ji las-
kavé poslete.

Pokud neexistuje, m4 Gstfedni vybor nasi strany pravo
jmenovat svého zastupce.

Proc slova »pouze docCasné«? Nové rozhodnuti byra je
samoziejmé vzdycky mozné, ale v tomto smyslu je kaZdé
zastoupeni »dolasné«.

Schvalilo byro néjakou rezoluci, ze se obéma ruskym
socialné demokratickym »frakcim« (?) (lednova a srpnova
konference 1912?) doporuduje, aby se dohodly v otdzce
zastoupeni v byru? 4

Budu Vam nesmirné vdéény, kdyz mi poslete tuto re-
zoluci i dokumenty (pokud néjaké existuji), které jste do-
stali od »organizac¢niho vyboru« likvidatoru.

S bratrskym pozdravem
N. Lenin*

* V rukopisu je nasledujici preSkrtnuty text, ktery napsal Lenin
a adresoval ho zfejmé 1. F. Popovovi:

»Po preéteni mi ho vratte (a sdélte mi sviij nézor; mimochodem,
Francouz to eventudlné opravi po strance jazykové) co nejd7iv a ur-
¢ité mi vratte i Huysmansuav dopis.

H-s chce viechno vy¥idit neoficidiné. To mu nedovolime.« Red.
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114
A.M. GORKEMU

[22. nebo 23. 12. 1912]

Mily Al. M.! Né&jak dlouho od Vas nemame zadné zpra-
vy. Jak zijete? Jste zdrav?

Dnes jsem dostal 187. Cislo Pravdy s predplatnim
blanketem na rok 1913[*°]. Noviny jsou na tom $patné:
po letnim poklesu stoupa naklad velice pomalu a deficit
trva. Dokonce prestali do¢asné vyplacet honorare dvéma
stalym prispévatelim, ¢imz jsme se dostali do krajné svi-
zelné situace. ,

Hodlame rozvinout velmi intenzivni predplatitelskou
agitaci mezi délniky, abychom za vybrané penize list
upevnili a roz§ifili, protoZe od té doby, kdy zahajila €in-
nost duma, nezbyva uz zadné misto na clanky.

Doufam, Ze se i Vy zOcCastnite agitace za ziskavani
predplatitelt a pomuZete noviny »postavit na nohy«. Ja-
kou formou? Mate-li néjakou povidku nebo néco vhodné-
ho, uvefejni se o tom oznameni, a to bude velice dobra
agitace. Nemate-li nic, napiste a slibte jim, Ze néco doda-
te v blizké budoucnosti, konkrétné v roce 1913. A koneg¢-
né, kdybyste napsal tfeba jen nékolikaradkovy dopis dél-
nikdm o tom, jak dualezZité je aktivné (pfedplacenim, rozsi-
fovanim, sbirkami) podpofit delmcky hst byla by to také
vyborna agltace

Napiste prosim tak ¢i onak — prlmo do redakce Prav-
dy (Jamska 2, Petrohrad) nebo mné sem. Ulijanow (47.
Lubomirskiego. Krakau).

Valka patrné nebude a my zatim zustaneme tady
a »vyuZijeme« zufivou nenévist Polakd k carismu.

Likvidatofi ted’ Gtodi proti revoluénim stavkam! Ti to
dopracovali. Proslycha se cosi o stavce a demonstraci pla-
nované na 9. leden.

Z délnickych poslancu je poprvé za voleb do tfi dum
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(IL., III. a IV.) na na$i strané cel Sestka poslanct za hlav-
ni gubernie. Jde to ztuha, ale prece jen kupredu.

Cetl jste Ropsinovu »obranu« v &asopisu Zavéty ve
jménu »svobody mysleni a kritiky« (jako odpovéd na do-
pis redakci od Natansona a spol.[***?%!])? Tohle je prece
horsi nez celé likvidatorstvi, to je renegatstvi, zamotané,
zbabélé, prohnané, ale nicméné cilevédomé!

Plujeme »proti prouduc . .. Za revoluéni agitaci v ma-
sach musime ted’ bojovat proti mnoha a mnoha »takyre-
volucionafume . . . Revoluéni nalada v délnickych ma-
sach nesporné je, avSak nova demokraticka inteligence
(v€etné délnické) s revoluéni ideologii dorusta pomalu,
zatim jesSté pokulhava.

Moc a moc Vas zdravim!

Napiste par slov. Vas Lenin

P. 8. Pozdrav M. F.! Né&jak se Gplné, Gplné odmlcela . . .



1913

1S
A.M. GORKEMU

[Pred 8. 1. 1913]

Mily A. M.! Gratuluji Vam k Novému roku, preji vSech-
no nejlepsi a predev§im zdravi! Mame tu ted’ Malinov-
ského, Petrovského a Badajeva. Viera jsem dostal Vas
dopis, Cetl jsem jim ho, vSichni méli nesmirnou radost.
Malinovskij by k Vam chtél zajet, ale ta dalka ho asi
odradi. Ach, kdybyste tak mohl byt trochu bliz ... Kdy-
by Vam zdravi dovolilo presidlit do zdejsich haliéskych
lazni, jako je Zakopané, najit si zdravé misto v horach,
o dva dny bliz k Rusku, délnici by mohli prijizdét Castéji,
zase bychom z¥idili d&€lnickou $kolu'*’, pfechod pfes hra-
nice je snadny, cestovné z Pitéru dé€la dvanact rubla, jsou
mozné i styky s délniky z Moskvy a jihu ... Vidite, jak
jsem se zasnil v souvislosti s cestou M. F. ... Bjje¢né,
opravdu bajeéné to vymyslela. Urcité mi prileZitostné na-
pisSte par radek, jestli se ji podarilo legalizovat se (jisté se
to podari). A taky napiste, jak ji najde Malinovskij v Pité-
ru nebo v Moskvé. Pres Tichonova? Nesezeneme-li pe-
nizky na rozsifeni a upevnéni Pravdy, je s ni konec. Defi-
cit je ted padesat az Sedesat rubli denné. Potfebujeme
zvysit naklad, snizit rezii a roz§ifit list. Vydali jsme 200
¢isel — to je rekord. Prece jen soustavné pusobime
v marxistickém duchu na 20—30 tisic délnickych &tena-
fu, a to je velika véc; byla by hrozna Skoda, kdyby se to
meélo zhroutit. S poslanci promyslime ze vSech stran, jak
vytahnout Pravdu ze svizelné situace, ale obavame se, ze
se to bez finanéni podpory zvenéi nepodari.
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Malinovskij, Petrovskij a Badajev Vam posilaji srde¢ny
pozdrav a preji vSechno nejlepsi. Jsou to dobfi chlapci,
zvlast ten prvni. S takovymi lidmi se da, opravdu da vy-
budovat délnicka strana, i kdyz obtiZe jsou nepredstavi-
telné velké. Krakovska zakladna se ukazala jako uzitecna:
naSe presidleni do Krakova se (s ohledem na véc) oprav-
du »vyplatilo«. Poslanci potvrzuji, Zze revolu¢ni nalada
mezi délnictvem rozhodné sili. Kdybychom ted’ vytvorili
dobrou proletarskou organizaci, kde by neprekéazeli zrad-
covsti likvidatori, kdovi jakych vitézstvi bychom dosahli
pfi silicim hnuti zdola . . .

To, co sdélujete o dopisech z Ruska, je neobycejné za-
jimavé a charakteristické. MenSevicti dé€lnici fikaji, Ze
Rusko prekonalo Marxe!! A to neni ojedinély pripad.
Likvidatori §iri takovy rozvrat, takové zradcovské nalady,
takové renegatstvi, Ze si to stéZi dovedeme predstavit.
A navic jesté tisice intrik pro »sjednoceni« s nimi: jedi-
nym prostfedkem, jak celou véc zbabrat, zhatit pracné za-
hijenou vystavbu strany, je znovu zalit s intrika-
mi = »sjednocenim« s likvidatory. No, jesté si zavalCi-
me. ..

Vasi radost z navratu vperjodovcu jsem upfimné ocho-
ten sdilet, pokud . . . pokud je spravny Vas predpoklad, zZe
»machismus, bohostrujcovstvi a vSechny tyhle kousky
jsou nenavratné pryc, jak pisete. Je-li tomu tak, jestlize
to vperjodovci pochopili nebo to ted pochopi, pak se
k Vasi radosti z jejich navratu viele pfipojuji. AvSak zdu-
raziiuji »pokuds, protoZe zatim je to spiS prani nez skutec-
nost. Pamatujete se na naSe »posledni setkani« s Bogda-
novem, Bazarovem a Lunadarskym na Capri zjara roku
1908? Vzpomerite si, jak jsem fekl, Ze se budeme muset
na takové dva tfi roky rozejit, a tehdy jesté M. F., ktera
predsedala, vasnivé protestovala, volala mé k poradku
apod.!'®® _

#

Vyslo to na Etyfi a pul, skoro na pét let. A to jeSté neni
tak dlouho na obdobi takového hlubokého rozvratu, jaky
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byl v letech 1908 —1911. Nevim, jsou-li Bogdanov; Ba-
zarov, Volskij (poloanarchista), Lunadarskij a Alexinskij
schopni poucit se z trpkych zkuSenosti let 1908 —1911.
Zdali pochopili, Ze marxismus je zaleZitost vazinéjsi
a hlubsi, ne? jim pfipadalo, %e ji nelze zlehovat, jak to
délaval Alexinskij, nebo ji prezirat jako mrtvou véc, jak
to dé€lali ostatni. Pokud pochopili — tisickrat je zdravim
a viechno osobni (co ostry boj zdkonité pfinesl) pujde
okamzité k Certu. No a pokud to nepochopili a nepoudili
se, pak se na mé nezlobte: pratelstvi je jedna véc a povin-
nost druha. Proti pokusim hanobit marxismus nebo de-
formovat politiku délnické strany budeme bojovat na Zi-
vot a na smrt.

Jsem velice rad, Ze se nasla cesta k postupnému navratu
vperjodovcu pravé prostfednictvim Pravdy, ktera proti
nim pfimo nettodila. Velice rad. Ale pravé v zajmu trva-
lého sblizeni musime ted’ k nému spét pomalu, opatrné.
Tak jsem to napsal i do Pravdy. O to musi usilovat i p¥iz-
nivci opétného sjednoceni vperjodovcu s nami: opatrny,
zkuSenostmi provéfovany nduvrat vperjodovcu od ma-
chismu, otzovismu a bohostrajcovstvi muze pfinést velmi
mnoho. Stadi sebemensi neopatrnost a »recidiva machis-
tické, otzovistické aj. nemoci« — a boj vzplane jesté ur-
putnéjsi . . . Nedetl jsem Bogdanovovu novou Filozofii Zi-
vé zkuSenosti['®]; patrné je to stejny machismus v novém
rouse . . .

Se Sergejem Moisejevem v PafiZi mame vyborné spo-
jeni, davno ho zname a spolecné pracujeme. Je to oprav-
dovy stranik a bolSevik. Pravé s takovymi lidmi buduje-
me stranu, ale je jich zatracené malo.

Jesté jednou Vam tisknu ruku, musim prece dopis
ukondit, natahl jsem ho aZ hanba. Bud'te tedy zdrav!

Vas Lenin
N. K. posila srdeény pozdrav!
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(Seslo se tu u nas jesté nékolik dobrych pracovnika
z Ruska. Chystame poradu.'™ Jen ty penize chybéji, jinak
bychom mohli ze zdejsi zakladny délat pravé divy!)

Do Pravdy dneska pisu, aby se zeptali Tichonova a pak
otiskli, Ze Tichonov a Vy Fidite beletristickou rubriku
Pravdy. Nemam pravdu? Pokud to neotisknou, napiste
jim i Vy.

116
L.B. KAMENEVOVI

[8. 1. 1913]

Mily L. B.! Dostal jsem Vas dopis a vynasnaZim se splnit,
ol zadate, i kdyz zatim nemohu slibit, Ze budu mit
uspéch.

Uz jsou tu skoro vSichni . . .*

Prvni dojem (sous toutes réserves**) je ten nejpriznivéj-
§i. Ani naznak »upejpani«. Dnes zahajujeme poradu
a doufame, Ze dosdhneme velkych Gspéchu. Az skoncime,
znovu napisu.

Privezli dopis od Alexinského. P¥ikladam ho; aZ si ho
preétete (a udélate si pro sebe kopii), hned ho urcité
vratte.

Véera priSel mimoradné pratelsky dopis od Gorkého,
ktery je zfejmé tiplné »okouzlen« tim, Ze se vperjodovci
priklonili k Pravde.

PiSe, Ze on a Tichonov si vezmou v Pravdé na starost
beletrii, ... Ze- pry »machismus a bohostrijcovstvi
a vSechny tyhle kousky jsou nenivratné pryé«. To je
skvélé!

Ale do recenze na Stéklova jste se nemél poustét: vyzni
to faleSné . ..

* Rukopis dokumentu je &asteéné poskozen. Na tomto a na dalSich
mistech nebylo nékolik slov rozlusténo. Red.
** _ bez zaruky. Red.
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Mame slibeno, Ze Prosvéscenije vyjde v poloviné led-
na.

Plechanov napsal (prostfednictvim Dnévnického) do
Pravdy a nabizel se, Ze odpovi Majevskému, »pokud by
to bylo bez dvoji cenzury«. Odpovédéli mu kladné. Ted
cekaji na €lanek. Burjanov je u Plechanova. Plechanov
mu psal, Ze je proti pfijeti Jagielta.

Od Vorstandu prislo pozvani na sjednocovaci konfe-
renci: UV + organizaéni vybor + Plechanov + dumska
frakce + PSD. Posleme je k Certu. Entre nous!*

Spécham. Musim konéit. VSichni Vas mnohokrat po-
zdravuji, zejména Malinovskij a Koba, vSichni moc litu-
jeme, Ze tu nejste. Prace se, jak vidét, hyba kupredu. S fi-
nancemi to v Pravdé vypada bledé, ale ted’ se nadéje
upinaji ke Gorkému.

Meéjte se dobre! Vas Lenin

117
L.B. KAMENEVOVI

[10. 1. 1913]

Mily L. B.! Vyuzivam volné chvilky, abych Vam struc¢né
odpovédél na Vas dopis. Nase porada je v plném proudu.
Utastni se ji jedenact osob. Zatim to jde dobfe. Pokud to
stihnu, pfiloZim prvni rezoluci, ktera byla dnes schvéle-
na[*®]. OvSem prozatim o tom nikomu . . .** stranickymi
pracovniky neni Spatny: Pitér — 3, Moskva — 2, jih
— 2, fada vyznaénych legalnich pracovnikua a tak dale.
Vychazi to dobre. V Sestce se vyskytlo smirlivecké kolisa-
ni, ale s hlavnim »smiflivcem«, s Petrovskym, nam to
prozatim klape &m dal lip. Ustfedni otizkou bude
* — Mezi nami! Red.

** Rukopis dokumentu je Eisteéné poskozen. Na tomto a na dal$im
misté€ nebylo nékolik slov rozlusténo. Red.
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»sjednoceni«. VyreSime ji patrné takto: délniky zdola vre-
le uvitame, skupiné likvidatora v Luéi vyhlasime valku.
Alespont pokud jde o revoluéni stavky, byla schvalena
(jednomyslné) takovd rezoluce.

Némci z Vorstandu poslali lejstro . . .

Jejich postoj: provadéji pokus na legdaini pudé. To nas
tési. Ale my jsme nanejuys opatrni. Se skupinou Zddné
sjednocovani: vstupte do organizaci a provedeme pokus.
Jenom proboha at zahraniéi nepodnikd Zddné kroky.
Prectéte dopis (nebo radéji reprodukujte tuto ¢ast dopisu)
dvéma az tfem diskrétnim a seriéznim soudruhum: Kam-
skému, Nik. Vas., ale ne v§em a ne zevrubné. Pospéste
si proboha s ustfednim organem a poSlete okamzité
aspon korektury!

Vas Lenin

118
L.B. KAMENEVOVI

[12. 1. 1913]

Mily L. B.! PiSu béhem porady. Klape to skvéle. Vyznam
porady nebude o nic mensi nez konference z ledna 1912.
Rezoluce['**?7] budou ke vem dilleZitym otazkidm vcetné
sjednoceni.

Vsichni moc litujeme, Ze tu nejste, Ze se VAm nepoda-
filo prijet.

Posildm prvni rezoluci['’®?%]. Zatim ji drite v tajnos-
ti; povzbud'te jenom . . .* ¢ast bolSeviku, téch neupovi-
danych.

.

Mnoho §tésti v novém roce. Vas§ Lenin

* Rukopis dokumentu je ¢aste¢né poskozen. Na tomto a na dal$im
misté nebylo nékolik slov rozlusténo. Red.
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Vsechny rezoluce jsou schvalovany jednomysiné. ..
Obrovsky aspéch!
Skonéime za dva az tfi dny.

119
L.B. KAMENEVOVI

[Nejdfive 14. 1. 1913]
Mily L. B.!

Posilam ostatni rezoluce . . .['*2]

Bylo pfisné stanoveno: zachovat je v tajnosti az do
zvefejnéni v tisku . . .*

Vas dopis Malinovskému jsme predali.

Huysmansovi jste odpovédél skvéle.

Celkovy dojem z porady mame bijeény. Doufdm, ze
Vas dojem bude stejny. Informujte blizké soudruhy, zatim
dtvérné (Kamského, Alberta . . .).

Petrovskij je ‘ted’ zcela na nasi strané — Sestka taky
— do Ruska se vratilo par dobrych ilegalnich pracovni-
kd. Jedingm »mrackems (chmurou) je, ze penize nejsou
a nejsou. Krach je totalni.

S tisicerymi pozdravy
Vas Lenin

Telegram tficeti bolSevikli jsme dostali. Tisiceré pozdra-

vy a prani vseho nejlepmho do nového roku!! Ode mne
i od vSech zdejsich pratel.

VAas Lenin

* Rukopis dokumentu je &isteéné pokozen. Na tomto a na dal$im
misté nebylo nékolik slov rozlusténo. Red.
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120
I.A. PJATNICKEMU

[Po 14. 1. 1913]
Mily soudruhu Alberte!

Rad bych si s Vami popovidal o rezoluci porady o narod-
nich organizacich*. Spatfujete v ni »diplomacii« — ale to
je velky omyl.

V Cfem vidite diplomacii:

Za prvé v tom, ze svolavame hromy a blesky na hlavni
vedeni PSD — »a pfitom vSechny informace pochazeji
od pfislusnikl opozicex.

To je do nebe volajici nepravda!

O tom, ze Tyszka vyvolava v hlavnim vedeni opozici
a v PSD nespokojenost, vime uz léta. Vi to kazdy, kdo
s hlavnim vedenim pracoval.

Rust této opozice vidi od roku 1910 vSichni.

Na jare 1912 rozpoustéji Tyszka a spol. varSavsky vy-
bor, prohlasuji, Ze je zivisly na tajné policii, a ustavuji
»SVUj«.

Na podzim se konaji volby. A jak dopadly? Vsichni dél-
niCti volitelé ve Varsavé, ktefi patfi k socialni demokra-
cii, jsou najednou na strané opozice’

Tento fakt jsem si oveéril.

Jména volitelt: Zalewski a Bronowski. Mluvil s nimi
Malinovskij a sam si to oveéril.

Tak co, neni to dukaz?

A pak preslo k opozici i zahranici a Lodz.

Krach Tyszkovy diplomacie se rysoval uz davno. Je ne-
odvratny. Uz lednovd konference roku 1912 (ktera se ab-
solutné nezabyvala rozkolem mezi Tyszkou (= hlavnim

* Jde o rezoluci krakovské porady O »narodnich« sociilné demo-
kratickych organizacich['"'] (viz V. L. Lenin, Sebrané spisy 22, Praha
1985, s. 287—289). Red.
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vedenim] a opozici) zdsadné zhodnotila tento vyvoj uda-
losti.['®]

Pada federace nejhorsiho typu.'s”

Navrat k starému (1907 —1911) neni mozny.

To je tfeba pochopit.

I v Rakousku bylo takové obdobi: Narodni organizace
mély samostatny Gstfedni vybor; samostatny UV nemaji
Némci.

V Rakousku se to neudrzelo; odtud totiZ vede cesta
bud’k Gplné federaci, anebo k uplné jednoté.

Ani u nas neni polofederace (1907 —1911) udrZitelnd;
musime vynaloZit veskeré Gsili, aby to stranicti pracovni-
ci dikladné pochopili.

Prejeme si #plnou jednotu — zdola i v narodnostni
otazce.

Takova jednota je mozna. Byla a je na Kavkaze (Etyfi
narody). Byla roku 1907 v Rize (Lotysi, Litevci, Rusové)
i ve Vilné (Litevci, LotySi, Polaci, [Rusové]*, Zidé)
— v obou téchto méstech proti separatismu Bundu.

V Rakousku skoncila federace separatismem a krachem
jednotné strany.'®' I u nas by bylo trestuhodné nadrZovat
separatismu Bundu a kryt jej.

Vidite »diplomacii« (2°) v tom, Ze odsuzujeme Bund
a »témé&f bereme na milost loty$sky UV, ktery jde za Bun-
demc.

Ba ne, mylite se. To neni diplomacie. LotySsti socialné
demokratic¢ti d€lnici byli vZdy pro jednotu zdola, byli
vZdy pro tzemni autonomii, tj. byli proti separatismu,
proti nacionalismu.

To je fakt.

Ten nemuzete vyvratit.

Z toho vyplyva nezvratny zavér; lotySsky ustfedni vy-
bor — tot odklon jednoho z organu lotySskych socialnich

* Rukopis dokumentu je ¢asteéné poskozen. Slova v hranatych za-
vorkich byla doplnéna podle smyslu. Red.
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demokratd mezi revoluénim proletaridtem od sprduvné
cesty.

V Bundu vsak tato spravna cesta neexistuje, neexistuje
proletariat, neexistuji masové organizace — neexistuje
tam nic neZ krouZek intelektuilt (Liber + Movi€ + Vi-
nickij — skrznaskrz oportunisté a odvéké »hlavy« Bundu)
a krouzky femeslniku.

Byla by do nebe volajici nepravda hazet Bund a LotySe
do jednoho pytle.

»Narodnostni« otazka v SDDSR se dostala na porad
dne. [Tomu se nevyhneme.] Rozpad »narodnich« organi-
zaci neni nahoda. I my musime zaméfit veskeré Gsili na
vyjasnénf situace a na obnoveni boje staré Jiskry.'®

Jsme v zasad€ proti federaci. Jsme pro vyuziti nebla-
hych zkuSenosti z polofederace 11907 —1911). Jsme pro
kampan za jednotu zdola.

Soudruzi, ktefi pracuji mezi Zidovskymi socialné de-
mokratickymi dé€lniky v Rusku nebo vubec znaji-taméjsi
poméry, by méli shromazdit [fakty hovofici o] Skodlivosti
separatismu Bundu. Bund zma#il stockholmské [usnese-
ni][*'®32%] (1906)'%. S4m se nikde v mistnich organizacich
nesjednotil (Lotysi nic takového nedélali).

Mysli si snad nékdo, Ze na to zapomeneme a dame se
znovu ukonejsit planymi sliby?

Nikdy! Sjednocujte se ve Var$avé, Lodzi, Vilné atd.,
pani bundovsti »sjednocovatelé«!

[Byl bych rad], kdybyste dal tento dopis predist bolse-
vikum, ktefi se zajimaji o [nirodnostni otazku] [a kdyby
se] podafilo pustit se vS§ude do prdce zaméfené na di-
kladné studium této otazky a na shromaZd’ovani materia-
lu (zkuSenosti z Ruska) proti bundovskym »separatis-
tamc.

Beste Griisse*. Vas Lenin

* — Srdeéné pozdravy. Red.
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121
REDAKCI LISTU
BREMER BURGER-ZEITUNG

[V prvni poloviné ledna 1913]
Vazeny soudruhu!

Budu Vam velice zavazan, poslete-li mi obé Cisla listu
Bremer Biirger-Zeitung, v nichZ uvefejfiujete recenzi[*®]
knihy R. Luxemburgové. Prikladam mezinarodni potvr-
zeni na odpovéd ve vysi 20 fenika.

Velice mé t&8i, Ze v hlavnim bodu dochéazite ke stejné-
mu zivéru, k jakému jsem pred Ctrnicti lety dospél ja
v polemice s Tuganem-Baranovskym a listem Volks-
stiimler, totiZ k tomu, Ze realizace nadhodnoty je mozna
i v »ryze kapitalistické« spoleénosti.* Knihu R. Luxemburgo-
vé[**] jsem jeSté nevidél, ale teoreticky mite v tomto bodu
uplnou pravdu. Jen se mi zda, Ze jste velmi nedostatecné
zduraznil nesmirné zavaZnou pasaZz z Marxe (Kapital II,
Marx—Engels, Spisy 24, Praha 1986 s.503)'%*, kde
Marx fika, Ze do analyzy ro¢né vyrabénych hmotnych
statkli viibec neni nutné zahrnovat zahraniéni obchod (ci-
tuji podle ruského prekladu). »Dialektika« Luxemburgo-
vé mi pfipad4 (rovné&Z podle &anku[***] v Leipziger Volks-
zeitung) jako eklekticismus. PFinesl jeSté néktery jiny list
recenzi na knihu R. Luxemburgové? Hamburger Echo'®?
Burzoazni tiskové organy?

Mam jesté jeden dotaz. Bremer Biirger-Zeitung (1912,
¢. 256) prinesl zkreslenou zpravu o fijnovém zasedani
mezinirodniho socialistického byra[*®®]. Bud’ klika Lu-
xemburgové, nebo néktery likvidator ¢i néjaky darebak
sympatizujici s likvidatory oklamal redakci a prisoudil

* Viz V. 1. Lenin, Poznamka k teorii trhi (K polemice pant Tuga-

na-Baranovského a Bulgakbva), (Sebrané spisy 4, Praha 1980,
s. 61 —70). Red.
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Haasemu tato slova: »Lenin prosté podvedl internaciona-
lu.«

Likvidatofi pochopitelné tuto leZz ve svych novi-
nach[?’] (Lu¢ v Petrohradu) zopakovali a pfipojili k ni
jizlivé poznamky. Ustfedni vybor nadi strany (Socialné
demokratické délnické strany Ruska) Haasemu napsal
a on odpovédél, Ze jeho vyrok byl interpretovan nesprav-
né. Ted byl Haaseho dopis[*] oti§tén v naSem listu (Prav-
da v Petrohradu).'®®

V dané chvili bych rad védél, zda ma redakce Bremer
Biirger-Zeitung ¥ Gmyslu nespravné tvrzeni, které otisk-
la, dementovat nebo uvést na spravnou miru. V takovém
pfipadé bych mohl poslat redakci opis Haaseho dopisu.

Se stranickym pozdravem

N. Lenin
Moje adresa: WI. Ulijanow. 47. Lubomirskiego. Kra-
kau.
1.22
A.M. GORKEMU
21. 1. 1913

Mily A. M.! Soudruh, ktery VAm odesle tento dopis, je
Trojanovskij a Zije ted ve Vidni. Pustil se nyni spole¢né
se svou Zenou energicky do Casopisu Prosvéséenije, se-
hnal trosku penéz, a tak doufame, Ze se nam diky jejich
energii a pomoci podafi rozjet marxisticky asopis proti
likvidatorskym renegatim. Doufam, Ze ani Vy neodmit-
nete tomuto ¢asopisu pomoc.

Vas Lenin
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P. S. Dostal jste doufam muj dlouhatansky dopis['®®] tyka-
jicl se vperjodovcu.* A jak jste se vlastné octl v Ludi???
Snad nenésledujete prikladu poslanca? Jenze ti jednodu-
Se sedli na lep a patrné zase brzy odejdou.

123
G.M. VJAZMENSKEMU

[Po 22. 1. 1913]

VazZeny soudruhu! VynasnaZzim se vyhovét Vasi prosbé
a sehnat Vam ruské ilegalni tiskoviny.'®’” Jenomze ted je
to dost obtizné a moc jich asi nebude: v Rusku se toho
vydava velice malo a to, co tam vydaji, nam sem posilaji
velice neochotné, i kdyz o to vzdycky prosime. V Pitéru vy-
Sly pred 9. 1. 1913 dva—tfi letaky[*].

Pokud jde o polskou literaturu, mylite se, kdyz se do-
mnivate, Zze jsem na tom dobfe. Do PSS pristup nemam,
opatfte si literaturu pres organizani vybor a likvidatory.
Ani se socidlné demokratickymi »zarzadowci«** (Rosa
a Tyszka) nemam zadné styky.

Poslete mi prosim Vas asi tak na tyden Izvéstija CK
RSDRP z roku 1907, obé &isla, moc je potfebuji.'®® Spo-
" lehlivé Vam je vratim.

Prikladam dopis pro soudruha Kuznécova, o ktery jste
mé Z4dal.'®®

Se soudruzskym pozdravem
N. Lenin

* Viz tento svazek, s. 163—166. Red.
** — stoupenci hlavniho vedeni Socidlni demokracie Kralovstvi
polského a Litvy. Red.
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Tichonovovi prosim napiste, aby mluvil jediné s Bada-
jevem as Malinovskym, ale s témi aby pohovofil urcité.

Ve VaSem dopisu mé nejvic potésila slova: Ze vSech
plant a zdméru inteligence v Rusku naprosto nepochyb-
né vyplyva, Ze socialistické mysleni je promiSeno ruzny-
mi proudy, které jsou tomuto mysleni od zdkladu nepra-
telské: najdeme tu mystiku, metafyziku, oportunismus,
reformismus i pozustatky narodnictvi. VSechny tyto prou-
dy jsou o to nepratels§téjsi, ze jsou krajné nevyhrané-
né, a protoze nemaji vlastni tribunu, dostate¢né jasné se
ani vyhranit nemohou.*

Podtrhuji slova, ktera mé zvlast nadchla. To je presné
ono: »od zakladu nepratelské«, o to vic, Ze jsou nevyhra-
néné. Ptate se napriklad na Sté€panova (1. 1.). Jak se proje-
vil (chlapec je to dobry, dfi¢, hodné zni atd.) v dobé
rozkladu a kolisani (1908—1911)? Chtél se smifovat
s vperjodovci. Ale to pfece znamen4, ze sam kolisal.

Psal mi, Ze je tfeba nad demokratickou revoluci v Rus-
ku udélat kiiz, Ze bez revoluce to u nas pujde podle ra-
kouského vzoru. Vynadal jsem mu za tyhle hanebnosti do
likvidatora.** Urazil se. A potom Larin vyklopil jeho na-
zory v tisku['??'%].

Stépanov ted’ demonstrativné prispiva nikoli do naseho,
ale do Rozkovova listu Novaja Sibir v Irkutsku'’”. A vite
prece, jaky »smér« nastoupil Rozkov. Cetl jste jeho &la-
nek[**?] v éasopisu NaSa zarja z roku 1911 a mou odpo-
véd’ ve Zvézd€?*** A Rozkov se zatvrdil ve svém ultra-
oportunismu. A Stépanov? Cert se v ném vyznej. Zauji-
ma »krajné nevyhranéné« a zmatené stanovisko. Ted
bych Stépanovovi za nic na svété nesvéril zadnou samo-

* Viz V. I. Lenin — A. M. Gorkij, Dopisy. Vzpominky. Dokumen-
ty. Praha 1962, s. 123 —124. Red.
** Viz V.I. Lenin, Sebrané spisy 47, Praha 1989, s. 246 —249.
Red.
*** Viz V. 1. Lenin, Manifest liberalni délnické strany['*’] (Sebra-
né spisy 20, Praha 1984, s. 410—423). Red.
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statnéjsi rubriku; utrhne se, ani sim nebude védét kam.
Ale jako prispévatel by patrné mohl byt uzite€ny. Patfi
k tém, co se »nezorientovali«. SvéFit mu »starost« o rubri-
ku by znamenalo jistojisté pohrbit jeko i rubriku.

Pisete: »Je nacase, abychom méli vlastni Casopis, ale
chybl ndm k tomu dostateény pocet dobfe sehranych li-
di.«

S druhou &isti véty nesouhlasim. Casopis by donutil
dostatecny pocet lidi, aby se sehrdli, jen kdyby byl €aso-
pis, jen kdyby bylo jddro.

Jadro existuje, ale asopis (objemny) neexistuje z davo-
du na nas nezavislych: nejsou penize. Kdyby byly penize,
jsem presvédcen, Ze bychom i ted’ stacili na objemny ca-
sopis, protoZe k jddru by se za honorére pripojilo prispé-
vateli hodné, staCilo by pridélit témata a urcit zarazeni.

Dokud nejsou penize, musime podle mého nejen tou-
Zebné snit, ale i vychazet z toho, co je, Cili z Prosvésceni-
je. Je to sice mala rybka, ale za prvé vSechno velké vyrus-
ta z malého, za druhé lepsi néco nez nic.

Je nacase, davno uz je nacase, aby se lidé zacali sehra-
vat, chceme-li mit hodné »sehranych lidi«.

»Je nacase, abychom méli vlastni Casopis.« Jadro publi-
cistt mame. Spravnost linie potvrzuji zkuSenosti dvanacti
(nebo dokonce dvaceti) let a zkuSenosti poslednich Sesti
let obzvlast. Je treba lidi kolem tohoto jadra seskupovat
a tim toto jadro jasnéji vyhrarnovat, vychovavat a roziro-
vat. Byli jsme nuceni zait od ilegality a od Pravdy, ale zii-
stat pri tom nechceme. Proto kdyZ uz jste jednou fekl, Ze
»je nacase, abychom meéli vlastni Casopis«, dovolte, abych
Vas vzal za slovo a pfimél k odpovédi: mame bud’ihned
stanovit plan, jak sehnat penize na objemny Casopis s tim
a tim programem, s takovou a takovou redakci, s témi
a témi spolupracovniky, anebo zalit podle tohoto planu
roz§ifovat ProsvésCenije.

Lépe reCeno: ne bud’ — anebo, ale jak — tak.

Cekam na odpovéd. Z Vidné u? jisté mate dopis ohled-
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né Prosvéitenije.'’® Spravné asi pfedpoklddim, Ze se na
rok 1913 stabilizuje jako maly format. Chcete-li, aby-
chom »meéli vlastni Casopis«, tak za to musime vzit spolec-
né.

O dasnacich jsem nic neslySel. Ale povaZuji to za ne-
smyslnou famu. Vypustila ji vlada, ktera chce spolknout
tureckou Arménii.'”’

Péesesovci* jsou bezpochyby pro Rakousko a budou za
né bojovat. Vilka Rakouska s Ruskem by revoluci (v celé
vychodni Evropé) velice prospéla, ale je malo pravdépo-
dobné, Ze by nam Franz Josef a Mikulasek udélali tu ra-
dost. '

Prosite, abychom Vas castéji informovali. S radosti
— ale odpovidejte. Posilam (prozatim divérné) rezoluce
z nas$i nedavné porady (ktera se podle mého minéni veli-
ce vydarila a bude mit sviij vyznam).**

Rezoluce jsou pry ze viech druht literatury nejnudnéj-
§i. Ja jsem Clovék do rezoluci pfimo zaZrany. NapiSte, jak
se ¢tou Vam (zvlast ty o revoluénich stavkach a o likvida-
torech).

Co zlého zpusobila v Rusku fama o amnestii? To ne-
vim. Napiste.

N. K. se poroudi.

Pevné Vam tisknu ruku.
Vas Lenin

* — pfislusnici PSS (Polské socialistické strany). Red.
** Jde o rezoluce krakovské porady UV SDDSR se stranickymi
pracovniky (8.—14. ledna 1913)[!43:179:206,207) " Req,
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127
L.B. KAMENEVOVI

[Zacatkem Gnora 1913]

Mily L. B.! Vracim korekturu. Dalsi, tj. korekturu rezolu-
ci['*®], posilat nemusite. Vytisknéte to ihned, rozhodné
jak nejlevnéji to pujde (nemame penize), tj. do t#{
sloupci, jako novinovou stranku (pal nebo tfi &tvrti
stranky), z obou stran, bez okraju.
Né4zev: »Porada Gstfedniho vyboru [se]. . .* stranicky-
mi [pracovnikyj« ... aby se to nezdrielo ani o jeden den.
Udélat 3000 vytiska. Pozadejte Mirona, at osobné
dohlédne, aby korekturu skutecné provedli (obvykle to
nedélaji, nechavaji to nekorigované!) a vibec aby to co
nejrychleji vyslo.
Tisknu Vam ruku.
Vas Lenin

128
J M. SVERDLOVOVI

[9. 2. 1913]

Soudruhovi Andrejevovi, a neni-li v Pitéru, tedy Cislu 3,
6 a ostatnim. — Mily priteli! Velice mé zamrzelo, kdyz
jsem zaslechl, Ze podle Vas Vasilij prehani vyznam listu
Dén. Ve skuteénosti je pravé Dén a jeho orientace klicem
k celé véci. Nedosahneme-li tu zmény a spravného posto-
je, zkrachujeme materialné i politicky. Dén je nezbytny
organizacni prostfedek k semknuti a k pozvednuti hnuti.
Jediné jeho prostfednictvim muZeme nyni dosdhnout po-

* Rukopis dokumentu je &asteéné poskozen. Slova v hranatych za-

vorkéch byla doplnéna podle smyslu. Nékolik slov nebylo rozlusténo.
Red.
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tfebného pfilivu lidi a ziskat prostfedky na to, o ¢em se
zminujete. V Pitéru to jde Spatné zejména proto, Ze je
§patny Dén a my ho neumime vyuZit, nebo Ze tomu brani
taméjsi kolektiv »redaktoru.

25 000 po jedné kopéjce ¢ini mési¢né 250 rubla. Méjte
neustale na paméti, Ze Zadné jiné zdroje nemame. Celou
situaci vubec ted rozhodne vysledek boje s likvidatory
v Pitéru, to je jasné. A tento boj muzZe rozhodnout jediné
spravny postoj listu Dén. Je-li pravda, Ze ¢isla 1 a 3 nebo
3 a 6 jsou pro to, aby se zmény v listu Dén provadély
opatrné, tj. aby se pockalo s vyhozenim dosavadnich re-
daktoru a kancelarskych sil, je to velice smutné. Opakuje-
me: zavani to krachem. Musime se dobfe sehrat a pustit
se do reformy listu. 1. Je tfeba vyactovat kazdou kopéjku.
2. Dostalo o tom ¢islo 1 dopis? 3. Precetl jste si ten do-
pis? 4. Je tfeba vzit penize (pfijem i pfedplatné) do vlast-
nich rukou. 5. Provedou to a kdy to bude provedeno? 6.
Je tfeba obsadit redakci listu Dén svymi lidmi a ty nynéj-
§1 vyhodit. Ted to vedou mizerné, reklama, kterou délaji
bundovskym likvidatoram (Cajt) a Jagiettovi[*'% *'*], ktery
neni socialni demokrat, je pfimo ostudna. Nevedou zad-
nou kampar pro jednotu zdola, coz je tupohlavé a haneb-
né. MI¢i o sjednoceni na Vasiljevském ostrové, o odmit-
nuti likvidatora, nedovedou odpovédét na 101. &islo Lu-
&e'™, na jejich odpovéd. Jsou to vibec lidi, tihle redakto-
fi? Ne, to nejsou lidi, ale ubohé onuce a hrobafi véci.

To, jak se vyuziva listu Dén k informovanosti uvédo-
mélych délniku a pro jejich praci (petrohradského vyboru
obzvlasgt), je pod vsi kritiku. Musi se skoncovat s takzva-
nou »autonomii« téchto takyredaktort. Musite se véci
chopit predevsim Vy. Najit si »GtoCiSté« u Cisla 1. Nechat
zavést telefon. Vzit redakci pevné do ruky. Ziskat pomoc-
niky. OvSiem — cast takovych sil jsou jen vykonavatelé,
a tak jen Vy sam spolefné s nasi pomoci odtud dokazete
véc plné zvladnout. Pri spravné organizaci se rozvine
i prace petrohradského vyboru, ktery je aZz smé$né bez-
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mocny, nedokaze Fici slovo, propase vSechny prilezitosti
k vystoupeni. A pfitom musi téméf denné vystupovat le-
galné (jménem »vlivnych délniki« atd.) a prinejmensim
jednou dvakrat za mésic ilegaln€é. Znovu opakuji: klic
k celé situaci je v listu Dén. Tady je mozné zvitézit
a v tom prfipadé (jediné v tom pripad€) rozjet i praci
v mistnich organizacich. Jinak vSechno zkrachuje.

S moskevskym listem musime pockat. Cislo 3 a jeho
dva kolegové vSak musi okamzité vystoupit s dopisem. Je-
jich otéleni je neodpustitelné. Musi okamzité vystoupit,
zaujmout stanovisko, prohlasit, Ze tohle je nase véc — te-
dy jich tf, oni Ze maji pravo rozhodovat (jinak je likvida-
tofi odstréi); uz se hodné zanedbalo, pospéste si.

Vystoupeni je tedy nezbytné. Pro¢ by nemohlo byt vy-
davatelem i €islo 3? Jak vubec vypada rozdéleni prace
mezi Eisly 1, 3, 6 a jejich blizkymi prateli? Podali o tom
zpravu? Panuje naprosta shoda?

129
N.A. RUBAKINOVI

13.'2. 1913
Vazeny soudruhu! S Vasimi zménami nemohu souhlasit.
Kniha Za 12 let'” byla konfiskovana a sotva bude moZné
ji najit. Pfesto se po ni nékde poptam, a podari-li se mi ji
sehnat, poslu Vam ji.

Mam Vam vyfidit pozdrav od N. K.

Absender*: WI1. Uljanow, 47. Lubomirskiego. Krakau.

S tGctou Vas Lenin

* — Odesilatel. Red.
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130
N. OSINSKEM U*

[13. 2. 1913]

Vazeny soudruhu! Vas dopis z 21. 1. mé velice potésil.
Dneska je takova doba, Ze rozklad a rozvrat »nema kon-
ce«. Setkani s clov€kem stejného smysleni proto nesmirné
— P . Gt cargin 7 g
poteési. Nevzdavejte se prosim Vas svého umyslu, Ze nam
poslete v Gnoru c¢lanek, a vibec urcité nam cas od Casu
sV Y4 v Ve . 4 . o . ’
piste. Doufam, Ze z naSich novin a Casopisu vidite celko-
vou linii, kterou ted’ musime prosazovat — proti nepfite-
li a (snad jesté vic) proti kolisavcim. VaSe spoluprace
— kdyZ uZ zastivame stejné nazory — je dvojnésob cen-
na, protoze Zijete v blizkosti sidelnich mést. SnaZte se
sehnat mistni zemstevni, tovarni apod. statistické publi-
kace. Po této strance jsme zasobeni prachSpatné.

Zdravim Vas . ..

131
REDAKCI LISTU PRAVDA

[14. 2. 1913]

Vazeni kolegové! Nemohu nevyslovit své poboufeni nad
tim, Ze redakce otiskla ve 24. Cisle hloupy a opovazlivy
dopis pana Bogdanova['*3'*] a nejapnou redakéni po-
znamku'®®. Byla pfesné a jasné formulovina podminka,
zZe se takové véci bez konzultace tisknout nebudou.
Redakce podminky porusuje, jako by se jim vysmivala.
Neni divu, Ze z tychZ davoda nevzbuzuje ani za mdk du-

* Tento dopis byl pFipsan jako dodatek k dopisu napsanému N. K.
Krupskou. Red.
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véru dopis Michaléiho, ktery v ném stokrat vyvraci sam
sebe.

Dotaz rizskych délnika[*®] (v &. 24) byl datovan 1.
lednem. Bylo docela dobfe mozné spojit ho s €lankem
o narodnictvi['*®] v & 17 (z 22. ledna) a poslat ho v&as
sem.'®! Redakce, znovu opakuji, se vysmivd podminkam.
Duarazné zadam, aby byl tento dopis, aZ si ho prfectou p¥i-
slusné osoby, neprodlené predan vydavateli listu, poslanci
Badajevovi.

K vasim sluzbam V. Iljin

132
A.M. GORKEMU

[Mezi 15. a 25. 2. 1913]
Milj A. M.!

Tak copak nam to, priteli, provadite? Jste pfepracovany,
unaveny, trapi Vas nervy. Co je to za poradek, kde jinde
nez na Capri, a navic v zimé, kdy je »invaze« urcité men-
§i, byste mél vést pofadny zpusob Zivota? KdyZ nemate
nad sebou dozor, tak jste se asi spustil, vidte? To ale ne-
délate dobfe. Vzchopte se a zaved'te si prisnéjsi rezim,
vazné! Marodit v dneSni dobé je naprosto nepfipustné.
To jste zacal pracovat po nocich? A pritom kdyz jsem byl
na Capri, fikal jste, Ze jen ja zavadim neporadek, predtim
ze jste chodil spat vcas. Musite si odpo€inout a zavést
piisny rezim, rozhodné.

Trojanovskému a jeho Zené napiSu, Ze byste se s nimi
chtél sejit. Bylo by to opravdu dobré. Jsou to spravni lidé.
Z préace je jesté zname malo, ale vSechno, co o nich vime,
mluvi v jejich prospéch. Maji i prostfedky. Mohli by se
uplatnit a hodné pro casopis udélat. Trojanovska brzy
pojede do Ruska.
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Mne i vSechny nas tady neobycejné poté&silo, Ze si bere-
te na starost ProsvésCenije. A ja — pfiznadvam — jsem si
malem myslel, Ze jakmile se zminim o naSem mali¢kém
Casopisku &i Casopisecku, hned A. M. pfejde chut. Kaju
se, moc se kaju za takové myslenky.

Bude opravdu skvélé, jestli pomaloucku pritdhneme
beletristy a pohneme s Prosvés¢enijem! Skvélé! Ctenate
mame nového, proletafského, udélame tedy casopis lev-
ny. Beletrii budete vydavat jen demokratickou, bez ffu-
kani, bez renegatstvi. Délniky zocelime. A délniky ted
méme dobré. Sestka nasich poslanci za délnickou kurii
v dumé se ted’ tak vrhla do prace mimo dumu, Ze je to
nadhera. Pravé tady upevni lidé délnickou stranu, oprav-
dovou délnickou stranu! Ve III. dumé toho nikdy nemoh-
li dosahnout. Cetl jste v Ludi (¢. 24)[*'] dopis &tyt poslan-
ci o tom, ¥e vystupuji?'®? Pékny dopis, co?

A Pravdu jste Cetl? Alexinskij piSe dobfe a zatim nedé-
14 skandaly! Clovék se a? divi! Poslal jeden »manifest«
(pro¢ zacal psat do Pravdy). Neotiskli mu to. A presto
prozatim skandal nedé€la. Ku-po-di-vu! Zato d€la skan-
dal Bogdanov — ve 24. &sle Pravdy['?] je paradni hlou-
post! Kdepak, s nim je tézké porizeni. Precetl jsem si
jeho InZenyra Menniho['®]. Zase machismus = idealis-
mus zamaskovany tak, Ze to ani d€lnici, ani ti hloupi re-
daktori v Pravdé nepochopili. Kdepak, tenhle machista je
beznadéjny pripad, stejné jako Lunacarskij (za jeho ¢la-
nek[??%] dékuji). Kdyby tak bylo moZné Lunadarského od-
vést od Bogdanova v estetice, jako se s nim Alexinskij
zacal rozchazet v politice . . . kdyby, samé kdyby . . .

Pokud jde o udeni o hmoté a jeji strukture, plné s Va-
mi souhlasim, Ze se o tom musi psat a Ze je to dobry pro-
stfedek proti »jedu, ktery saje beztvara ruska duse«. Jen-
ze tento jed mylné nazyvate »metafyzikou«. Je tfeba ho
nazyvat idealismem a agnosticismem.

Vidyt prece metafyzikou nazyvaji machisté materialis-
mus! A pravé houf nejvyznamnéjSich soucasnych fyzika
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vyuZivd »zazraku« radia, elektront apod. k propasovava-
ni panbicka — jak nejhrubsiho, tak nejjemnéjsiho zrna,
v podobé filozofického idealismu.

Pokud jde o nacionalismus, plné s Vami souhlasim, Ze
je tfeba zabyvat se jim seri6znéji. U nas si jeden skvély
Gruzinec sedl a piSe pro Prosvéscenije obsahly c¢lanek,
pro ktery si shromazdil vsechen rakousky a jiny material.*
Vrhneme se na to. Ale Ze nase rezoluce['** ?"] (posildm je
v tisku) jsou »formalni zaleZitost, byrokratismus, to pro-
sim nadavate nepravem. Kdepak, to neni formalni zilezi-
tost. U nas a na Kavkaze pracovali socialné demokraticti
Gruzinci + Arméni + Tatari + Rusové spolecné, v jed-
notné socialné demokratické organizaci p7es deset let. To
neni fraze, nybrz proletarské reSeni narodnostni otazky.
Jediné Feseni. Stejné tomu bylo i v Rize: Rusové + Loty-
§i + Litevci; oddé€lovali se jen separatisté — Bund.
Stejné tak ve Vilné.

Existuji dvé dobré socialné demokratické brozury
o narodnostni otizce: Strasserova['’?] a Pannekoeko-
va[*®]. Poslu Vam je, chcete? Mate né€koho, kdo Vam je
prelozi z némdciny?

K takové hanebnosti jako v Rakousku u nas nedojde, to
ne. To nepfipustime! Ostatné i nasinca, Velkorusu, je ta-
dy trochu vic. S dé€lniky nepfipustime »rakouského du-
cha«.

Pokud jde o Pjatnického'®, jsem pro soud. Neméa smysl
jednat v rukavickach. Sentimentalita by tu byla neodpus-
titelna. Socialisté vabec nejsou proti vyuzivani korunniho
soudu. Jsme pro vyuZivani zikonnosti. Marx a Bebel se
obraceli ke korunnimu soudu dokonce i proti svym socia-
listickym odpurcum. Je tfeba v&dét, jak to udélat, ale
udé€lat se to musi.

S Pjatnickym pred soud, a basta. Bude-li Vam to nékdo

* Jde o ¢lanek J. V. Stalina Narodnostni otdzka a socialni demo-
kracie[*7®]. Red.
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vytykat, vykaslete se na néj. Vytykat Vam to budou po-
krytci. Ustupovat Pjatnickému, povolovat mu z obavy
pred soudem by bylo neodpustitelné.

No, néjak moc jsem se rozpovidal. PiSte, jak jste na
tom se zdravim.

Vas Lenin

P. S. Formu Pitérce zname. Ted je v Narymu. Foma Ura-
lec? Na toho si néjak nemuZeme vzpomenout. Na sjezdu
roku 1907 byl Foma Pitérec.

133
REDAKCI LISTU PRAVDA

[19. 2. 1913]

Dnes jsme se dovédéli, Ze se zacalo s reformou listu Dér.
Posilame tisice pozdravi, gratulaci a prani zdaru. Konegé-
né se tedy podarilo pustit se do reformy. Neumite si ani
predstavit, jak jsme vycerpani spolupraci s nete¢nou
a nepratelskou redakci. Pro &isla 1 a 3 dodavame: prekva-
puje nas, ze jste se mohli urazit nebo byt nespokojeni prik-
rym dopisem s tfirublovkou. Celé ostfi bylo pfece nami-
Feno proti tém redaktoriim, které jste vy nastésti zacali
vyhazovat. Jit ostfe proti lidem, ktefi pravem maji byt vy-
hozeni — co je na tom Spatného? Jesté jednou blahopre-
jeme k zahéjeni reformy. Dopis €isla 3 uverejnény v listu
Dén je vyborny, dopisy ostatnich rovnéz. Odpovézte, zda
jste dostali osnovu projevu o rozpoétu.'®* Posilejte dalsi
a dalsi materialy. Bez nich se neda pracovat. Projev
o rozpoctu by bylo tfeba roz§ifit na dvojnasobny rozsah,
jen kdyby byly materidly. Dopisy[**—*] &sel jsou skvé&-
1€.'85 Ze srdce blahopreji. Napiste nam prosim vas znovu
druhou adresu pro dopisy do kursi — nejsme si jisti p¥i-
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jmenim. Posilejte laskavé co nejrychleji adresy, kam zasi-
lat tiskoviny.

Co je s Cislem 10?* Vzdyt pfece on — zak A. — muze
prejit mezi Cisla. Jaky naklad ma Vecernaja pocta? Dosta-
li Janovi pratelé to, co jim posila? Zeptejte se Cisla 3.
Srdecné zdravim.

134
REDAKCI LISTU PRAVDA

[21. 2. 1913]

VAzeni kolegové! Dovolte, abych vam predeviim pobla-
hopral k obrovskému zlepSeni v celém Fizeni listu, které
lze v poslednich dnech pozorovat. Abych vam poblaho-
pral a popral dalsi Gspéchy na této cesté. Predevcirem
jsem poslal prvni dva €lanecky Rostouci nesoulad**['%].
Z 234. cisla Pravdy vSak jasné vidim, Ze se tyto ¢lanky
nebudou hodit. Proto je prosim neprodlené predejte ca-
sopisu Prosvés€enije, kam posilam i konec. Pfedejte tam
i ostatni neuvefejnéné C&lanky (odpovéd Majevskému;
o morélce; Bulgakov o rolnicich'®® — Bulgakovovy ¢&lan-
ky['®] z Casopisu Russkaja mysl apod.). Moc vas prosim,
abyste mi co nejdiiv odpovédéli, zda jste to splnili. Posle-
te mi 7., 8., 21. a 24. Cislo Lude a 25. &islo Pravdy. Prav-
du jsem dfive vzdycky dostaval rano, jako dostavam i ted’
Re¢ a Novoje vremja. Ale v poslednim tydnu se zacala
Pravda opozdovat a chodi az veler. Expedice ji zfejmé
neposila vfas. Moc vas prosim, abyste zjednali napravu
a zajistili, Ze bude kazdodenné expedovana presnéji.
Nové knihy viabec nedostavam. Je nezbytné pfijmout
tato opatfeni: a) ziskavat knihy z nakladatelstvi na zalo-

* Jde o V. I. Chaustova. Red.
** Viz Sebrané spisy 22, Praha 1985, s. 393 —410. Red.
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hu, b) za pomoci poslanct ziskdvat publikace dumy a ofi-
cialni publikace. Bez knih se absolutné neda pracovat . . .
Nemam ani Casopis Zavéty, ani list Russkaja molva. Bez
nich se neobejdeme. Hlavné bych potfeboval to ¢islo lis-
tu Russkaja ‘molva[?*®], kde se piSe o Luéi a vysvétluje se,
Ze mensevici jsou proti ilegalit&.'®’

Dne 1. (14.) bfezna uplyne 30 let od Marxovy smrti.
Meéla by se vydat pfiloha za dvé az tfi kopéjky o rozsahu
CtyT stran formatu Pravdy s velkym Marxovym portrétem
a s fadou ¢lanecku.'® S inzeraty (podrobnymi) jak o Prav-
dé, tak o Prosvésceniji. Pri nakladu 25—30 tisic by se to
patrné vyplatilo a jesté by to néco vyneslo. Souhlasite-li,
poslete telegram: »Pfipravujte to« (a my se hned pustime
do psani) a kromé toho napiSte podrobnou odpovéd’. Od-
povidejte dvakrat az trikrat tydné v né€kolika radcich, ja-
ké ¢lanky jste dostali a které se hodi.

Podle mého jste udélali naprosto spravné, Ze jste uve-
fejnili Dnévnického[®®] v plném znéni — pro zaditek.'®
Ale napristé tak dlouhé (a tak Spatné) ¢lanky radéji po-
zdrite a vyrozuméte autory dopisem, Ze je predate do
Prosvéscenije.

Vas I

135
M. A. SAVELJEVOVI

Pro Vétrova
Spécha

[22. 2. 1913]

Mily kolego! Je velice smutné, Ze se nase vzajemna kores-
vz o Vv v v z

pondence porfadd nemuZe rozbéhnout, protoZze nemam

vz 14 v v Id ’

adresu pfimo na Vas osobné, protoZe na otazky odpovi-

date za prili§ dlouhou dobu. 1. Uz davno, davno jsem

Vam psal, Ze kromé ¢lanku Diskuse o liberalni délnické
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politice v Anglii['*®] zistaly ve Zvézdé€ jeité €lanky Dvé
utopie*['*®] a kritika bojkotismu (proti Amfitéatrovovi,
nézev si nepamatuji)'®’. Znovu Vas prosim: seZetfite a po-
Slete mi je. Doufam, Ze je budu moci pouzit. 2. V Pravdé
taky lezi ¥ada €lankd[?’?], které neotiskli. Moc Vas pro-
sim, abyste je od nich vymamil a sestavil z nich poznam-
ky publicisty s podpisem tfeba T ... Asi takto: I. Odpo-
véd Majevskému (v Luli o likvidatorstvi). — (Ted je
tohle téma tim potfebnéjsi, Ze Dnévnickij a Plechanov ve
234. {isle Pravdy spustili nepéknym ténem.) II. Bulgakov
z Casopisu Russkaja mysl o rolnicich['®] (n4zev si nepama-
tuji). III. O moralce (dva élanky). IV. Rostouci nesou-
lad['*] (o poradé kadetd z tinora 1913. Na to musime
reagovat. Dva ¢lanky byly do Pravdy poslany predev¢i-
rem, zbyvajici étyfi kratké posilam dnes). Nazvy jednotli-
vych &asti af nesazeji velkym typem (jako v 1. &isle Pro-
sv&€&Cenije u ¢lanku Vysledky voleb**['*¢])  ale petitem.
Tiskovych chyb je v 1. ¢isle Prosvéscenije spousta . . .
Korekturu €lanku Diskuse o liberalni délnické politice
v Anglii['*] posilam. Ten je tfeba pustit. Copak jste se
jesté nezbavili Michaléiho . . .? To je nevyhnutelné, vaz-
né, nevyhnutelné. Vidim tiskovou chybu v 1. ¢isle Pro-
sv€iCenije (s. 26). K tomu se rozhodné musi uvefejnit tis-
kova oprava. Pfikladam jeji text.
V. 1.

Oprava
Do lednového seSitu Easopisu Prosvés€enije (1913,
¢. 1) se vloudila cel4 fada tiskovych chyb. Opravujeme
jednu, ktera prekrucuje smysl: na s. 26, radek 23 shora,

je uvedeno »25 % v délnické strané«, spravné ma byt:
52 %.

* Viz Sebrané spisy 22, Praha 1985, s. 143—149, 138—142. Red.
*%* Viz Sebrané spisy 22, Praha 1985, s. 341 —367. Red.
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136
W. PFANNKUCHOVI

Krakov 25. 2. 1913

Vazeni soudruzi! Vas dopis z 28. 12. 1912 jsem dostal,
i kdyZ se zpozdénim, které bylo zptisobeno tim, ¥e posila-
te dopisy na mou predchozi adresu do PariZze. Vas dopis
jsem samoziejmé postoupil Gstfednimu vyboru. Doufam,
ze odpovéd ustfedniho vyboru na vas dopis na sebe ne-
necha dlouho cekat.*

Vyuzivam prilezitosti, abych vas znovu upozornil na
svou nynéjsi adresu; zni takto: Herrn WI. Uljanow, 49.
Ulica Lubomirskiego. 49. Krakau. Osterreich.

Se stranickym pozdravem

VI. Uljanov

137
N.G. POLETAJEVOVI

Pro Krasse

[25. 2. 1913]

Mily priteli! Vas dopis z 2. Gnora mi udélal velkou radost
a nesmirné mé mrzi, Ze se nam dosud nepodarilo navazat
pravidelnou korespondenci, prestoZe z nasi strany jsme
se o to uZ mnohokrat pokouseli. Bez pravidelného pisem-
ného styku vznikaji nedorozuméni. Jsem rad, Ze kritizuje-
te odchod z Luce, protoze kazdou kritiku z Ruska vitam
— bez kritiky se nic nehybe. Ale tentokrat je Vase kritika
nespravna — jenom nevim, z které strany zacit, abych

* Viz V.I. Lenin, Dopis predstavenstvu Socialné demokratické
strany Némecka (Sebrané spisy 23, Praha 1985, s. 29—33). Red.
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Vam ji vyvratil.'"! Pokam s tim do p¥iStiho dopisu. Po-
kud jde o »reformy« v jistém listu, Feknu Vam, Ze VaSe
nepfitomnost je velmi, velmi bolestni. Rikdm otevieng,
Ze zorganizovani této zaleZitosti pokladam za Vasi histo-
rickou zasluhu, ale Ze jste »velkou sestru«* zastavil a v 1é-
té jste byl »zpola nepfitomen«, to povazuji za velikou
chybu'®2. Ale co je pry¢, je pry€. Z minulych chyb si mu-
sime vzit pouceni pro budoucnost. Plan na vydavani vel-
kého listu je znamenity. Jsem presvédcen, Ze potfebuje-
me dvoje noviny — velké za pét kopéjek a malé za jednu
kopéjku — ty nynéjsi bychom méli orientovat »na maléx.
Vydavani brozur a knih po péti az deseti arSich je rovnéz
dobry napad. Také jsme pro to vSemi deseti. VSichni by-
chom byli moc radi, kdybyste se do toho s vervou pustili
a kdyby se nam podafilo navazat soustavnéjsi, svornéjsi
a Uspésnéjsi spoluprici nez na jare a v 1ét€ 1912. Jednou
z nezbytnych podminek toho je sejit se a udrzovat pravi-
delnou korespondenci. Gorkij ted’ zacal usilovné poma-
hat ProsvésCeniji a délat z ného velky Casopis. Vydavani
velkého listu a knih ma nejlepsi vyhlidky, Ze se stane
obrovskou véci nesmirného vyznamu a uZitku. O to dule-
Zitéjsi je vSechno spravné zorganizovat hned na zacatku.
ZkuSenosti nas plné presvéddlily, Ze dohadovat se (jak
o tom piSete) s Plechanovem, RoZkovem apod. je bezna-
dé€jné. My na to jdeme z jiného konce a dospivame k lep-
$im vysledkam. Jisté vite, Ze Alexinskij a Dnévnickij p¥i-
$li k ndm, bez predchoziho dohadovani. Pfi spravné a ne-
ochvéjné taktice se to u velkého listu a u vydavani knih
osvéddi jesté vic. Jsme o tom pevné presvédéeni. Zasado-
va taktika — udrzet vedeni v rukou dosavadni skupiny
— ziskavat lidi ne smluvné, ale jako spolupracovniky
— to vSechno jsou podminky pro nas ultimativni. Jsme
presvédéeni, Ze spolupracovniki najdeme dostatek jak
pro velky list, tak pro vydavani knih i pro objemny caso-

* — Névskaja zvézda. Red.
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pis. Napfiklad s Bogdanovem neni mozna ani spolupra-
ce: jasné& to vyplyva z jeho novych spisi.'®® S Alexinskym
a Dnévnickym (Plechanovem) mo#na je a honorovani pfi-
spévku tento okruh spolupracovniku pateronasobné roz-
§iti. Cekadm obratem odpovéd: 1. zda souhlasite s vy3e
uvedenym nebo ne; 2. jestlize ne, jaky mate plan; 3. kolik
penéz je tfeba; 4. kolik sezenete Vy; 5. jak vymezujete
nebo predpokladate svou Géast na tomto podniku, pokud
jde o rozsah pravomoci atd. Odpovézte co nejpresnéji.
Musime jednat rychle. Udalosti necekaji. Moskevsky list
taky musime . . .* Stavi se u Vas muj dobry znamy, které-
ho znate i Vy, pohovofte s nim vécné a co nejkonkrétnéji.

138
L.B. KAMENEVOVI

[25. 2. 1913]

Mily L. B.! Posilam Vam Poletajevav dopis (ihned vratte)
a noticku (taky vratte) . . **

Precetl jsem si Aktualni témata[***]. To je ale pakaz! Je-
nom nevime, jestli mdme tém nefddum vynadat, nebo je
prejit miCenim. Stoji ted vibec za to jim nadavat? Co
myslite?

Podle mého by prece jenom méli v nejblizS§im disle
ustfedniho organu dostat po hlavé, ale ne moc.

Zda se, ze s referatem Vam to dopadlo bajecné . . .

S tisicerym pozdravem Vas Lenin

* Jde o list Na§ put. Red.
** Rukopis dokumentu je éasteéné poskozen. Na tomto a na dal-
$im misté nebylo nékolik slov rozlusténo. Red.
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P. 8. Z Pitéru, z Moskevské oblasti a z jihu mame dobré
zpravy. Roste a formuje se délnickd ilegalni organizace.
V Pravdé se zacalo s reformou.

Trojanovskij vyvolava jakousi hadku kvuli Kobovu
¢lanku Narodnostni otazka a socidlni demokracie[*’®], ur-
¢enému pro Prosvéicenije. Reknéte, Ze je diskusni, proto-
Ze Galina je pro kulturné nirodnostni autonomii!!

My jsme oviem absolutné proti. Clanek je velmi dobry.
Je to paliva otazka a my bundovské pakaZi neustoupime
ani za nehet ze zasadniho stanoviska.

Mozna Ze se to »spravi, ale . .. tenez vous pour aver-
(6

Usnesli jsme se ztrhat vperjodovce. Af Miron napiSe,
jsou-li penize na ¢tyfi strany ustfedniho organu.

Cetl jste Meteor[*'] v mési¢niku Russkoje bogatstvo?
Co to ma byt? Paskvil?

139
G.M. VJAZMENSKEMU

[Nejdrive v tinoru 1913]
Mily soudruhu!

Vracim letaky. Nemate nahodou letak také z roku 1907
(vytistény rouvnéZ ve finské tiskdrné bez uvedeni mista)
s rezolucemi Cervencové konference SDDSR 2z roku
190729

Jestli ano, moc bych Vas prosil, abyste mi ho na krat-
kou dobu poslal.

Beste Griisse
Vas Lenin
49. Lubomirskiego. Krakau.

* _ vezméte to na védomi. Red.
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140
A.M. GORKEMU

[Po 6. 3. 1913]

Mily A. M.! Dnes jsem si pfeCetl »manifest«'* . .. Am-
nestie pro spisovatele je, Jak se zda, aplna. Mél byste
se pokusit o navrat — aZ si ov§em napted zjistite,
jestli Vam nebudou chtit zavaftit za »Skolu«* apod.
Ale za to Vas patrné stihat nemuZou.

Nedomnivate se doufam, Ze byste amnestii nemél »pri-
jimat«. To by byl nespravny nazor. Dneska dokaze revo-
lucionar wvic v Rusku a nasi poslanci dokonce podepisuji
»slavnostni slib«[*'].

Ve Vasem pripadé prece nejde o to, abyste néco pode-
pisoval, ale abyste vyuZil amnestie[**®]. Napiite par ra-
dek, co si o tom myslite a jaké mdte plany. Tieba se
stavite tady, kdyZz uz vyrazite — vzdyt to mate pfi cesté!

A pfileZitost toulat se Ruskem (novym Ruskem) po-
skytne revoluénimu spisovateli moznost stokrat (.¢innéji
pak udefit proti Romanovciim a spol. . ..

Dostal jste mij pfedchozi dopis? Néjak dlouho nemam
od Vas zpravy. Co Vase zdravi?

Vas Lenin

P. §. Dostal jste dopis N. K. s materidly?

* Jde o skolu na Capri (z roku 1909). Red.
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141
L.B. KAMENEVOVI

[8. 3. 1913]

Mily L. B.! Sedi u mne Hanecki a dava dohromady spo-
leény protest ohledné basilejské delegace.'*®

Podepiste to (Vy i vSichni delegdti z Basileje) a poslete:

1. Sklovskému — Schklowsky. Falkenweg. 9. Bern.

2. Jurijovi — Bekzadjan. Bolleystr. 4. Ziirich.

3. Trojanovskym, a posledni (aZ to bude ode vSech po-
depsané) af vrati viechno sem.

Vas Lenin

Je nutné, aby to podepsali vSichni delegati.

142
L.B. KAMENEVOVI

[Pted 29. 3. 1913]

Mily L. B.! Dnes jsem dostal Vas dopis a . . .*¥ ze zpravy
o frakci v III. dumé. Diky. Hned dneska jsem to predal
Malinovskému, ktery je tady. Ale uz dnes odjizdi. ..

S Danem je to podivna, prapodivna historie! Zije si
volné, chodi do frakce, je redaktorem Luce atd.!! Tady
hraje ochranka néjakou vysokou hru!

Mezi naSimi se moc zatyki. Kobu sebrali. S Malinov-
skym jsme projednali nezbytna opatfeni. Pravda ma na-
klad 30— 32 tisic ve vSedni dny a 40—42 tisic o nedélich
a svatcich. VSude se nafika, Zze nejsou lidi. Likvidatofi
maji inteligence spoustu, a nam berou vSechny.

* Rukopis dokumentu je ¢astené poskozen. Na tomto a na dal§im
misté€ nebylo nékolik slov rozlusténo. Red.
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Rozhodli jsme se »v zasadé« zrusit vloZené listy a vy-
davat za zvlastni priplatek tydenni prilohy k Pravdé
v rozsahu 4—8—12 stran (misto Zvézdy); bylo by dobré,
kdyby se to podafrilo, jenZe je porad nouze o lidi.

Sestka si vede velice svorné — ale st&%uje si na t&kos-
tie o !

Veskera »inteligence« je u likvidatord. Délnické masy
jsou na nasi strané (40 000 Pravdy kontra 12 000 Luce),
ale vlastni inteligenci si dé€lnici vytvareji nesmirné tézce.
Pomalu a tézko.

Vcelku se stranické zalezitosti v Rusku viditelné zlep-
Suji. Délnické krouzky, skupiny a organizace vSude zjev-
né vzrustaji, sili a poéetné rostou. Na Urale, na jihu
i v moskevské oblasti (tam obzvlast). Na Kavkaze je zlep-
Seni (posledni zpravy — znovu zatykani) . ..

V socialni demokracii panuje nesporné oZiveni. Znovu
zadali davat (po trochach) penize. Jedna novina! V arma-
dé se objevuji pfiznaky oZiveni revolu¢nich organizaci.
Ale tempo rustu je néjaké jiné, nové.

Jisté jste si v§iml Plechanova v Pravdé. Trochu si zavr-

to§il a . .. vratil se. Ten je ale naladovy! Pomohl Majev-
skému (po lednu 1912), pak od ného odesel (v srpnu
1912) — dostal od ného nemilosrdné vynadano — ted

zas nadava on jemu!! Kiseljov mi poslal dlouhy dopis,
v némz mi vytyka, Ze utlacuji menSeviky stoupence za-
chovani ilegalni strany, od kterych pry marné vyzaduji,
aby byli »leninovci«. Podivin! A Gr-ij si mysli, Ze je to
Plechanovuv »tah« . ..

Jedna novina ve vyvoji nesvara: K. Radek vydal broZu-
ru Meine Abrechnung*[*?], zamé&fenou proti Tyszkovi,
a désné mu spila. Slibili, Ze ji poSlou i Vam.

Cetl jsem novou Rosinu knihu Die Akkumulation des
Kapitals.**[**9] NaZvanila tam stra§né véci! Pfekroutila

* — Moje ztltovani. Red.
** — Akumulace kapitalu. Red.
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Marxe[*']. Jsem moc rad, Ze ji jak Pannekoek[**], tak
Eckstein[*?*] a O. Bauer{*?] svorn& odsoudili a uvedli pro-
ti ni totéZ, co jsem ja v roce 1899 uvadél proti narodni-
kim['*°]. Chystdm se o Rose napsat do 4. ¢isla Prosvésce-
nije.'?’

Koba stihl napsat velkou staf (do tfi ¢isel Prosvésceni-
je) o narodnostni otazce. To je skvélé! Musime bojovat za
pravdu proti separatistim a oportunistim z Bundu
a z fad likvidatoru.

V Rusku se to zacalo trochu hybat, ze zahranici jezdi
domu pracovat vic lidi nez dfiv.

Trockij se pry hnéva na Lud.

No, uz budu muset kondit. Moc Vas zdravi Malinov-
skij i vSichni ostatni. Pevné Vam tisknu ruku.

VAas Lenin

143
REDAKCI LISTU PRAVDA

Pro Iv. Iv.

[5. 4. 1913]

Mili soudruzi! Mnohokrat dékuji za obsahly dopis s veli-
ce cennymi zpravami. PiSte vic a zprostfedkujte nam spo-
jeni s okresy.

Ze se likvidato¥i stavéji »nepratelsky« ke sblizeni men-
Sevika stoupencu zachovani ilegalni strany se stranou, to
je velice zavazné. Je tfeba, aby k tomu okresy schvalovaly
rezoluce. Tento fakt dokazuje uz potisici, ze se likvidato-
Ii definitivné postavili mimo stranu a proti strané, Ze
sjednoceni je moZné jediné proti nim (proti Ludi),
a v zadném pripadé s nimi. Podle mého mate naprostou
pravdu, jestlize tomuto faktu prikladate znacny vyznam.
O jednoté s likvidatory nemuzZe byt ani Feci: neni mozné
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sjednotit stranu s rozbijeci strany. Rezoluce porady
z Gnora 1913 o jednoté zdola by se myslim méla rozmno-
Zit (je-li malo exemplard) a méla by se k ni pripojit rezo-
luce proti Ludi s pfesnym vyctem péti bodu.*

Daéle: plné sdilim vas nazor o dulezitosti kampané pro-
ti sedmé a o délnické iniciativé v této kampani. Sedma'®®
— to jsou kolisavci motajici se kolem strany, ale stranic-
kého je v nich malo. MiZeme s nimi uzavirat dohody na
pudé dumy, abychom je mohli usmérriovat a strhévat je
s sebou, ale bylo by zlofinem zastirat jejich likvidatorstvi,
jejich bezcharakternost a bezzasadovost. Je tfeba podpo-
fit a rozvinout kampan proti sedmé. Ted’, kdy? se likvida-
torsky Lu¢ rozSifuje (zjevné za penize liberald, protoze
mé schodek 1000 rubli mésicné a naklad pouhych
12 000), musime desateronasobné zesilit kampari na po-
moc Sesti délnickym poslancim, za predplaceni Pravdy
a za jeji rozSifovani. Musime o Pravdu bojovat pfimo
v zavodech a usilovat o to, aby ji odebiralo vic délnikq,
aby vyskrabli Luci kazdy zavod, aby zavody mezi sebou
soutéZily o poclet predplatiteld Pravdy. Vitézstvi zasad
strany je vitézstvim Pravdy a naopak. Musime rozvinout
takovou kampan, aby se naklad Pravdy zvysil z 30 tisic
na 50—60 tisic a pocet predplatitelt z 5 tisic na 20 tisic,
a neochvéjné pokracovat timto smérem. V takovém pri-
padé Pravdu rozsifime a zlepSime.

Zcela spravné poukazujete na to, Ze nemame zadnou
inteligenci. A mit ji nebudeme. Nahradi ji Pravda a ile-
galni tiskoviny. NeZ se zabezpeci lepsi technika, musite
vydavat aspon hektografované rezoluce a letaky. Je ne-
zbytné vydavat kazdy tyden 30—60 exemplaru hektogra-
fovanych rezoluci petrohradského vyboru ve formé smér-
nic; o téchto rezolucich bychom se mohli vzdycky pisem-

* Viz V.L Lenin, O vztahu k likvidatorstvi a o jednot&['*%'79]
a Pdvodni n4értek rezoluce O vztahu k likvidatorstvi a o jednot&['8?]
(Sebrané spisy 22, Praha 1985, s. 285—287 a 416—417). Red.
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né dohodnout. Pfemyslejte o tom. Posili to ilegalni praci,
snizi pocCet obéti, sjednoti propagandu atd.

Rezoluce petrohradského vyboru pro Sestku proti sed-
mé je skvéla.'” Je moZné, Ze ji ani nerozmnozili? To je.
absolutné nezbytné. Pravé takovéhle kampané jsou nut-
né. Vynasnazime se poslat ¢lanky do Izvéstiji*?°. Sdélte
nam terminy. Dejte nam védét, jaky bude format Izveéstiji
a jaky méa byt rozsah ¢€lanku.

144
L.B. KAMENEVOVI

[7. 4. 1913]

Mily L. B.! Posilam korekturu. Otaznikii mam Aromadu.
Hodné véci jsem pozapomnél (neni divu za téch vic nez
deset let). Méjte to na zfeteli a pfipojte velice obezfet-
nou a velice taktni poznamku redakce.

Na souhlas s uvadénim jmen anonymau jste se Plecha-
nova a Martova nemél ptat. Jestlize odmitnou (a Vim
patrné odmitnou), budete v bryndé — a pfitom my md-
me prdvo a jsme povinni uvést anonymy ze staré Jiskry
plnym jménem. Musime to udélat stuj co stuj. Mél jste to
udélat bez ptani.

Ja a Grigorij jsme pro to, aby byly anonymy z Proleta-
rije a Social-demokrata uvddény plnym jménem.2%!

Posilam seznam pfipominek.

V 1été se tedy sejdeme. Budete vitan. Najali jsme si od
1.5. do 1. 10. chalupu pobliZz Zakopaného (étyfi aZ Sest
hodin od Krakova, Zelezhiéni stanice Poronino); bude
tam pro Vas mistnost. Zinovjevovi bydli nedaleko.

Privezte co nejvic knih a hlavné Casopist, protoZe ty
tady nemame. Prikladam seznam nezbytné nutnjch véci.
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Jesté se pisemné dohodneme, abyste vzal z PafiZe (vzal
Parizi) vsechno, co se da.

Au revoir*.

Vas L.

P.S. .. .Vyhledejte celou polemiku Alexinského a Luna-
Carského . . .** a privezte to. Co si myslite o pfipadném
pozvani Alexinského do »Skoly«***? Gr. je pro, ja jsem
proti. Uvazte to. Nemohl byste zafidit faktické t€te-a-t€te
s Alexinskym, v§eobecné s nim pohovofit, ale zatim mu
o Skole nic neiikat? NapisSte, co vypotil Lozovskij o stav-
kach.
Sovremennyj mir|
s Plechanovovym ¢&lankem o Rop$inové romanu[*3?]
» » » o Bogudarském['’] (kniha
[0] dé&jinach skupiny Narodnaja volja)
” recenzi L. I. Axelrodové[?] . ..
na knihu V. Iljina Materialismus a empiriokriticis-
mus[**°], a jiné zajimavé &lanky . . .
Clanky o tipravé pozemkovych pomért a o Stolypino-
vé agrarni politice.
v Casopisech Russkoje bogatstvo rocniky 1910—
1911—1912
Sovremennyj mir[?
Zavéty Tytéz roc¢niky
Severnyje zapiski[??]

299]

* — Na shledanou. Red.
** Rukopis dokumentu je Caste¢né poSkozen. Na tomto a na dal-
Sim misté nebylo nékolik slov rozluSténo. Slovo v hranatych zavor-
kach bylo doplnéno podle smyslu. Red.
*** Jde o stranickou ¥kolu, kterou hodlal UV SDDSR z¥{dit v Poro-
ninu. Red.
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145
L.B. KAMENEVOVI

[17. 4. 1913]

Mily L. B.! Posilam Vam soubor Cisel Proletarije 1—20,
o ktery jste mé zadal.

Cast jsem znovu pfedetl. Nezapomeiite do své legalni
broZury (ze Dvou stran)®*® ur¢ité zafadit celou kapitol-
ku o likvidatorskych lidovych socialistech. (Pesecho-
nov[®), 7. a 8. &islo Casopisu Russkoje bogatstvo, 1906
— srovnej 4. &islo Proletarije, Esersti mensevici[2'%])*.

Lidé ted’ vsechno zapomnéli. Novi ¢lenové nic nevédi.

Vysvétlete od Adama, jak to bylo s likvidatorstvim
a vefejnou stranouc) u lidovych socialistt.

Vas Lenin

146
L.B. KAMENEVOVI

[Po 26. 4. 1913]

Mily L. B.! Posilam Sek. Splatka je splatka, dluh se splatit
musi, i kdyZ je situace prachmizerna. Sjednejte si, priteli,
hned ted’ prednasky, které prednesete cestou sem. Dnes
jsem se vratil z Lipska?*; 64 marky jsou prece také peni-
ze! A zaridite-li si to v né€kolika méstech, vynese to mno-
hem vic.

Dnes VAm poS$lu materidly z dumy. Poslancim (3estce)
se musi pomoci s psanim projevi. Je to nutné. Sednéte si
na to sam (duma zahajuje 24. 4. podle starého kalenddre,

* Viz V.I. Lenin, Sebrané spisy 13, Praha 1983, s. 416—426.
Red.
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musite si pospisit) a zapfahnéte Alexinského. Mate vhod-
nou zaminku: poSlete mu potrubni postou psani jako do-
pisovateli Pravdy a domluvte si s nim schizku. Bylo by
dobré (ale neni to zdvazné) posilat projevy pfes Krakov.
Témata posilam.
Zarid'te to co nejrychleji a co nejrozhodné&ji. »Spojte se«
s Alexinskym . . .

S tisicerymi pozdravy
Vas' Lenin

147
I.E. GERMANOVI

[Pred 6l &, 1913]

Mily soudruhu! Odjizdime pred 1. fijnem do Poronina
(Galizien, adresa: Herrn Ulianow), ¢tyfi aZ Sest hodin od
Krakova smérem na Zakopané. PiSte na novou adresu.

Za letak vaSeho ustfedniho vyboru, ktery jste mi po-
slal, dékuji.”® Projednejte to co nejdfive a podle toho, ja-
ké bude usneseni, mi sdélte, chcete-li v z2djmu jednotné
agitace pred sjezdem vydat platformu lotySskych bolSevi-
ka (stoupencii zachovdni ilegdlni strany, nebo antilikviddto-
).

Myslim, Ze by to bylo dobré. Nemate-li penize, da se
to rozmnozit na hektografu.

V platformé je podle mého nazoru nutné zdiraznit ze-
jména tfi body:

1. Likvidatofi se zfekli revolucni taktiky. Soufasnou si-
tuaci hodnoti (skryt€) liberalné. Vysvétlit to.

2. O likvidatorech; pretisknout (nebo podrobné ocito-
vat 101. &slo Luée, Gvodnik[''"]) a povédét loty$skym dél-
nikam pravdu.

3. Narodnostni otazka. Separatismus a federalismus
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bundovct, ktefi si »koupili« likvidatory. Skodlivost kul-
turné narodnostni autonomie.

Nebylo by lepsi, kdyby vase skupina vystoupilais nd-
vrhem rezoluci k témto otazkam? Nebo radé&ji sepsat
platformu? Co je pro agitaci pred sjezdem a pro volbu de-
legatl na sjezd vhodné&jsi?

Napiste, jaky je Va§ nazor (a nazor VaSich pfatel).
Kdyby byla nutna rezoluce nebo platforma, pomohli by-
chom vam je napsat. Kolik zbyva asu? Kdy je sjezd??

Tisknu Vam ruku. VAas Lenin

148
G.L. SKLOVSKEMU

[8. 5. 1913]

Mily S.! Nezapomeiite, %e¢ jsem zménil adresu. Pfijeli
jsme sem, do vesnice pobliz Zakopaného, aby si tu Na-
déZda Konstantinovna lé¢ila horskym vzduchem (je to ta-
dy asi 700 metru vysoko) Basedowovu nemoc. Lidi mé
strasi: jak se to zanedba, uz se to nikdy nespravi, mam
pry ji okamZité odvézt ke Kocherovi do Bernu, je to pry
kapacita na slovo vzata... Za prvé Kocher je chirurg.
Chirurgové radi feZou, ale v tomhle pfipadé by operace
byla asi nanejvy$ nebezpecna a vysledek nejisty ... Za
druhé se tohle 1é¢1 horskym vzduchem a klidern. OvSem
pfi naSem Zivoté plném nervozity se da »klid« té€zko zajis-
tit. PFitom je ta nemoc nervového puvodu. T¥i tydny
zkouSeli elektrolécbu. Vysledek se rovnal nule. VSechno
je pri starém: vystouplé od&i, otekly krk, buSeni srdce,
vSechny priznaky Basedowovy nemoci.

Nemohl byste ziskat informace o Kocherovi? Nevim,
jak to provést, a pritom bych se chtél poradit. Nedalo by
se s nékym, s néjakym studentem nebo lékafem, zajit za
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Kocherem a promluvit s nim? Nebo nebude ochoten nic
fici, dokud neuvidi pacientku? Nebo by se s nim dalo
promluvit, kdybychom mu poslali vyjadfeni zdejsiho (tj.
z Krakova) oSetfujiciho 1ékafe? Kdybyste vibec mohl
sehnat spolehlivé informace z Bernu o Kocherovi nebo od
Kochera (to druhé by bylo samoziejmé lepsi), byl bych
Vam velice vdéény. Budou-li ziskané informace mluvit
pro cestu do Bernu, napiste strucné, kdy Kocher ordinu-
je, kdy odjizdi na letni byt a jak by to bylo s pobytem
v Bernu, v 1é€ebném Gstavu (neni-li moc drahy) nebo jak
jinak.
Tisknu Vam ruku a pfedem Vam dékuji za namahu.

Vas N. Lenin

Absender: W1. Ulianow. Poronin (Galizien).

149
A.M. GORKEMU

[Nejdfive 9.—10. 5. 1913]
Mily A. M.!

Jakpak to vypada s €laneCkem nebo povidkou do kvétno-
vého Cisla Prosvéscenije? PiSou mi odtamtud, Ze by se da-
lo vydat 10— 15 tisic (to se vzmahame, co?), kdyby tam
bylo néco od Vas. Napiste par fadku, zda néco budete
mit.?”” A potom to pretiskne Pravda a to je hned 40 000
étenaru. Ano ... Prosvé$Cenije by se mohlo pékné roz-
bé&hnout, vidyt jinak nemdme, aby to Cert vzal, ani jeden
poradny Casopis pro délniky, pro socidlni demokraty, pro
revoluéni demokracii, vychazeji jen samé slataniny.

Co zdravi? Odpodinul jste si a odpocCinete si v 1été€? Po-
tfebujete si porddné odpoclinout, vazné!
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Mam ted velkou starost. Zena mé Basedowovu nemoc.
Je to nervové. Mé taky trochu zlobi nervy. Odjeli jsme na
1éto do vesnice Poronino pobliz Zakopaného. (Moje adre-
sa: Herrn WI1. Ulianow. Poronin. Galizien. Austria.)
Krajina je tu pékna. Zdrava. Vyska priblizné 700 metru.
Co rikate, nechtél byste se trochu projet? Budou tu zaji-
mavi délnici z Ruska. Zakopané (7 verst od nés) jsou zné-
mé klimatické 14zné.

Cetl jste Bajky[®] Démjana Bé&dného? Poilu Vam je,
jestli jste je necetl. A jestli ano, napiste, co jim Fikate.

Dostavate Pravdu a Lu¢ pravidelné? Nase véc se prese
vSechno hybe kupredu a délnicka strana se formuje jako
revolucni socialné demokraticka strana, proti liberalnim
renegatum a likvidatorum. I na nasi ulici bude svatek.
Ted’ mame nesmirnou radost, Ze pitérsti délnici zvitézili
nad likvidatory ve volbach do vedeni nového odborového
svazu kovodélniki.?*®

A ten »Vas« Lunacarskij- je dobry!! Oj, ten je dobry!
U Maeterlincka je to pry »védecky mysticismus«* ... Ne-
bo uZ Lunadarskij a Bogdanov nejsou Vasi?

Nic ve zlém. Bud'te zdrdv. NapiSte mi par slov. Odpo-
Civejte lip.

Vas Lenin

Ulianow. Austria. Poronin (Galizien).
Co fikate jubilejnimu é&islu Pravdy??*®

* Jde o fejeton A. V. Lunatarského Laska a smrt. Red.
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O rozsifeni listu jsem nedavno podrobné napsal jedno-
mu soudruhovi z Prosvéscenije; doufam, Ze jste ten dopis
také Cetli. Jsem rovnéz pro Setrné hospodareni s penézi:
onéch Sest stranek (nynéjsich vloZenych listd) wvyuZit ji-
nak, s jinou omackou, nazvem i obsahem: Ctyfi stranky
jako nedélni prilohu pro nejvyspélejsi soudruhy a dvé
stranky jako »levny délnicky list« pro masy po jedné ko-
péjce s vyslovené popularnim obsahem, abychom ziskali
sto tisic ¢tenaru. Nebudeme napodobovat Lug, ale pujde-
me vlastni cestou, proletarskou cestou: Ctyfi stranky pro
vyspélé délniky a dvé stranky (a pozdéji mozna i &tyfi)
pro masy, pro dlouhy a houZevnaty boj o 100 000 ¢tena-
fa. Musime pronikat do §ifky i do hloubky, mezi masy,
a neridit se pochybnymi intelektualskymi vzory, jako je
Lud.

Jesté jednou vas zdravim, gratuluji a preji vSechno nej-
lepsi.

Vas V. L

Jesté zvlast zdravim Vitimského: velice se mu poved!
clanek o délnickém tisku a délnické demokracii proti li-
ber4lim!!?'? Zato Bogdanovova Ideologie jsou skutecné
bludy: slibuju, Ze vim to presvédi&ivé dokazu!l?'®

Ze zvySovani nakladu maji marxisté radost, jestlize na-
klad stoupa diky marxistickym ¢&lankam, a ne diky
clankim proti marxismu. My chceme mit ideovy list
— vSichni prispévatelé a ¢tenari Pravdy to chtéji — mar-
xisticky a ne machisticky. Je to tak?

P. S. Adresa neni Paronen, ale Poronin (Galizien) a na

postovni pasky je tfeba rozhodné pripisovat: smér Var-
Sava—hranice—Zakopané.
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w5i2
C. HUYSMANSOVI

[Po 4. 6. 1913]

Mily soudruhu Huysmansi! Pokladnikem socialné demo-
kratické frakce ve IV. dumé je uZz néjakou dobu Mura-
nov. V petrohradském socialné demokratickém tisku uve-
fejiiuje vykazy o financnich castkach, které frakce dosta-
la. Podle novinovych zprav poradaji rusti délnici od po-
catku generalni stavky v Belgii sbirky »pro belgické dél-
niky«.?"* Napfiklad ve 101., 102., 109. a 116. &isle Pravdy
jsou vykazy podepsané Muranovem[**'], ktery dostal pro
belgické délniky asi 500 rubla vybranych ruskymi délni-
ky ve vSech castech Ruska. Nepochybuji o tom, Ze
800 + 700 frankd, které jste obdrzel Vy, vybrali rusti
délnici pro délniky belgické. NapiSsu Muranovovi, a jest-
lize byly tyto penize uréeny k jinému aéelu (coZ je velmi
mélo pravdépodobné), vyrozumim Vas.

[Varianta dopisu*]

Je velice pravdépodobné, Ze 1500 frankd, o které tu
jde, vybrali rusti délnici pro délniky belgicke. Takové sbir-
ky se poradaly od pocatku generalni stavky v Belgii. Se-
znamy jsou uvefejiiovany v naSem socialné demokratic-
kém tisku s podpisem Muranova, ktery je v soufasné do-
bé pokladnikem socialné demokratické frakce ve IV. du-
mé. NapiSu Muranovovi a pozadam ho o upfesnéni.

* Nasledujici text byl napsan na okrajich predchoziho dopisu.
Red.
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[Zdznam o penéinich sbirkdch pro belgické délniky]*

Sbirky pro Belgicany.
1500 franki = cca 600 rubld
Pravda & 116 s 306,30

5.80 42,10
& 109 1oreeereereeesseeesessmsessssssesssenes 24,60

18.
11,60
16,45
53,24 136,99
1,40
7,25
6,30
8,15
102 soresessasarsrrrapassnsanssnssssasanrasss 132,16
(sob..4.'5: 1918) & 101 giicsesssssssssssossnsasrssnassasonsens 159,83

oc

291,99

471,08

153
J- RUDISOVI-GIPSLISOVI

[Pred 7. 6. 1913]

Mily soudruhu! Navrh platformy jsem poslal viera do
Berlina Germanovi.**

Vynatek z Berzinova clanku®'®, ktery jste mi poslal,
svéddi o tom, Ze je to nemozné hloupy smiflivec. Musite
kolem sebe semknout lidi pevné, ktefi védi, o co jde; lidé
jako Berzin poméahaji ve skutecnosti likviddtorim. Jsou
to prisluhovadi likvidatoru.

Poslete mi preklad (do rustiny nebo do néméiny, co je
pro Vas snazsi) celého Berzinova €lanku.

Berzinovi je nutno odpovédét zevrubné a ostre.

215

Zdravim! Vas Lenin

* Zaznam byl napsan na rubu dopisu, a to rusky. Red.
** Viz V. L. Lenin, Navrh platformy ke IV. sjezdu Socialni demo-
kracie LotySského kraje[?°>3!7] (Sebrané spisy 23, Praha 1985,
s. 225—234). Red.
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ProtoZe mam jen jeden kratky vynatek od Vas, mohu
proti Berzinovi Fici pouze toto:

Berzin se pokousi zalezitost prezentovat tak, jako by
»bolSevici«, tj. 1épe FeCeno lednova konference SDDSR
z roku 1912, vyvolavala rozkol tim, Ze porusuje
stockholmské usneseni. Tim Berzin prozrazuje, Ze je jed-
noduse ignorant. Nevi, jak stockholmské usneseni zni.

Stockholmsky sjezd federaci neschvalil. Schvalil doho-
du s narodnimi organizacemi[**’] (tj. s Poldky, Lotysi
a Bundem).?'®

Tato dohoda pozadovala, aby se narodni organizace
v mistech své pusobnosti sloucily. Pro¢ to Berzin zamléu-
je? Z neznalosti, anebo aby kryl likvidatory?

Duikazem je usneseni prosincové konference strany
z roku 1908 (tj. dva a pul roku po Stockholmu).

V tomto usneseni se pravi (viz s. 46 broZury Celoruska
konference SDDSR v prosinci 1908)[* 262—24].

(bod 1) »Konference ukladi Gstfednimu vyboru pod-
niknout opatreni ke slouceni mistnich organizaci . . . kde
k nému dosud — p7es usneseni stockholmského sjez-
du[*?*] — nedoslo,

(bod 2) »sluCovani musi vychazet ze zisady jednoty«.
Konference se »rozhodné vyslovuje proti tomu, aby se
zékladem slouleni stala zasada federalismu«.2"

Co po tom vSem Fici o Berzinové nestydatosti, s niz
tvrdi, Ze stockholmsky sjezd Gdajné schvalil federaci??

Berzin prekrucuje otazku!

Bundovci nesplnili usneseni sjezdu strany, protoZe
neuskutecnili jednotu, ale misto toho v rozporu s usnese-
nim strany prosazovali federaci.

Lednova konference[*" '*°] odsuzuje bundovce a odsu-
zuje federaci.?'® Jestlize se loty¥sky UV (proti vili konfe-
rence, ktera jej pozvala) na lednovou konferenci nedosta-
vil, je to jeho vina.

Berzin bere v ochranu likvidatorské a bundovské roz-
bijeCe a haji federaci proti strané.
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154
J- RUDISOVI-GIPSLISOVI

[7. 6. 1913]

Mily soudruhu! Dostal jsem a precetl jsem si preklad celé-
ho Berzinova &lanku[*?% 23],

Je to dobry &lanek. Spatna je pouze ta pasaz, kterd mé
tak poboufila. Ale okamZité jsem Vas pozadal, abyste
mi poslal cely ¢lanek, a tim jsem dal najevo, Ze povazuji
za nutné znét ho vcelku. KdyZ jsem Berzinovi nekfestan-
sky spilal za ¢ast jeho ¢lanku, zadal jsem Vas, abyste mi
poslal clanek cely. Z toho vyplyva, Ze jste se ukvapil, kdyz
jste Berzinovi poslal moji vzteklou poznamku tykajici se
jedné casti jeho €lanku.

Berzin mi napsal dopis, v némz fika, Ze jsem patrné
$patné informovan. (Pochopitelné, z jedné ¢asti ¢lanku ne-
ni moZné byt dobfe informovan o ¢lanku celém!)

Z celého Berzinova €lanku dochizim k presvédceni, ze
jeho autora nelze hdzet do jednoho pytle s Braunsem. Opa-
kuji, Berzinav ¢lanek je dobry; nezbyva nez z ného vyvo-
dit, Ze nizorové rozdily mezi nim a mnou (v hodnoceni
stockholmského usneseni[*’] atd.) jsou pomérné dil¢iho
razu. Sotva by bylo vhodné hned rozebirat tyto rozdily
v tisku. Vypada to, Ze Berzin spéje a dospéje k nam.

Pokud uZ jste odpovéd Berzinovi poslal (pro tisk), do-
porucuji, abyste ji zadrZel a poslal mné. Poradime se.

Napiste co nejdriv, co jste udélal s mym navrhem plat-
formy.

Tisknu Vam ruku. Vas§ Lenin
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155
L.B. KAMENEVOVI

[8. 6. 1913]

Mily L. B.! Zapomnél jsem dodat, Ze o poradé s liberaly
jsem do ProsvésCenije nepsal a nepisu.

NapisSte o tom Vy. Tohle téma se musi dukladné roz-
zvykat, dolozit dokumenty, rozmaznout a shrnout v hes-
lo. Dejte si na tom zaleZet!

Vas V. U.

156
SKUPINE BOLSEVIKU VE VEDENT{
ODBOROVEHO SVAZU KOVODELNIKU

[16. 6. 1913]

Mili pratelé! Oba dopisy jsme dostali, diky. Radi pomu-
zeme, ¢im budeme moci. Psat zvl4stni instrukci neni nut-
né. V nejblizS§ich dnech uvefejnime na toto téma sérii
¢lanku od Gr. Prosad’te, aby je pretiskli v ¢asopisu Metal-
list. Podle moZnosti budeme také psat pfimo do tohoto
Casopisu. Je nutné, aby prispévky honorovali — pak se
okruh prispévatelt razem rozsiri. V nejblizsich dnech bu-
de zfejmé dalsi rozhodujici schuze. Nasi piSou, Ze likvi-
datori soustfed’uji vSechny sily k rozhodnému boji; nasi
ovSem nespi a nespoléhaji na nahodu. Cela véc je mimo-
radné duleziti a vazna. Ziskat zpatky, co uz jednou bylo
vybojovéno, je nutné stlij co stij.?’® V tomto boji jsme pl-
né pri vas. Ale proc jste dopustili, aby se tajemnikem stal
likvidator??® A co je to za p¥ipad s pojisfovaci komisi?
Cekédme na vaSe dopisy. VZdycky nim oznamte, o &em
tam mame psat. Pravidelné nas o vSem informujte. Ze
srdce vam prejeme Gspéch.
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157
REDAKCI LISTU PRAVDA

[16. 6. 1913]

Vazeni kolegové! Teprve dnes, 16. 6. 1913, jsem dostal
disla Pravdy v rozsifeném formatu, a tak spécham,
abych blahopfél redakci a jejim prispévatelum??'. Pfeji
vam mnoho zdaru. Podle mého je ted’ hlavni nezapomi-
nat, ze musime bojovat o 100 000 &tenaru. K tomu nutné
potfebujeme 1. malé, vyslovené popularni nedélni pfilo-
hy po jedné kopejce. Ur€ité nam napiste, co si o tom mys-
lite, a zaroven i rozpoCtové udaje: na kolik p7islo rozsi-
feni formatu a jaké jsou ted’mésiéni vydaje, o kolik vétsi
nez predtim. Velikym (a jedinym) nebezpeéim pro Prav-
du je ted ztrata masového Etenafe, ztrata pozic pro boj
o Ctenare.

To je prvni vécny bod, a proto bych vas moc prosil,
abyste se wvsemi vécnymi body seznamili vydavatele
a mné nezapomnéli poslat odpovéd.

2. Ve véci sedmihodinového pracovniho dne pro
zaméstnance post a telegrafu atd. se redakce zjevné dopus-
tila chyby.[*228] Mylit se miZe kaZdy, na tom je§t& neni
nic tak Spatného. Ale tim, Ze redakce na své chybé truvd,
tim nadlouho, ne-1i navzdycky, »zanechava osten«, posko-
zuje své jméno a postaveni jak v Rusku, tak v Evropé.
S velkou radosti jsem z tajemnikova dopisu zjistil, Ze ne
vSichni v redakci setrvavali na této chybé. Naléhavé ra-
dim, abyste véc jesté jednou zvazili a zaujali v tisku jiny
postoj (tfeba tim, Ze uvefejnite €lanek G. Z. bez podpisu,
jako redaként). Stali dvé fadky: »Po prezkouméni celé
véci dospéla redakce k tomuto zavéru« — a pak €lanek
G. Z. Nebo: »Po pfezkoumani celé véci za §irsi acasti re-
daktoru a prispévatelu«. Ale to je horsi neZ jednoduse »po
prezkoumani«.??

At si lhafi z Lude aspori jednou zaplesaji nad tou opra-
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vou — jenom falesny stud nam miize zabranit tu opra-
vu provést. Tisickrat horsi by bylo, kdyby nam Luc¢ mohl
nasi chybu kdykoli predhazovat. Kdyz se chyba napravi,
mizi. KdyZ se nenapravi, stava se z ni hnisavy vfed. V ta-
kovych pfipadech je tfeba najit v sobé odvahu a rozhod-
nout se pro okamzitou operaci. Jinak nebude nic prijem-
ného, az se fada pratel Pravdy — jak jednotlivych publi-
cistu, tak v tiskovych orgdnech — od jeji linie odvrati.

Moc vas prosim, projednejte tohle vSechno a hned
nam par slov napiste.

3. 0 J. K. jsem uz jednou psal. Jeho clanek o Alexejen-
kovi['"’] je vyborny. Samozi'ejmé Ze takové Elanky miZe
autor dodavat neustale. Jenomze vy mu neplatite, a to je
lumparna!! PiSe mi, Ze uz psat nebude. Nemysleli jste si
doufam, Ze rozdifeni listu si vyzada dodatecné vydaje je-
nom na papir a na tisk. Jisté jste poditali i s nevyhnutel-
nym zvySenim vydaju na literdrni honordre. Na J. K. mu-
site pamatovat predev§sim. Nema ted’ z ceho zit. Nesmime
ztracet prispévatele ani Pravdy, ani Prosvéscenije. Proto
vam co nejduraznéji doporucuji, abyste ihned rozhodli,
Ze budete platit J. K-ovi po 75 (sedmdeséti péti) rublech
mésicné. Na stalého prispévatele deniku i €asopisu je to
minimum; pamatujte i na literarné kritickou rubriku, kte-
ra vubec pokulhava a bez niz pfece »velké« noviny ne-
jdou délat.

Snazné vas prosim, ihned mi k tomu poslete vyjadreni.
J- K. mi napsal ultimativnim ténem, a tak pokladam za
svou povinnost upozornit redakci i vydavatele Pravdy, Ze
odmitne-li pfispivat takovy clov€k, sotvakdo uzna jesté
za mozné vydavat rozsifené noviny.

4. Clanek Vitimského ve 123. &sle je podle mého ob-
zvlast zdafily. Autorovi blahopfeji. Stalovd by se myslim
méla pretisknout — je to p&€kné!*®

Pfiklidddm odpovéd Vitimskému*['*'], kterou (odpo-

* Viz tento svazek, s. 219—221. Red.
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véd) byste si snad méli predisti vy (nepochopil jsem, zda
jde o soukromy dopis Vitimského; myslim Ze ne).

5. Jak se dovidam, lezi v redakci uz meésic dopis Alexin-
ského ke Spornym otidzkadm*[*'']. Takovy postoj necha-
pu!! Redakce zfejmé neznd situaci, neznd historii skupiny
Vperjod a dopustila se chyby s panem Bogdanovem (o
tom zvlast). Pro¢ tedy neposlala dopis Alexinského sem??
Je to nutné, abychom se mohli poradit o jediném »vperjo-
dovci«, ktery mél tolik rozumu, Ze se postavil proti hnus-
nému empiriomonismu a podobnym ohavnostem, jez
ostouzeji proletarskou stranu. AvSak redakce uverejné-
nim prolhanych Bogdanovovych dopist*** ztéZuje spoleg-
nou poradu o Alexinském: mozna ze i jeho dopis je chyb-
ny, ale poradit se musime. Proto vas velice prosime, abys-
te nam sem jeho dopis co nejrychleji poslali, a vabec
abyste nam takové véci posilali.

6. K incidentu s panem Bogdanovem posilam redakci
a vydavateli Pravdy zvlastni dopis.** Jde o mimoradné
vaznou véc. Velice nerad bych vystupoval v tisku proti
redakci Pravdy — vzdyf jsme prili§ dlouho pracovali
spoleéné — ale podpora otzovismu je podle mého sto-
krdt vétsi provinéni nez podpora likvidatorstvi, a nejen
vétsi, ale i hanebnéj§i. Abych pravdu rekl, neda mi to,
abych nevystoupil i v tisku proti této podpore, ktera uve-
fejnénim prohlaSeni pana Bogdanova['’] vySla najevo.
Pokud to bylo nedopatfeni, napravme ho. Pokud ne, bu-
deme bojovat. -

Dopis Alexinského posiete. Je to moc dualeZité. Alexin-
skij jde na vas pratelsky, a vy na ného ... s Bogdano-
vem!!

7. Penize za duben jsem dostal. Musite mi poslat i za

* Viz V. I. Lenin, Sebrané spisy 23, Praha 1985, s. 89—112.
Red.

** Viz V. I. Lenin, K pfipadu pana Bogdanova a skupiny Vper-

jod (Redakci Pravdy['*]) (Sebrané spisy 23, Praha 1985, s. 270 —271).
Red.
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kvéten. Moc vas prosim, nezdrzujte to. (Penize nutné po-
tfebuji na 1é¢eni své Zeny, na operaci.)

Upfimné Vam oddany V. I

Mam velky strach, jestli jste neodradili Plechanova!! Po-
tresov lZe a hazi $pinu[**]. Ale chtit donutit Plechanova,
aby mléel?? To by byla nenapravitelna chyba.?®

Za slib, Ze mi poslete chybéjici ¢isla Pravdy a Luce,
mockrat d€kuji. JenZe na jednom misté chybné uvadite
misto 8. (osmého) ¢isla z roku 1912 (dvanact) néco jiného.
Snazné vas prosim, to 8. €islo (roénik 1912) mi poslete.
Po zabaveni bylo vrdceno redakci ve 180 vytiscich.

158
M.S. OLMINSKEMU

Soudruhu Vitimskému

[16. 6. 1913]

Mily kolego! Pfedné Vam musim blahoprat ke dvéma
¢lankum, které se Vam podle mého minéni neobydejné po-
vedly — o liberalech a o poradé Pravdy a Luce[''®] s libe-
ralnimi redaktory, a v &isle 123 o Pravdé[?”?).

V otdzce Ana a Vlasova[**’], kterou jste nadhodil, s Va-
mi nemohu souhlasit. Podle mého jste zustal na povrchu,
u toho, co lze vidét zvenci, co je patrné na prvni pohled,
a hodlate opomijet véci dulezitéjsi, zakladné&jsi. To je ne-
smirné nebezpecné.

PiSete, ze An a Vlasov »tepou redakci Luce«, a konsta-
tujete, Ze »se toho nevyuzivac.

Nemite pravdu. An a Vlasov souhlasi s Luem v zd-
kladni véci, a sice s heslem »boje za legalni stranu«[’’]
¢ili s heslem smiru (éi jednoty) s likvidatory. 7o je to zd-
kladni. Pravé tohle Luc potrebuje. Luc se totiz nechce vy-
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davat za organ likvidatoru, ale za organ jak likvidatoru,
tak stoupencu zachovani ilegalni strany. Tento podvod se
nesmi pripustit. Tento podvod je nadevSe nebezpecny.
Na tomto podvodu je zaloZeno veSkeré dobrodruzstvi
Trockého a Semkovského.

Dale, neni docela pravda, zZe »se toho nevyuziva«. jJak
se toho ma vyuzit? Tak, Ze An a Vlasov »tepou redakci
Lude a schvaluji linii Pravdy«?? To by nebyla pravda. An
a Vlasov pravé to nejzdsadnéjsi na stanovisku Pravdy ne-
schvaluji a bud’ to odmitaji (An), nebo to nepochopili
(Vlasov).

Nebo se toho ma vyuzit tak, Ze se fekne: no prosim,
fakt, ze je Sedov likvidator, konstatovali nejen nepiatele,
nybrz i pfivrzenci Lude? To by bylo spravné. Ale to uz
jsem udélal, mimo jiné i ve svém &lanku[*''] (Sporné otaz-
ky, oddil III. ve 110..¢isle Pravdy).*

»Nepfatele je tfeba rozdélovat, a nikoli sjednocovat,«
piSete s vytkou na adresu netaktického V.1, ktery je
tdajné »sjednocuje.

Dovolte, abych vam fekl nékolik slov na svou obranu.

Nepratele je tfeba rozdélovat, a nikoli sjednocovat;
o tom neni sporu. No, a co kdyZ je pro nep¥fatele vyhod-
né tvarit se, ze jsou »rozdéleni«, Ze u nich nejsou pouze
likvidatofi, ale »i« Loty$i, »i« Trockij, »i« Bund, »i« An??
Pravé tuto podstatu taktiky likvidatoru jste nepostiehl
— snad proto, Ze jste necetl a neslySel vSechno o srpnové
konferenci. V tom je totiZ jddro a podstata celé taktiky
»zachrany« likvidatoru, tj. zachrany svobody pro likvida-
torskou lez a liberalismus, aby mohli pusobit na stranu
zevnity.

Jediné tak je mozné pokusit se jeSté o zachranu likvida-
tort. A Sikovny diplomat An (za kterym se batoli roéni
nemluvné Vlasov) hraje velice rafinovanou hru. Vy Ana
neznite! Zato ja jsem za dlouhé roky jeho diplomacii pro-

* Viz Sebrané spisy 23, Praha 1985, s. 98— 101. Red.
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hlédl a vim, jak touto diplomacii balamuti cely Kav-
kaz!! An je opravdu talentovany diplomat (znam ho uz
od roku 1903) — jenZe bohuZel Spatné orientovany. Chce
predstirat, ze je proti Ludi, a tim Luc¢ zachranit!! To je
jasné tém, kdo dobfe znaji historii strany, zejména
udalosti z ledna 1910 a srpna 1912!! An pokaral Dana
za malickosti, a pfitom mu dovolil to hlavni (heslo boje za
legalni stranu[’’]) ve snaze dit najevo »svym lidemc, Ze
pfece i my jsme proti likvidatorim. Neni zhoubnéjsi
chyby, nez se dat nachytat na tuto Anovu véjicku. Vy ne-
zndte (je to pochopitelné) zakulisi vztaha Trockého, Ana,
Bundu, Braunse aj. k Lu¢i — kdeZto ja ho zndm. Ni¢im
bychom likvidatorum nepomohli vic, nez kdybychom
Ana prohlasili za antilikvidatora. To je fakt. A pFritom pro
né je An jedina »seri6zni« opora. I to je fakt. Tisknu
Vam pevné ruku a preji Vam hodné zdravi a svéZesti.
Napiste — vzdycky si rad popovidam.

vas V. L

P. S. V Pitéru pry koluje mnoho zvésti o tom, jak An
»bral« (spoleéné s Ccheidzem) Danovi Lug. .. a nevzal
ho. Domnivam se, Ze ho bral naoko a dospél ke zddnlive-
mu kompromisu, ve skutenosti vSak ke kapitulaci pred
Danem! Dan, to je Spatné zamaskovana nepratelska bate-
rie. An, to je stejna baterie stejného nepfitele, ale obratné
zamaskovana. Ujistuji Vas, Ze to vim ze zkuSenosti.
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159
L.B. KAMENEVOVI

[16. 6. 1913]

Mily L. B.! Dokud jsme se nepohadali (a doufam, Ze se
nepohaddme) — — — berte to jako Zert — kvuli »mimo-
radné a choulostivé« otazce, popovidejme si o néfem ji-
ném.

Prikladam dopis z mezinarodniho socialistického byra.
Vezme si to vybor zahranicni organizace na starost, nebo
ne? Jestli ano, at mi to oznimi oficidlné. Jestli ne, dopis
mi vratte.

Vyboru zahraniéni organizace vyrid'te, Ze bylo zcizeno
(nebo zkratka ziskano) policejni hlaSeni, Ze jisty Polon-
skij, ktery odjel ilegalné z Ruska, bude pfi navratu za-
tcen.

At vybor zahrani¢ni organizace informuje pokud moz-
no vSechny a pokusi se Polonského najit. Nic vic nevim.

O Alexinském jsem napsal do Pravdy['*'] a Z4dal jsem,
aby mi poslali jeho dopis.* Pokud jde o lez pana Bogda-
nova['®], poslal jsem rozliceny dopis['*] s ultimativnim
pozadavkem, aby ho uvefejnili. Uvidime. Jinak se obra-
tim na Prosvéscenije. (Do asopisu Prosvéséenije jsem
napsal o Vasem c¢lanku: jsem piné pro — pokud jde
o poradu liberali a Pravdy s Ludem.))

S Alexinskym doporucuji jednat poctivé a pfimo, sou-
druzsky. Chce$ radu proti Lunafarskému? Bon! Mais
alors de deux choses une**: bud’se postavis v tisku jak
proti filozofickému (c’est déja fait***), tak proti otzovis-
tickému kfidlu Vperjodu, prohlasis, Ze v té skupiné byly
filozoficky reakcni a politicky anarchistické tendence.
J4 (Alexinskij) jsem rad, Ze jsem se jich zbavil.

* Viz tento svazek, s. 218. Red.

** _ Dobra! Ale potom bud’ — anebo. Red.
*¥%% __ uz se to stalo. Red.
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Pak muZeme uzavfit poctivy blok. Zapomeneme na
nékdejsi ruznice a budeme rddi, Ze mame prispévatele
(stokrat méné vyznamného, nez je Plechanov) pro Prav-
du i Prosvéscenije.

Anebo klickujes? Pak si jdi sam. Budes$ prileZitostnym
spolupracovnikem, a my si myjeme ruce.

Bez diplomacie. Mluvit oteviené€. Je to nutné.

Vas Lenin

P.S. Po 20. t. m. jedu s N.K. do Bernu. Budu tam
27. 6. Asi ji ceka operace.

P. S. Huysmans uvedl polské delegaty z opozice,-ale ne-
fekl, Ze to jsou Polaci!!! A Vis (+ mne + Plechanova!!)
zafadil mezi zastupce v mezinarodnim socialistickém by-
ru. (Posledni Bulletin!22)[*27: 467

P. P. S. U% dfiv jsem napsal do Pravdy['’'], aby V&am pla-
tili.* Dnes piSu na zikladé Grigorijova dopisu o 75 ru-
bla.

160
BOLSEVICKYM POSLANCUM
IV. STATNI DUMY**

[17. 6. 1913]

Mili pratelé! Podle naseho nazoru jste se dopustili chyby,
kdyz jsme se spojili s Fjodorem***. Nic jiného nez hadani-
ce z toho patrné nevzejde. Méli jste vydat vlastni zpra-
* Viz tento svazek, s. 217. Red.
** Dopis byl poslan na adresu N. I. Podvojského. Red.
*** Fjodor (Feodora) — kryci nizev men3evické &asti socidlné de-
mokratické frakce ve IV. statni dumé. Red.
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vu.??” Ted’ je vak tfeba vychazet z toho, co se uZ stalo. Za
dané situace je nezbytné trvat pfedev§im na naprosté rov-
nosti a predlozit pfedevsim oficialni rezoluci p¥ibliZzné to-
hoto znéni: »Koalice se usnasi, Ze pri sestavovani zpravy
neni pripustna zadna majorizace jednoho sméru druhym
a Ze oba sméry (Sestka i sedma) jsou si po vSech strdnkach
naprosto rovny, tj. komise se sestavuje paritné, sporna
mista se rediguji na zakladé dohody, nikoli majorizaci.
Budou-li se na konci zpravy pretiskovat projevy poslan-
ct, bude se jejich vybér provadét rovnéz na zakladé do-
hody.« Takovato rezoluce je nezbytna. Jinak bude komise
sestavena sice paritné, ale potom vétSinou jednoho hlasu
schvali koalice to, co navrhne likvidator. Kdyby Feodora
takovou rezoluci odmitla, doporucujeme, abyste oficialné
prohlésili, Ze vzhledem k neochoté uznat rovnost si pone-
chavate plnou svobodu jednani. Pfesto vSak muzete své-
ho kandidata navrhnout.

Prikladame jen velice hruby koncept tezi:

1. Volebni kampan. Situace, za niz probiha. Vysledky
pro socialni demokracii. Platforma socialni demokracie,
osmihodinovy pracovni den, konfiskace ptdy, tplna de-
mokratizace.

2. Slozeni socialné demokratické frakce. Jeji ustaveni.
Jagiettiv prfipad.?® (Vyklad hledisek Sestky a sedmy.
Zminka o protestech.)

3. Politicka platforma frakce a jeji prvni projevy. Pro-
hlaSeni[®?]. Konstatovani, Ze Sestka odmita kulturné na-
rodnostni autonomii. Konstatovani, Ze Siroké vrstvy dél-
nikua schvélily pravé . . . hesla prohlaseni. Charakteristika
politického postaveni socidlni demokracie.

Hlavnimi hesly zustaly: osmihodinovy pracovni den,
predani pudy, Giplna demokratizace.

4. Interpelace frakce.

5. Frakce a rozpocet.

6. BurZoazni frakce v dumé a kritika téchto frakci a li-
berall (projevy Maklakova, oktabristi a ¢ernosotfiovci).
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7. Délnici a frakce. Pokyny, provolani, odezvy, podkla-
dy pro interpelace, financni vypomoc atd.

8. Poslanecka imunita (p¥ipad Petrovského)*?°.

Vnitfni neshody; kazda strana sama vylozi své stano-
visko, priCemz dostane k dispozici stejny pocet stranek.
Projevy uverejni tisk obou stran. Vycet délnickych rezo-
luci, vSech, které existuji. Priloha: Nejdulezitéjsi ukoly.

Cekame na zpravy. Letni byty jsou pronajaty.*

161
V.M. KASPAROVOVI

[Mezi 18. a 22. 6. 1913]

Mily soudruhu! Dostal jsem Vas clanek a precetl si ho.
Téma jste si podle mého nazoru vybral dobfe a zpracoval
ho spravné, ale chybi tomu publicisticka vybrouSenost. Je
tam prili§ mnoho — jak bych to fekl? — »agitace«, ktera
se do ¢lanku o teoretické otazce nehodi. Myslim, Ze byste
ho mél predélat, bud’ Vy sam, nebo se o to pokusime my.

Mnohokrat VAm’® dékuji za zpravy o Kostrovovi. Rek-
néte prosim Vas Avelovi, aby nam psal a posilal zpravy
Castéji. Je to duleZité, a pfitom my nic nevime.

Nemohl byste sehnat a prelozit Kostrovovy gruzinské
Clanky (a) proti likvidatorim, (b) o narodgpgstni otizce.
— pro kulturné narodnostni autonomii, (c) — e to je nej-
ditleZitéjsi — proti Plechanovové predmluvé k Arkomedo-
vi["3%'] a proti Plechanovové obhajobé hegemonie.

* Jde o ubytovani posluchaél stranické 3koly, kterou hodlal UV
SDDSR zfidit v Poroninu. Red.
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Odjizdim na nékolik tydni do Bernu. Doufam, Ze az se
vratim, je$té nejednou si pisemné podiskutujeme.

Tisknu Vam ruku. VA& Lenin

P. S. Dik za vytisk Pravdy*.

162
A.M. GORKEMU

[Pred 22. 6. 1913]

Mily A. M.! Uz stra$n€ davno jsem Vam psal z Krakova,
ale odpovéd zadna.

Dnes priSel dopis z Ruska, z Odésy, Ze se pry Stark (?)
(z Capri) divi, pro¢ jsem nerekl Odésanovi, co vim od
Starka a od Vds (') o odéském bolSevickém listu!!

Tohle je néjaké nedorozuméni. Jak k nému doSlo??
Rekl jsem Odésanovi, ¢ V» mi piSete o bolSevickém
odéském listu, o kterém ji nic nevim.** A nevim nic do-
dnes. Odésan piSe, Ze do téchto novin pfispiva »Maljan-
tovi¢ mladsi«. To jméno slySim poprvé. Ktery Maljanto-
vi€? Ten znidmy »Nikiti¢e«??? (J4 2Z4dného Maljantovide
neznam.) Je to advokit z Moskvy nebo nékdo jiny?

Napiste, co o tom vite. Tohle nedorozuméni se musi
vysvétlit.

Odjel jsem na léto do Poronina (pobliZz Zakopaného),
aby se tu Zena lééila. Jedu s ni 27. 6. 1913 do Bernu, kde
se ma podrobit operaci. Moje adresa: Poronin (Galizien).
Austria.

V Bernu se zdrzim dva az tfi tydny. MuZete mi tam

* Jde o 119. &islo Pravdy z 25. kvétna 1913 s ¢lankem M. S.
Olminského Podezfely omyl(?’®]. Red.
** Nebylo zjiSténo, o jaky list jde. Red.
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psat na adresu: Herrn Schklowsky. 9. Falkenweg. 9. Bern
(pro Lenina).

Jak jste na tom se zdravim? Zotavil jste se po tom jaru?
Preji Vam z celého srdce, abyste si odpo€inul a poradné
se zotavil.

V4§ Lenin

163
G.V. PLECHANOVOVI

[Nejpozdéji 22. 6. 1913]
Vazeny Georgiji Valentinovici!

Z povéreni Casti socidlné demokratickych poslanci se na
Vas obracim s navrhem, abyste v 1été prijel na né€kolik
tydnt do Zakopaného a prednésel tu o takovych otizkach
marxismu a socidlné demokratického hnuti, které si sam
zvolite. Dnes nam piSou z Pitéru, Ze moZni pfijedou
i Ctyfi poslanci, ktefi podporuji likvidatory nebo kolisaji
(Burjanov, Tuljakov, Chaustov a snad dokonce Marikov).
Jako mensevici prirozené prikladaji zvlastni vahu Vasi
Ucasti.

Pokud jde o nas, pokladali bychom za velice uZiteéné,
aby se akce, kterou povazujeme za mimoradné duleZitou
pro upevnéni sepéti s délniky a pro posileni stranické
prace, zucastnili €lenové strany raznych nazoru.

Vzhledem ke konspirativnosti celé akce jsme se
rozhodli nesdé€lovat zadné zahrani¢ni skupiné, Ze hodla-
me usporadat pfednasky — tim spi§, Ze poslancam by ur-
Cité hrozilo obzvlast kruté pronasledovani.

Poronino, kde by se mély prednésky konat, lezi na Ze-
lezni¢ni trati 7 km od Zakopaného, jednéch z nejlepSich
horskych 1azni v Hali¢i. O finanéni strance véci (Ghradé
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cestovnich vyloh) se budeme moci v pripadé potfeby pi-
semné dohodnout zvlast.
Napiste prosim, zda s timto navrhem souhlasite.

Vam oddany N. Lenin

Moje adresa: Herrn WI. Ulianow,
Poronin (Galizien). Autriche.

164
A.M. GORKEMU

[Nejpozdéji 22. 6. 1913]

Mily Al. Max.! Dnes jsme dostali dopis z Pitéru, ze nas
plan, aby sem pfijeli socialné demokratiéti poslanci (je to
nanejuys konspirativni, bylo rozhodnuto nerikat o tom ni-
komu kromé Vs ani slovo), m4 blizko k uskuteénéni.
Kromé Sesti stoupencu Pravdy je mozné, jak piSou, Ze
prijedou Tuljakov, Burjanov, Chaustov a snad dokonce
i Mankov. Patrné se podari ziskat jesté nékteré dalsi dél-
niky (ne poslance). Napiste prosim Vas, zda byste mohl
prijet (a usporadat n€kolik prednasek nebo besed & semi-
naru, jak budete chtit) nebo ne. Bylo by to dobré! 7 km
odtud (po zeleznici) je Zakopané, vyborné 14zné. Pokud
jde o penize na cestu, se v§i pravdépodobnosti je sezene-
me (to ndm piSou). O Zakopaném jako ldznich vAm muzZe-
me sehnat a poslat vSechny informace.

Jestli to Vase zdravi dovoli, rozjed'te se sem na chvili,
vazné! Po Londynu®' a gkole na Capri byste se zase se-
tkal s délniky.

Malinovskij k Vam chtél zajet, ale nevyslo to, nebyl
¢as. On i vSichni poslanci Vas moc pozdravuji.

Cekam na odpovéd.

Vas Lenin
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Noviny jsou plné zprav o »konfliktu«*2. Myslim, Ze nim
Pravdu umlci. Maklakov to tak ¢i onak prosadi, mimo
dumu, proti dumé nebo jakkoli jinak, ale prosadi to!**

V tom pfipadé se opét zaméfime na ilegalni tiskoviny
— jen ty penize nam schazeji!

A co »kupec, jesté nezacal davat? Uz je nacase. Nej-
vyssi Cas.

Adresa: Herrn W1. Ulianow. Poronin (Galizien). Autri-
che.

165
REDAKCI LISTU PRAVDA

[Nejdive 25. 6. 1913]

Vazeni kolegové! Velmi vas prosim, abyste mi poslali
sem, do Bernu, honoraf za kvéten (a rovnéZ za &erven)
(100 rubld) na adresu:

Herrn Ulianow. 4. Gesellschaftsstrasse. 4. Svycarsko,
Bern. Schweiz.

Musim se tu zdrZet asi mésic, protoZe moje Zena pujde
na operaci. Penize nutné potfebuji.

Doufam, Ze za nékolik dni navazu i odtud spolupraci
s Pravdou.

Pokud jde o muj ¢lanek proti Bogdanovovi['*¥], velice
mé udivuje, Ze redakce prechazi podstatu véci: Bogda-
nov['®] oklamal ji a jejim prostfednictvim i 40 000 &tena-
ra! Cozpak se s tim muZeme smifit?? Souhlasim, aby se
vyhodilo slovo »pan« a ponechalo jenom »Bogdanov«.?3
Myslim, Ze se s tim spokojite.

Zdravim vas! V. Iljin
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166
L.B. KAMENEVOVI

29. 6. 1913
Mily L. B.

Dostal jsem ustfedni organ a dopis. Mockrat dékuji.

S Kocherem je velké trapeni — je hrozné naladovy.
Stale nas jeSté nepfijal, musime &ekat.

Pravdé se vénujte usilovnégji, je-li to mozné. Mirona
zatkli. Nemdme lidi. Ja ted’ psat nemuazu.

Z Pitéru mame dobré zpravy o petrohradském vyboru
a o odborovém svazu kovodélniku a také o vyhlidkach na
Skolu — Sestka p7islibila Gcast. Samojlov by mél byt za
deset dni v Zakopaném. Plechanov je pry v Parizi. Jestli
muzete, sejdéte se s nim, moc na tom zalezi. Napsal jsem
mu['%] (pFisné konspirativné — jenom jemu osobné)
ohledné skoly a zval jsem ho, aby pfijel.* MIE, taskar je-
den, Ignéc z Loyoly, pfebornik v kli¢kovani. Inu, tim huf
pro n&ho. Skola bude. Gorkij pfislibil i¢ast téméF na sto
procent. -

Au revoir!
V&s Lenin

P. S. Pozdravujte srdeéné vSechny pafizské pratele.

P.S. V Tuljakova skladame velké nadéje. V ostatni (ne
nase) uz mensi. Dychti po »védé« a dozZaduji se Plechano-
va. Bude hloupy, kdyZ nepfijede.
Tady se proslycha, ze Plechanov pojede kolem 10. Cer-
vence do Beatenbergu.** Co se povida v Parizi?
Alexinskému by se zatim nemélo o Skole nic Fikat. To
stihneme, kdyby bylo tfeba. Rozjede se to az v srpnu.

* Viz tento svazek, s. 227 —228. Red.
** Syycarsko. Red.
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167
G.I. SAFAROVOVI

[20. 7. 1913]
Mily Georgiji!

O konferenci nic nevim.?*® Rozhodnéte sami.

Léceni N. K. se protahuje, a tak tady zistanu jest¢ dva
tydny, mozna i déle. Pfesné to nevim.

Ukrajincuv ¢lanek je velmi dobry.*® Hlavné Ze je to
centralista. V nasi zatracené dobé je to tak ridky a vzacny
jev, ze se s nim rozhodné musite Vy i Jurij bliZ seznamit
a spratelit, poznat, co je to za Clovéka.

Clanek nepotfebuje ani tak stylistickou tipravu (to je
malickost), jako autorovy vysvétlivky. Musi napsat jesté je-
den &lanek. PiSu o tom na dal3i strané*['%’]; prectéte si to
s Jurijem a rozhodnéte sami, ma-li se to Ukrajinci dat, ne-
bo jestli mu to radsi vyridite.

Beste Griisse.
N. Lenin

168
O. N. LOLOVI**
[20. 7. 1913]
Vazeny soudruhu!

Vas ¢lanek mé velice potésil, protoze jde o ¢lanek centra-
listy, ktery bojuje proti Doncovam a spol. Je nesmirné

* Viz tento svazek, s. 231 —232. Red.
** V soulasné dobé se diivodné predpoklada, Ze dopis by! adreso-
van P. GriS€enkovi. Red.
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dulezité, aby se proti nacionalistim fohoto razeni (i proti
ukrajinskym socialnim demokratum), ktefi jsou rafinova-
néjsi, bojovalo!

Budu rozhodné naléhat na redakci Pravdy, aby Vas
Clanek otiskla. Myslim vSak, ze mu 40 000 délnickych
étenaru v Rusku (a vétsinou Velkorusi) nebude rozumét.

Kdyz dovolite, poradim Vam: napiste jesté jeden Cla-
nek, ktery vyjde napied. Uvod, strucény vieobecny nastin
otazky »centralismu« a »separatismu« (terminy jste zvolil
zdatile a spravné) mezi socialnimi demokraty na Ukraji-
né. Uved'te ¢tenare do problematiky. Zmifite se o existu-
jicich proudech, co znamenaji a jak se vyvijely (stru¢né).

Mam jesté jednu otazku: Basok pry presedlal k nacio-
nalismu a separatismu. Tak jsem to slysel; je to pravda?
Nemohl byste mi opatfit jeho »prosluly« ¢élanek (z roku
1910 nebo 1911 & 1912) o tomto obratu?

Dale se pry nedavno na poradé ve Lvové kdosi s kymsi
»sjednotil« — spilkovci s ukrajinskymi socialnimi demo-
kraty nebo s doncovovci?? Ze Lvova mi slibili rezoluce
o sjednoceni, ale zatim je neposlali. Co o tom vite??’ Ne-
bylo by dobré pripsat par fadku o tom, Ze i ve Spilce jsou
bohuzel elementy propadajici nacionalismu a separatis-
mu?

Zdravim Vas a preji vSechno nejlepsi!
N. Lenin

169
A. M. GORKEMU

A

25.7.1913

Mily A. M.! Stale jsem se chystal, ze Vam napisu, ale
kvuali Zeniné€ operaci jsem to odkladal. Pfedevéirem ko-
necné byla operovana a uz se to zacina lepsit. Operace
byla dost tézk4, jsem moc rad, ze se podafilo, aby ji ope-
roval Kocher.
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Ted o naSich zalezitostech. Psal jste, Ze v srpnu budete
v Berliné. Kdy v srpnu? Zacatkem nebo koncem? My od-
tud hodlame odjet 4. srpna. Jizdenky mame pres Curych
—Mnichov—Viden a ve vSech téchto méstech se zastavi-
me. (Je ale mozné, Ze 4. nas doktor je$té nepusti, a v tom
pripadé bychom to jes§té odlozili.)

Nemohli bychom se nékde setkat? Vy prece urcité po-
jedete pres Bern nebo pres Curych nebo pres Mnichov.

Bylo by wvelmi zapotfebi, abychom se sesli. Zastave-
nim Prawvdy vznikla zatracené tézka situace. Treba by-
chom néco vymysleli. Kromé toho v Berliné byste mohl
pro nas, tj. pro Pravdu, moc a moc udélat.

Proto Vas snazné prosim, abyste ihned napsal aspon
par slov, je-li mozné, abychom se tady nebo v uvedenych
méstech zacatkem srpna se§li. Neni-li to mozZné, napiu
Vam pak podrobnéji o vSech vécech, zejména o Skole
(prozrazeni organizitora nam zatracené podrazilo nohy#*,
hledame jiného).

Pevné Vam tisknu ruku a preji vSechno nejlepsi, hlav-
né zdravi, abyste mohl prijet. Hned tedy odpovézte!

Vas Lenin

Adresa: Herrn Ulianoff. 4. Gesellschaftsstrasse. 4. (Sviz-
zera) Bern.

* Jde o J. F. Rozmirovifovou. Red.
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170
L. M. KNIPOVICOVE

[Mezi 5. a 7. 8. 1913]
Mila Lydie Michajlovno!

Posilam Vam pohlednici, kterou jsem pro Vs koupil. Je
na ni plan Bernu a vyznaleny potfebné adresy.

Naléhavé Vam radim, abyste do Bernu jela. Lécit se
musite a vyléCit Vas mizZe jediné Kocher. Shanél jsem
informace vSeho druhu, dival jsem se do 1ékarské literatu-
ry (tlustospis od jeho syna, Alberta Kochera, o Basedowo-
vé nemoci), radil jsem se s 1ékafi v Bernu, takZe mluvim
ze zkuSenosti.

V zari profesoru Kocherovi napiSte dopis a pozadej-
te ho, aby Vam sdélil presny termin, kdy Vas prijme
(auvedte, Ze mate jenom takovou a takovou &astku, jinak
dojde k nechutnému handrkovani s hamiZnou Frau Pro-
fessor). Kocher Vam odpovi a sdéli, kdy Vas pfijme.
V tom piipadé se vydejte na cestu. V Bernu se da zit lev-
né. Dame Vam dopisy pro Sklovského a Sendérovitovou,
ti VAm pomohou. Za nékolik mésica budete jako rybiéka.

Tisknu Vam ruku a té$im se na brzkou shledanou.

Vas V. L
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171
G.L. SKLOVSKEM U*

[10. 8. 1913]

Mily G. L.! Zdravim déti a celou rodinu. Cekdm na odpo-
véd (a na presné vyadtovani cesty) od advokata®**. Poza-
dejte Kinckela, aby prelozil do néméiny €lanek Zasulicové
O jedné otazce[*'] (z 8. &sla listu Novaja Zizil). Je to pozo-
ruhodny ¢lanek!™® Az bude preloZen, poslete ho v origi-
nale, tj. ¢. 8, na ¢trnact dni PapaSovi.

Va§ V. I
172
NEMECKE SOCIALNE DEMOKRATICKE
STRANE

K UMRTI A. BEBELA
[Mezi 13. a 17. 8. 1913]

Sdilime va§ zarmutek nad ztratou vyznamného vudce
mezinarodni revoludni socialni demokracie.

Z povéfeni ustfedniho vyboru

Socialné demokratické délnické strany Ruska

Lenin

* Tento text byl pFipsan k dopisu, ktery napsala N. K. Krupska.
Red.
** Jde o §vycarského advokata Zgragena. Red.
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173
V.M. KASPAROVOVI

[21. 8. 1913] ¢

Vazeny soudruhu! Napsal jste Sklovskému néco jiného,

nez jste mél. Potfebovali jsme védét, jak toho ¢lovéka na-

jit, a ne jeho Zivotopis. Ani jste Sklovskému nedal svou

adresu. KdyZ plnite duleZity Gkol, musite byt pfesny, ji-

nak ponesete stonasobnou vinu na tom, Ze se nepodarilo

vyhledat dileZitou osobu, ktera mohla pomoci nasi véci.
Ihned svou chybu napravte.?”

Vas Lenin

174
REDAKCI LISTU SEVERNAJA PRAVD A

[Po 21. 8. 1913]

Véazeni kolegové! Viera jsem poslal ¢asopisu Prosvésceni-
je obsahlou stat Jak V. ZasuliCovid potira likvidator-
stvi*['*¥]. Pokud Severnaja pravda jesté vychézi, doporu-
¢uji otisknout v ni tuto stat jako Sest fejetonu, kazdou
kapitolku jako samostatny fejeton, ovSem rukopis rozhod-
né nezahazujte a ihned ho vrafte Prosvéséeniji.

Opakuji, Ze bez novin nemohu pracovat. Tisickrat
jsem vas prosil, a presto od vas nepfichazi ani Rabodaja

pravda®' a Zivaja zizti (komplety), ani Severnaja pravda
a Novaja rabodaja gazeta®®. Dfiv jsem je vSechny dosta-
val.

Nechapu, pro¢ musi noviny vychazet denné. Doporu-

* Viz V. L. Lenin, Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 49—71. Red.
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¢uji, abyste presli na tydenik. Jaky schodek mate pri deni-
ku? Jaky je naklad?

Zdravim vas a preji vSechno nejlepsi!
Vas Lenin

Slibeny a ddvno vydélany honoraf z Pravdy jsem ne-
dostal! To uz vypada jako vysméch!!

175
S.G. SAHUMJANOVI

[24. 8. 1913]

Mily soudruhu! Po nivratu domu jsem nasel V&s dopis.
Rozhodné poslete co nejvic materiala o nidrodnostni otéz-
ce na Kavkaze (kdyZ uz bohuZel nemuZete psat sim), ¢la-
nek Kostroviiv i jeho knizky, zpravy delegatu s prekladem
do rustiny (doufim, Ze najdete né€koho, komu byste to
ulozil), statistiku ndrodnosti na Kavkaze i material o na-
rodnostnich pomeérech na Kavkaze, v Turecku a v Rusku,
zkratka posilejte vSechno, co existuje a co muZete sehnat.
Nezapominejte také vyhleddvat soudruhy z Kavkazu, kte-
i by mohli psat ¢lanky o narodnostni otazce na Kavkaze.

Zdravim Vs a preji aspéch.?*®
V&S V. Iljin
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176
V.M. KASPAROVOVI

[25. 8. 1913]

Mily soudruhu! Poslete mi prosim ihned vsechna &isla
lista Severnaja pravda (kromé &. 1) a Novaja rabodaja ga-
zeta.

Nic jsem nedostal!!!

Pozadejte Avela, aby mi je z Pitéru kazdy den posilal
jako tiskopis, ale aby je urcité balil do burzoaznich novin
ultraklidného a ultraumirnéného zaméreni. Nez Avel od-
povi, posilejte mi prosim Vas (aZ je budete mit prectené)
tyto listy: Novaja rabolaja gazeta, Severnaja pravda
a moskevsky Nas$ put.

Vas Lenin

P. S. Doslo k malému nedorozuméni: nedal jste Sklovské-

mu svou adresu, aby Vam mohl psat a obracet se na Vas.
Abs.: Ulianow. Poronin (Galizien).

177
V.M. KASPAROVOVI*
[11.9.1918]
Mily soudruhu!
Listy Novaja rabocaja gazeta a Zivaja mysl?** stale nedo-

stavam. Je to prosté k zoufani!! Pozadejte Avela, aby mi
je denné posilal pfimo z Pitéru. Vydaje srovname!

Vas Lenin
* Text byl pfipsan k dopisu napsanému N. K. Krupskou. Red.
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178
J.S. HANECKEMU

[12. 9. 1913]

Vazeny soudruhu! Budete-li v Jené&, rozhodné se seznam-
te s nas$im zastupcem (pokud se s nim jinak nesetkéate, po-
Slete mu dopis postlagernd Herrn Bekzadjan. Jena).
S nim projednejte vSechny zalezitosti. Musi dostat infor-
mace proti Tyszkovi.?*

Zdravim Vas! Vas Lenin

Seznamte ho s Pannekoekem, Mehringem a jinymi z levi-

ce, pokud se s nimi neseznami sam. Napiste par slov, zda

do Jeny pojedete (aZ budete definitivné rozhodnut).
Absender: Ulianow. Poronin.

179
SOUDRUHOVI MAXU GRUNWALDOVI

Berlin. S. W. 69. Lindenstr. 69. Archiv der soz. dem.
Partei.

Vazeny soudruhu!
Neznam v této chvili adresu soudruha Vjazmenského,
a proto se obracim na Vas s prosbou, abyste doruditeli to-
hoto listu Kasparovovi (Berlin, Schiffbauerdamm; 18,
bei Wetter) dovolil pracovat v archivu ruské socialni de-
mokracie (ktery zaloZil kniZe Bebutov)**.

Se stranickym pozdravem N. Lenin

WI. Ulianow. Poronin (Galizien).
13. zafi 1913
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180
A.M. GORKEMU

30. zaf1 1913

Mily A. M.! Odpovidam trochu opozdéné. Omlouvam se.
V Bernu i pozdéji jsem se stras$né zlobil!! Myslel jsem si,
ze kdyz jste byl ve Veroné (V&S telegram ohledné Bebe-
la[*?] byl posldn z Verony) — nebo v jakémsi
Rom . ..??*" — pFece bych do Verony mohlz Bernu pfi-
jet!! Ale celé mésice jste nenapsal ani Carku . ..

To, co piSete o své nemoci, mé nesmirné znepokojuje.
Délate dobre, kdyz zijete na Capri bez 1é¢eni? Némci ma-
ji skvéla sanatoria (naprfiklad v St. Blasienu, u $vycar-
skych hranic), kde 1é¢i a dovedou ipiné vylééit plicni cho-
roby, dosahuji dokonalého zajizveni; podavaji vydatnou
stravu, dale soustavné navykaji na chlad, aby organismus
byl odolny proti nachlazeni, a propoustéji zpusobilé, pra-
ceschopné lidi.

A Vy chcete po Capri v zimé€ do Ruska???? Strasné se
bojim, Ze to uskodi Vasemu zdravi a znemozni Vam to
pracovat. Jsou vabec v té Italii prvotridni 1ékari??

V4Zné, zajedte si k prvotfidnimu 1ékafi do Svycarska*
nebo do Némecka, vénujte takové dva meésice pordadné-
mu 1éCeni v dobrém sanatoriu. Vidyt nadarmo plytvat
erarnim majetkem, tj. stonat a pfipravovat se o schopnost
pracovat, je v kazdém sméru nepfipustné.

SlySel jsem (od redaktora Easopisu Prosvéiéenije**,
ktery mluvil s LadyZnikovem), Ze jste s Pravdou nespoko-
jen. Protoze je sucha? To je pravda. Ale tento nedostatek
neni snadné hned tak odstranit. Nejsou lidi. Za rok od
zahajeni jsme s velikou ndmahou dali v Pitéru dohromady
asporti obstojnou redakci.

* Mohu zjistit jména a adresy.
** Jde o M. A. Saveljeva. Red.
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(V&3 dopis pro Prosvésenije jsem poslal.)

Piste, jaké mate plany a co zdravi. Snazné Vas prosim,
zalnéte se uZ ditkladné léCit — opravdu, miZete se apiné
vylééit, vidyt zanedbavat chorobu je vyslovené hfich

a zlodin.
V48 Lenin

P. S. Z&asti jsme méli a z&asti jeSté budeme mit dobrou
Ctenafskou obec. 4 vidél jste Na§ put’? To je Gspéch, vid-
te? To uz je druhy list. ZaloZzime i tfeti — na jihu.

Adresa: Ulianow. Poronin (Galizien). Austria. (V zimé
budu v Krakové: Lubomirskiego. 51.)

181
REDAKCI LISTU PRAVDA TRUD A*

[Nejdrive 30. 9. 1913]

P. S. Nedostal jsem 5. &islo Pravdy truda®®. V¥ele d&kuji
za zaslani listu Novaja rabocdaja gazeta, chybi mi jen jeji
7. Cislo a rovnéZ &isla 7 a 9 listu Na$ put. PoSlete mi je,
prosim vas.

Zda se mi, Ze délate obrovskou chybu, kdyz bezdécné
plujete po proudu a neménite tén listu. VSechno nasvéd-
Cuje tomu, Ze je nutné zménit jak ton, tak obsah zpravo-
dajské rubriky. Je tfeba dosdhnout toho, aby se dalo psat
legalné, tak, aby to cenzura pustila. Toho muzZete a musi-
te dosadhnout. Jinak zbyte¢né marite véc, do niZ jste se
pustili. Zamyslete se nad tim dukladné.

* Tento dopis je postskriptem k nezjiSténému Leninovu ¢lanku.
V pravém hornim rohu rukopisu se zachoval podpis k €lanku s po-
znamkou: »M. (ale radéji bez podpisu).« Red.
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182
H. DIETZOVI

Poronin (Galizien) 3. fijna 1913
Velevazeny soudruhu!

Jako ¢len redakce listu Jiskra a Casopisu Zarja, kterym jste
pred deseti lety prokazal tak cenné sluzby, i jako zastupce
SDDSR, ktera Vam nikdy nezapomene Vasi bratrskou
pomoc v tomto obdobi, pro vystavbu strany tak duleZi-
tém, posilam Vam jménem svym i jménem ustfedniho
vyboru SDDSR co nejsrdecnéjsi blahoprani k Vasim
sedmdesatym narozeninam.

Preji Vam jesSté mnoho let prace ku prospéchu marxis-
mu.249

Se stranickym pozdravem
N. Lenin (V1. Uljanov)

WI. Ulianow. Poronin (Galizien).

183
REDAKCI LISTU ZA PRAVD U

[Pred 26. 10. 1913]
Vazeni kolegové!

Mnohokrat vam dékuji, Ze jste mi dvakrdt poslali noviny
véas, tj. soucasné se vSemi burZoaznimi listy. Kromé
téchto dvou pripada vSak pfichazi list Za pravdu vidycky
o pitl dne pozdéji neZ noviny burZoazni. Nedalo by se to
zménit a posilat ho vZdycky veas, aby prichazel soucasné
s burZoaznimi novinami?
Srdecné vas zdravim!
Vas Lenin
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P.S. Jaky je ted naklad listu? Bude nékdy (konelné!!)
predloZena finan¢ni zprava? Pokud jde o legalnost, nema
Vas tajemnik ve svém poslednim dopisu pravdu: muze
a musi se toho pro zvySeni legalnosti jesté mnoho udeé-
lat.

Kolik je ted’ predplatitela?

184
REDAKCI LISTU ZA PRAVDU

[Nejdfive 27. 10. 1913]
Vazeni kolegové!

Pravé jsem si precetl 8. €islo a nemohu jinak, neZ vyjadrit
udiv nad tim, Ze jste uvefejnili takovy ¢lanek, jako je Po-
rada marxistd®' atd.!! Byl to podle mého vrchol nerozu-
mu, a jestliZze se autor nechal z pochopitelnych duvoda
»strhnout«, pak vy, mistni pracovnici, jste museli vidét,
ze takovy Clanek neni mozny. Nebud'te proboha tak ne-
opatrni, vzdyt tim strasné pomahate viem naSim nepfate-
lim.

Je nutné pretisknout z 8. &isla (postupné) €lanky Pe-
trovského[?*"' 28] a byvalého smiflivce.?*?

Srdeéné Vas zdravim. V. L

Snazné vas prosim, abyste si opravili mou adresu: prosil
jsem, psal jsem, nic platné!!

Ulianow. 51. Ulica Lubomirskiego. Krakdw.
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185
V.L. LEDEROVI

Krakov 28. 10. 1913.
Ul. Lubomirskiego. 51.

Vazeny soudruhu!

Plné chapu, Ze jste rozhoicen na darebaky z takzvaného
hlavniho vedeni, ale radil bych komisi, aby prece jen na-
pred dosahla oficidlniho odmitnuti hlavniho vedeni. Toho
prece je mozné dosahnout (adresa Rosy Luxemburgové
jako ¢&lenky mezinarodniho socialistického byra atd.), ji-
nak pravdépodobné MSB nezasdhne a projedndvdni této
otazky odmitne z formalnich duvodu. Neni Zadoucdi,
abyste zlepsoval postaveni Tyszky a spol. néjakym kro-
kem z Vas$i strany, mohlo by to-vést k tomu, Ze Vas MSB
odmitne.

Radim, abyste jménem komise napsali opatrny informa-
tivni dopis Huysmansovi (zduraznit hlavné to, ze Z. G.*
odmita, aby jeho »soud« byl provéren soudem stran pfi-
druZenych k MSB, které pusobi v Rusku) s prosbou, aby
hlavnimu vedeni domluvil (respektive na néj moralné za-
pusobil). Bude to lepsi, nez kdyz se hned obratite na
MSB oficialné a budete riskovat nezdar.

Pokud Vam Plechanov odpovi, date mi doufam védét.

Se socialné demokratickym pozdravem N. Lenin

Ulianow. Ul. Lubomirskiego. 51. Krakéw.

* Zarzad Giéwny — hlavni vedeni. Red.

244



186
REDAKCI LISTU ZA PRAVDU
Dopis redakci

[Nejdrive 1. 11. 1913]
Vazeny soudruhu redaktore!

Dovolte nam, abychom na strankach vaseho listu odpové-
déli mnoha lidem, ktefi se nas z dalekého severu, ze za-
padu, z vychodu a z jinych mist ptali na »kampari« likvi-
datort proti pracovnikovi pojistovacich instituci soudru-
hovi X.

Likvidatori ho obvinili, Ze je ¢lovékem dvou tvari:
slouZil pry podnikatelim i délnikim?®.

Jak postupuje organizace v pripadé takového obvinéni?

Svola zastupce raznych instituci, které pracuji pro del-
nické hnuti, a uloZi jim, aby pripad proSetrili. T'ak se také
stalo.

Ve 12. {isle Za pravdu (ze 17. Fijna) byl uvefejnén zd-
vér komise[**] sloZené ze zastupcd péti instituci (1. re-
dakce Pravdy, 2. redakce &asopisu Prosvéicenije, 3. re-
dakce polského marxistického asopisu, 4. Sestky socialné
demokratickych poslanca ve Statni dumeé, 5. predsedy
odborového svazu kovodélnikt).*

Komise konstatovala,

— — Ze turzeni likviddtorit »neodpovida prevdé«;

— — Ze X vystoupenim ze sluZeb podnikatelit splnil
svou povinnost.

Den predtim (11. &slo Za pravdu z 16. fijna) A. Vitim-
skij podrobné vysvétlil, Zze se X »provinil« jen tim, Ze
presel ze sluZeb podnikatela do sluZeb délnického hnuti.
Vitimskij dodal, Ze tajemnikovi listu Za pravdu sdélil

* Jde o nepodepsany &lanek Lhafil[?*']. Red.
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jména likvidatora, kteri byli kdysi tajemniky podnika-
telskych orgdna.*

A co odpovédéli likvidatofi? Ani je nenapadlo zpo-
chybnit prohlaseni Vitimského, ani vystoupeni X ze slu-
Zeb podnikatel.

Ani je nenapadlo svolat néjakou »svoji« komisi, sloZe-
nou ze »své« sedmy, z néjakého odborového svazu nebo
»fidictho organu« Loty$d, Zid a Kavkazand.

Nic takového se nestalo!

Lidé, ktef jsou organizaci oddani, svolaji komisi, pro-
Setfi pfipad a vyvodi zavéry.

Liberalni pisalkové z deniku Novaja rabocaja (??) gaze-
ta, nezavisli na délnickych organizacich, $ifi dal ty nejod-
pornéjsi 1zi a pomluvy!! Podvadéji naivni nebo neinfor-
mované lidi tim, Ze oznacuji za »dvé tvare« skutecnost, ze
X jesté pied odchodem ze sluzeb podnikatela zacal potaji,
pod krycim jménem pomahat délnikum!!**

Je jasné, Ze nad témi mrzkymi anonymnimi pomlouva-
¢i z likvidatorského platku, vydavaného za pomoci burzoa-
zie, délnici jen opovrzlivé mavnou rukou.

Ale to je malo. Mavnout rukou nesta¢i. Likvidatori,
ktefi chtéji rozbit organizace délnika, maji uz takovy pra-
stary zvyk — pomlouvat jednotlivce tim nejhanebnéj§im
zpusobem.

Z4dn4 organizace nemiife existovat, neklade-li takové-
mu zpusobu politického »boje« odpor jakozto organizace.
A v Cem spociva takovy odpor?

Kazdy délnik musi pozadovat, aby likvidatori, od
nichZ se marxisté s opovrzenim odvratili, svolali »svou«
komisi sloZenou ze »své« sedmy, ze »svého« »Fidictho or-
ganu« Zidd, Loty$d, Kavkazant apod. At se pokusi udi-
nit »svoje« rozhodnuti a sdélit ho internacionale. Potom

* Je minén ¢lanek A. Vitimského (M. S. Olminského) O »zlodin-
cich.«[?"*] Red.

** Jde o tyto ¢lanky v listé Novaja rabocaja gazeta: v ¢. 55 a 56
K odpovédnostil, a v & 60 Na prany!['%—!'%%). Red.
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budeme tyto nicemné pomlouvace pranyrovat pred celym
svétem.

Ale dokud se tito ni¢emové, tito Spinavci schovavaji za
anonymni ¢lanky likvidatorského listu, musi kaZdy odbo-
’ b4 r'd o Ve ’ ’ vz
rovy svaz de€lnika ulozit svému vedeni, aby tento pripad
na zakladé veskerych dokumentu a vSestrannych informa-

’ v Ve VVve ’ 3 3 Id .

ci prosetfilo, provéfilo rozhodnuti marxistické komise slo-

v rd z o Vae o . ’ e ’ rd 254

Zené ze zastupcu péti instituci a schvalilo své usneseni.
Odpovéd' délnické tfidy, odpovéd organizace tém, kdo

chtéji organizaci rozbit, zni: Durazné odsoudit pomlou-

vale, durazné je pozadat: »Odvolejte hnusné pomluvy,

nebo vam nedovolime vstoupit ani do jedné organizacex.

V. Iljin*

Tuto principialni otazku je tfeba rozvifit v dumé.

P. S. Bude-li list Za pravdu zastaven, bude tfeba stij co
stij podstatné zmirnit ton, tvarit se legalnéji a umirné-
néji. Je to mozné a nutné. Psat jako v Casopisu Voprosy
strachovanija®® a zfidit vlastni cenzuru. Udélejte to,
proboha, jinak celou véc zbytecné zahubite.

* Dopis podepsali také L. B. Kamenév a G. J. Zinovjev. Red.
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187
REDAKCI LISTU ZA PRAVDU

Redaktorovi
Dopis redakci

[Mezi 2. a 7. 11. 1913]
Vézeni kolegové!

Vitam skvélé zahajeni boje Sesti poslancu za respektovani
vile vétSiny délnikd i skvélou kampaii vaSeho listu®®
a prosil bych, abyste vénovali pozornost i této véci:

bude-li sedma drze prohlaSovat sebe za socidlné demo-
kratickou frakci (jako to udélala na konci svého ¢lanku[*®]
v 60. &sle®), pak Sestka rozhodné€ musi klidné, struéné
a darazné prohlasit[*’]: »Sociadlné demokraticka délnicka
frakce jsme my, protoZe se ztotoziujeme s vuli vétSiny
uvédomélych délnikl, prosazujeme tuto vuli a zastupuje-
me vétSinu. Ani jediny fakt, ani jediny Udaj z celé spousty
fakta a cifer, které jsme v naSem listé uvedli a které tuto
pravdu dokazuji, sedma téch, jimZ nejde o jednotu stra-
ny, nevyvratila. Tady je naSe adresa, obracejte se na nés,
soudruzi délnici, a nebojte se, Ze nas tfeba jen napadne
myslet si o vas, Ze byste snad uvéfili teorii, Ze ,,sedma po-
slanct je vic neZ strana, vic nez vule vétSiny délnika“.
Dokonce ani sedmdesat sedm poslancu nemuze byt vic
nez tato vule. A my ji dusledné plnime.«

Takové strucné prohlaseni je nezbytné. Dale je tfeba
adresovat oficialni prohlaSeni i radé starSich (tj. Statni
dumé). Potom velice rychle, v momenté spadne sedmé
hfebinek — honem honem budou souhlasit s rovnosti
(kterou oni vSichni pisemné uznali). Ani oni, ani nikdo ji-
ny nebude mit jiné€ vychodisko.

Kdo se dal na vojnu, musi bojovat. Sestka zadala skvé-
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le a vitézstvi ma jisté, a jestliZe bude sprdvné pokra-
Covat — za tyden za dva urcité zvitézi.
Srdecné vas zdravim a pieji vSechno nejlepsi.

V. L

188
C. HUYSMANSOVI*®

[3. 11. 1913]

Mily ob¢ane Huysmansi!

Jisté si pamatujete, Ze mé ustfedni vybor SDDSR po kon-
ferenci SDDSR v lednu 1912, na niz byla obnovena nase
strana, jmenoval zastupcem strany v mezinarodnim so-
cialistickém byru.

Protoze jsem odjel z PafiZe, byl jsem nucen pozadat
soudruha Kamenéva, ktery v Pafizi Zije, aby mé zastou-
pil. Krakov je od Bruselu pfili§ daleko, a proto prosim,
abyste v Bulletinu uvedli Kamenévovo jméno a oficialni
adresu na$i kancelafe v Pafizi. Mr. Kouznetzoff (pour
Kameneff). 102. Rue Bobillot. 102. Paris. XIII. Kamenév
se néjakou dobu zdrzi tady, ale bud'te tak laskav a neuva-
déjte jeho krakovskou adresu. Bylo by to z konspirativ-
nich duvodu neopatrné.

Snazné Vas prosim, abyste v naléhavych pfipadech
psal na moji zdejsi adresu.

Protoze bylo VSech svatych, dostal jsem Vas dopis
s malym zpozdénim.

251



189
REDAKCI LISTU ZA PRAV D U[*]

[Nejdrive 3. 11. 1913]
Vazeni kolegové!

Gratuluji k vytené zahajené kampani za prava délnic-
kych poslanca.

Predetl jsem si odporny §tvavy &lanek[**] v listu Nova-
ja rabocaja gazeta a naléhavé vam radim, abyste véc pro-
mysleli a pFijali maj v€erejsi plan*['*). Neni moZné pone-
chavat takové véci bez reSeni organizace.

Nestadi, aby délnici posilali jenom rezoluce: musi vysi-
lat deputace k frakci v dume.

Zdravim vas a preji vSechno nejlepsi!
Vas V. L

190
REDAKCI LISTU ZA PRAVDU

[Nejpozdéji 7. 11. 1913]
Vazeni kolegové!

Je nutné vydat v nedéli prilohu, celou vénovanou kampa-
ni pro Sestku.

Jeden velky Elanek s mezititulky.

Posilame text**. Vsutite tam rezoluci['® '%®] z porady®*
(nebylo kvuli ni konfiskovano ono ¢islo listu Za prav-

du?).

* Viz tento svazek, s. 248—251. Red.
** Viz V. I. Lenin, Materiély o boji uvnitf socialné demokratické
frakce v dumé['®?] (Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 122—139). Red.
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Je tfeba zadat, aby sedma slozila mandaty.
Pripojte zavéry z pité€rskych rezoluci, pokud mluvi vy-
slovené pro nés.?
Napiste par radek nebo poslete telegram: »Priloha bu-
de.«
Srdecné zdravim. Vas V. L

191
REDAKCI LISTU ZA PRAVDU

[7. 11. 1913]

Vzhledem k duleZitosti kampané proti sedmé je pro néas
jako spolupracovniky nanejvys$ dulezité mit denné infor-
mace. A pfitom list Za pravdu pfichazi den co den se
zpozdénim. Naléhavé vas prosime, zafid’te, aby nam no-
viny posilali denné vcas a bez prutahu.

Ze vétSina je pro Sestku, to je jasné. Postup Sestky je
vSak nedusledny. Zvitézi jen tehdy, ucini-li logicky (a po-
liticky) nevyhnutelny krok a prohlasi se za frakci.

Jakmile se tak stane a oznami se to dumé, bude sedma
nucena (uz jen vzhledem k technice prace v dumé) uza-
viit se Sestkou dohodu.

Bylo by smésné poustét z rukou vitézstvi, které je na-
prosto jisté. Cim rozhodnéji se provede diferenciace, tim
dfiv se obnovi federace.

Kamparn proti sedmé byla zahajena skvéle, ale ted’ se
nevede dost energicky. Na tak nestoudnou drzost likvida-
tort nesmi list odpovidat nafikdnim, nybrZ Gtokem,
a zduraznit, Ze sedma jednd proti vili proletariatu a proti
strané. Heslem je: »Panové ze sedmy, jestli nechcete re-
spektovat vuli vétSiny délnikd, jestli chcete jit proti stra-
né, sloZte mandaty«. Toto heslo je tfeba formulovat ote-
viené a jednoznacné a denné ho opakovat.
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192
A.M. GORKEMU

[Zacatkem listopadu 1913]

Mily Alexeji Maximy¢i! Dnes Vam posilam doporudené
jako tiskopis zafatek romanu, ktery ma vyjit v ¢asopisu
Prosvéscenije. Doufam, Ze nemate namitky. Pokud vSak
jste mimo ocekavani proti, poslete do Prosvéscenije tele-
gram: »Vojtinského odloZte« nebo: »Roman Vojtinské-
ho[*] neuverejiujte«.”'

Zprava o tom, ze Vas 1é¢i novym zpusobem »bolSevike,
i kdyz byvaly, mé velice znepokojila. Chran nas buh pred
doktory-soudruhy vibec, a pfed doktory-bolSeviky zvla-
§té! Bude to tak, jak mi kdysi fekl jeden dobry lékar, ze
v devadesati deviti pfipadech ze sta jsou doktofi-soudruzi
»oslové«. UjiStuji Vas, Ze 1éCit se (kromé lehkych pfipa-
dd) je tfeba jediné u prvotfidnich kapacit. Dé&lat pokus-
ného kralika bolSevikovi — to je hraza!! Snad aspoii kon-
trola neapolskych profesoru . . . jestli tito profesofi oprav-
du néco znaji . .. Vite co? Vydate-li se v zimé na cestu,
urité se zastavte u prvotiidnich 1ékata ve Svycarsku a ve
Vidni — bylo by neodpustitelné neudélat to! Jak jste na
tom se zdravim ted’?

Vas N. Lenin

P. S. U nés je situace obstojna; v Pitéru se délnici stranic-
ky sjednocuji ve vsech legalnich spolcich, véetné pojisto-
vacich. Tady byli také zajimavi a agilni chlapci.

Adresa: WI. Ulianow. 51. Ulica Lubomirskiego. 51.
Krakéw, Krakau (Galizien).
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193
REDAKCI LISTU ZA PRAVD U*

[Mezi 11. a 28. 11. 1913]

P. S. Rodzjanko zada od M. novy nazev frakce? To je
ohromné! Tady jsou na vybér ¢tyri, sefazené podle vhod-
nosti: 1. Socialné demokraticka délnicka frakce Ruska, 2.
Socialné demokraticka frakce Ruska, 3. Frakce délnické
socialni demokracie Ruska, 4. Frakce socialni demokracie
Ruska. NapiSte, pro co jste se rozhodli: ja doporuduji
¢ 1.
Zdravim Vas a preji vSechno nejlepsi.

194
REDAKCI LISTU ZA PRAVDU

[Nejdtive 13. 11. 1913]

Vazeni kolegové!
Spécham, abych ze srdce blahopral vSem marxistickym
pracovnikum k vitézstvi vétSiny nad dezorganizatory,
k ustaveni frakce, ktera nechce mafit vuli vétSiny®®?, Pra-
v€ jsem dostal nedélni &islo listu Za pravdu[™®]. Zv1as¢
dobré jsou prehledy o penéznich sbirkach, je tfeba v nich

pokracovat.
Jesté jednou pozdrav vSem ode vSech.

Vas Lenin

* Toto postskriptum bylo pfipsano k nezjiSténému Clanku. Red.
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195
A.M. GORKEMU

[13. nebo 14. 11. 1913]

Mily A. M.! Co to provadite? — Vzdyt je to hruza, vaz-
né! Véera jsem si preéetl v Reéi Vasi odpovéd[?*] na »po-
vyk« kolem Dostojevského®® a uZ jsem se chtél radovat,
ale dneska priSly likvidatorské noviny a tarmn je otistén od-
stavec Vaseho clanku, ktery v Reéi nebyl.

Ten odstavec zni:

»Avsak ,bohohledaéstvi“ je nutné na dcas« (jen na
¢as?) »odloZit, k niemu to nevede: nema smysl hledat
tam, kde nic neni. Kdo nezaseje, nesklidi. Boha nemate,
jeSté« (jesté!) »jste ho nevytvorili. Bohové se nehledaji, ¢i
se vytvdreji; zivot se nevymysli, nybrz tvori.«

Z toho vyplyva, Ze jste proti »bohohledacstvi« pouze
»na Cas«!! Z toho vyplyva, ze jste proti bohohledacstvi
pouze proto, abyste ho nahradil bohostriajcovstvim!!

Neni to hrozné, Ze Vam z toho vychdzi takova véc?

Bohohledaéstvi se od bohostrujcovstvi ¢i bohotvircov-
stvi ¢i bohotvoreni apod. nelisi o nic vic, nez se zluty Cert
li§1 od Certa modrého. Mluvit o bohohledaéstvi ne proto,
aby se Clovék vyslovil proti veskerym Certum a bohum,
proti veskeré ideové nekrofilii (kaZdy panbicek je nekrofi-
lie — i kdyby to byl ten nejcistsi, nejidealnéjsi panbicek,
nikoli hledany, ale vytvafeny panbilek, na tom nezalezi),
nybrz proto, aby dal prednost modrému Certu pred cer-
tem Zlutym, to je stokrat hor$i neZ nemluvit vibec.

V nejsvobodnéjsich zemich, v takovych zemich, kde je
naprosto nemistné dovolavat se »demokracie, lidu, vefej-
ného minéni a védy« — v takovych zemich (Amerika,
Svycarsko apod.) otupuji lid a délniky obzvl4sf horlivé
pravé ideou Cistounkého, duchovniho, vytvareného pan-
bicka. Pravé proto, ze kazd4 nabozenska idea, kazda idea
o jakémkoli panbickovi, kazdé koketovani tfeba i s pan-
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bickem je nevyslovna hanebnost, zvlast tolerantné (a Cas-
to dokonce se sympatiemi) pfijimana demokratickou bur-
Zoazil; a pravé proto je to ta nejnebezpecnéjsi hanebnost,
nejhnusnéj§i »nakaza«. Milién h¥ichu, Spinavosti, nésili
a fyzickjch nikaz odhali prosti lidé mnohem sniz,
a proto jsou mnohem méné nebezpetné nez rafinovand,
duchovni, do nejparddnéjsich »ideovych« kostymu odéna
idea panbicka. Katolicky knéz, ktery przni divky (o tako-
vém jsem pravé ndhodou Cetl v jednéch némeckych novi-
nach), je pro »demokracii« mnohem méné nebezpedny nez
knéz bez kutny, knéz bez primitivniho nabozenstvi, knéz
ideovy a demokraticky, ktery kaze o vytvoreni a stvoreni
panbicka. Protoze toho prvniho knéze je snadné odhalit,
odsoudit a vyhnat, kdezto toho druhého nelze vyhnat tak
snadno, odhalit ho je tisickrat obtiznéjsi, a tak ho nedo-
voli »odsoudit« ani jeden »kfehky a Zalostné vratky« So-
sak.

A Vy, ktery znate »kfehkost a Zalostnou vratkost« (rus-
ké — proc ruské? Nebo je snad italské lep$§i??) malomé-
Stdcké duse, otravujete tuto dusi jedem, tim nejsladsim
jedem obalenym v cukrkandlu a zabalenym do pestroba-
revnych papirkia!!

To je opravdu hrozné!

»Dost uz plivani po sobé samém, které u nis nahrazuje
sebekritiku.«

A neni snad bohostrajcovstvi nejhorsi druh plivani po
sobé samém?? Kazdy cloveék, ktery se zabyva vytvarenim
boha nebo ktery toto vytvareni tfeba jen trpi, plivd po so-
bé nejhorsim zpusobem, protoze se misto »skutku« pitva
prdvé sam v sobé, obdivuje sebe sama, pfitom vsak tako-
vy Clovék »pitva« ty nejSpinavéjsi, nejomezenéjsi a nejpa-
tolizal§téjsi stranky Ci straneCky svého »ja«, které boho-
strajcovstvi zboz§tuje.

Ne z osobniho, nybrz ze spoleCenského hlediska je to-
tiz kaZdé bohostrujcovstvi zdlibnym sebepitvanim tupého

Yv 37

maloméstactvi, neduzivého Sosactvi, blouznivého »pliva-
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ni po sobé saméme«, priznaéného pro Sosaky a drobné
burZoy, »zoufalé a unavené« (jak jste se radil velice sprav-
né vyjadrit o dusi — jenze by se mélo Fici nikoli o dusi
»ruské«, nybrz maloméstacké, protoze duse zidovska, ital-
ska, anglickd — to je prast’ jako uhod, vSude je praSivé
maloméstactvi stejné hnusné a »demokratické malomé-
$tactvi«, zabyvajici se ideovou nekrofilii, je hnusné dvoj-
nasob).

KdyZ tak &tu Va$ ¢lanek[**] a pdtrdm, jak jste priSel
k tomuhle nedopatient, jsem na rozpacich. Co to je?
Zbytky Zpovédi[*], kterou jste Vy sdm neschvaloval?? Jeji
dozvuky??

Nebo néco jiného — napriklad nepovedeny pokus sklo-
nit se ke stanovisku obecné demokratickému misto ke sta-
novisku proletdiskému? Treba jste si chtél pri povidani
s »demokracii jako takovou« trochu (odpustte mi ten vy-
raz) zaSiSlat, jako se §i§la s détmi. Nebo jste chtél »v za-
jmu popularniho vykladu« pro Sosdky na chvili tolerovat
jeho nebo jejich, Sosakua, predsudky??

Ale vidyt tohle je postup po vSech strankach a v kaz-
dém sméru nespravny!

Uz jsem se zminil, Ze v demokratickych zemich by bylo
od proletarského spisovatele naprosto nemistné, aby se
dovolaval »demokracie, lidu, vefejného minéni a védy«.
No a u nas v Rusku?? Takové dovolavani neni zcela na
misté, protoze také svym zpusobem pochlebuje Sosackym
predsudkim. Néjakou vSeobecnou mlhavou vyzvu u nas
podepiSe obéma rukama dokonce i Izgojev z Casopisu
Russkaja mysl. Pro¢ tedy volit takova hesla, ktera Vy po-
chopitelné od izgojevovstiny dokonale odlisite, ale cte-
ndar je odlisit nedokaze?? Pro€ pres to pro Ctenare hazet
demokraticky zavoj a ne jasné odliSit maloméstaky (ty
kfehké, Zalostné vratké, unavené, zoufalé, sebe pitvajici,
boha pitvajici, bohostrujcovské, bohu nadrzujici, plivajici
po sobé samych, bezhlavé anarchistické — kouzelné spoje-
ni!! a jiné a jiné)
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— od proletati (ktefi dovedou byt optimistiéti nejen
slovy, ktefi dovedou rozlisit »védu a vefejné minéni« bur-

Zoazie od svych vlastnich, demokracii burZoazni od prole-
tarské)?

Pro¢ to délate?

Moc mé to mrzi.

Vas V. L

P. S. Poslali jsme roman doporudené jako tiskopis. Dostal
jste ho?

P. P. S. Poradné se lecte, opravdu, abyste v zimé mohl
jet a nenastyd! (v zimé& je to nebezpecné).

Vas V. Uljanov
196

REDAKCI LISTU ZA PRAVDU*

[Nejdiive 14. 11. 1913]

Redaktorovi:

Je nutné pretisknout Materialy['®], tfeba po &astech, pro-

toze &islo nebylo konfiskovano kvuli nim.?*** Legélnost,
za kazdou cenu legalnost!!

Neni-li mozné Materialy pretisknout hned, oznamte

okamzité v novinach pro ty, kteri ¢islo z 29. fijna necetli,
Ze pretistény budou.

* Tento dopis byl pfipsin k nezjisténému ¢lanku. Red.
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197
A.M. GORKEMU

[14. nebo 15. 11. 1913]

Mily A. M.! Dostal jsem roman* i Vas dopis. Podle mého
by se mélo otiskovani roméanu zastavit, kdyz jste proti.
Prikladam dopis od Kamenéva, ktery roman Cetl (ja jsem
ho zatim nedetl).

Napiseme do Pitéru, aby to zastavili.

Prikladam svij véerejdi dopis**['*]: nezlobte se, Ze
jsem tak vybuchl. Tfeba jsem Vas $painé pochopil. Tfeba
jste jenom Zertem napsal »na Cas«. A o tom bohostrijcov-
stvi jste tfeba také nepsal vazné??

Ledte se proboha dukladné.

Vas Lenin

198
REDAKCI LISTU ZA PRAVDU

[Nejdrive 16. 11. 1913]
Redaktorovi: Clanek »NaSince« v &sle 25[*] je Spatny.
Britky a nic vic. Proboha, méné britkosti. Radéji klidné

rozebirat argumenty a dukladnéji a jednoduseji opakovat
pravdu. Tak a jediné tak se da zajistit naprosté vitézstvi.

* Jde o rukopis V. Vojtinského[%°] (viz tento svazek, s. 254). Red.
** Viz tento svazek, s. 256-259. Red.
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199
A.M. GORKEMU

[V druhé poloviné listopadu 1913]

. .* Pokud jde o boha, bozstvi a vSechno, co s tim sou-
visi, je ve VaSich nazorech[*”] rozpor — podle mého mi-
néni stejny, na ktery jsem upozornoval pfi nasich rozho-
vorech za posledni schiizky na Capri: rozesel jste se (&i
Gdajné jste se rozesel) s »vperjodovci«, aniZ jste si uvédo-
mil, jaké jsou ideové zaklady »vperjodovstvi«.

Stejné tak i ted’. Jste »rozmrzen«, »nemuZzete pochopit,
jak se tam mohla vloudit slova na fas« — jak piSete[?*]
a soulasné héjite mySlenku boha a bohostrujcovstvi.

»Buh je komplex onéch ideji vytvofenych kmenem, na-
rodem a lidstvem, které probouzeji a vytvareji socialni ci-
téni a jejichz cilem je spojit jednotlivce se spolecnosti,
zkrotit zoologicky individualismus.«

Tato teorie jasné souvisi s teorii ¢i teoriemi Bogdanova
a Lunacarského.

A je zjevné nespravna a zjevné reakéni. Podobné jako
kiestansti socialisté (nejhor$i druh »socialismu« a jeho
nejhorsi komoleni) pouZivate metodu, kterd (pfes Vase
nejlepsi imysly) opakuje hokus pokus knéZourstvi: z ide-
je boha se odstrariuje to, co do ni vlozila historie a vsedni
Zivot (zli duchové, predsudky, posvéceni nevzdélanosti
a zakfiknutosti na jedné strané¢ a feudalismu a monarchie
na strané druhé), pfi€emz misto historické a Zivotni reali-
ty se do ideje boha vklada sladouckid maloméstacka fraze
(bth = »ideje probouzejici a vytvarejici socialni citéni«).

Vy tim chcete Fici néco »dobrého a pékného«, upozor-
nit na »pravdu a spravedlnost« a tak podobné. Jenze tento
Vas dobry imysl zustava Vasim osobnim vlastnictvim, sub-
jektivnim »zboZnym pranime. Jakmile jste to vSak napsal,

* Zacatek dopisu nebyl nalezen. Red.
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dostalo se to mezi masy a vyznam toho uz neni urovan
Vasim dobrym Gmyslem, nybrz vzajemnym vztahem spole-
censkych sil, objektivnim vzajemnym vztahem trid. Vzhle-
dem k tomuto vzajemnému vztahu to dopadd (proti Va-
§1 viili a nezivisle na VaSem védomi) tak, Ze jste pFikras-
lil, pricukroval ideu klerikala, PuriSkeviéu, Mikulase II.
a panu Struvu, protoZze ve skutecnosti idea boha jim po-
maha udrzovat lid v otroctvi. Tim, Ze jste prikraslil ideu
boha, prikraslil jste i okovy, jimiZ spoutavaji nevzdélané
délniky a muziky. Vida, Feknou knéZoufi a spol., jak kras-
na a hluboka je to idea (idea boha), pfiznavaji to dokonce
i »vasi« pani demokraté, viidcové, a my (popi a spol.) této
ideji slouzime.

Neni pravda, Ze buh je komplex ideji probouzejicich
a organizujicich socialni citéni. To je bogdanovovsky
idealismus, ktery zastird materialni puvod ideji. Buh je
(historicky i v béZném Zivot€) predev§im komplex ideji,
které vznikly z toho, Ze se Clovék pokorné podrizoval jak
okolni prirodé, tak tfidnimu Gtlaku, komplex ideji, jez
upevnuji tento Gtlak a uspdvaji tfidni boj. V déjinach byla
doba, kdy i pres tento puvod a tento skuteény vyznam
ideje boha probihal boj demokracie a proletariatu ve for-
mé boje jedné ndboZenské ideje proti druhé.

Ale i tato doba je davno pryc.

Dnes jak v Evropé, tak v Rusku je kaZde, i to nejrafino-
vanéjsl, i to nejlépe minéné obhajovani ¢i ospravedliova-
ni ideje boha ospravedlnovanim reakce.

Cela vaSe definice je veskrze reakéni a burZoazni.
Buh = komplex ideji, které »probouzeji a vytvareji so-
cialni citéni a jejichz cilem je spojit jednotlivce se spolec-
nosti, zkrotit zoologicky individualismus«.

Pro¢ je reakcni? Protoze prikrasluje knéZoursko-feu-
dalni ideu »zkroceni« zoologického individualismu. »Zoo-
logicky individualismus« ve skute¢nosti nezkrotila idea
boha, ale zkrotila jej jednak prvobytna smecka, jednak
prvobytna komuna. Idea boha vZdycky uspavala a otupo-
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vala »socialni citéni«, protoze zivé nahrazovala mrtvym,
vZdycky byla ideou otroctvi (nejhorsiho, bezvychodného
otroctvi). Idea boha nikdy »nespojovala jednotlivce se
spoleénosti«, nybrz vidycky spojovala utlatované tfidy vi-
rou v boZskou podstatu utlacovatelu.

A burZoazni (nikoli védecka, nikoli historicka) je Vase
definice proto, ponévadz operuje povrchnimi, vSeobecny-
mi, »robinsonovskymi« pojmy, a nikoli urcitymi t7idami
urCité historické epochy.

Néco jiného je idea boha u divos$ského Zyrjana apod.
(stejné tak u polodivocha) a néco jiného u Struveho
a spol. V obou pripadech vsak tuto ideu podporuje tfidni
nadvlada (a tato idea podporuje ji). »Lidové« pojeti pan-
bicka a vSeho bozského je projevem »lidové« nevzdéla-
nosti, zakfiknutosti, zaostalosti, Gplné stejnym, jako je
»lidova predstava« o carovi, o lesnim muzi, o vlaceni Zen
za vlasy. Jak muzete »lidovou pfedstavu« o bohu oznaco-
vat za »demokratickou«, to absolutné nechapu.

Ze filozoficky idealismus »m4 vZdycky na zfeteli pouze
zajmy jednotlivce«, to neni pravda. M€l Descartes na zfe-
teli zajmy jednotlivce vic ne? Gassendi? Ci Fichte a He-
gel vic nez Feuerbach?

Ze »bohostriijcovstvi je proces dalsiho rozvijeni a hro-
madéni socialnich principu v jednotlivci i ve spolecno-
sti«, to je pfimo hraza!! Kdyby byla v Rusku svoboda,
veskera burzoazie by Vas za takové véci, za takovou so-
ciologii a teologii vyloZené burZoazniho razeni a charak-
teru pfimo velebila.

Nu, zatim to stati — uz i tak je dopis néjak dlouhy.
Jesté jednou Vam pevné tisknu ruku a preji hodné zdra-
vi.

vas V. L
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200
S.G. SAHUMJANOVI

6. 12. 1913

Mily priteli! Vas dopis z 15. 11. mé velice potesil. Vite,
v mé situaci si ¢lovék nesmirné vazi, kdyz se mu ozvou
soudruzi z Ruska, hlavné ti, ktefi premysleji a zabyvaji se
danym problémem. Proto mi byla Vase rychlia odpovéd
neoby&ejné mila. Clovék se neciti tak odlouden, dosta-
va-li podobné dopisy. Ale uz dost lyriky. Pojd'me k véci.

1. Jste pro celostatni jazyk v Rusku. PiSete, Ze je »ne-
zbytny, Ze mél a bude mit znaény pokrokovy vyzname.
S tim rozhodné nesouhlasim. Psal jsem o tom pred ¢asem
v Pravdé* a zatim to nikdo nevyvratil. Va§ argument mé
nikterak nepresvédcuje, pravé naopak. Rustina méla
pokrokovy vyznam pro spoustu malych a zaostalych na-
rodi — o tom neni sporu. Ale copak si neuvédomujete,
ze by byl jeji pokrokovy vyznam jesté vétsi bez vnucova-
ni? Nepodoba se snad »statni jazyk« klacku, ktery od rus-
tiny odhdni?? Jak to, ze nechcete pochopit onu psycholo-
gii, ktera je v narodnostni otazce zvlast duleziti a ktera
prfi sebemensim vnucovani kali, poSkozuje a znehodnocu-
je nesporny pokrokovy vyznam centralizace, velkych sta-
ta a jednotného jazyka?? Ale jesté dulezitéjsi neZ psycho-
logie je ekonomika: v Rusku uZ je kapitalisticka ekonomi-
ka, ktera ¢ini z rustiny jazyk nezbytny. Vy vSak nevérite
v silu ekonomiky a chcete berlemi policejni sebranky
»podepfit« ekonomiku?? Copak nevidite, Ze tim ekonomi-
ku mrzacite, ze ji brzdite?? Odpadne-li praSivé policajt-
stvi, nebude to snad mit za nasledek, Ze se desaterona-
sobné (tisiceronisobné) rozrostou svobodné spolky na
ochranu a rozsifovani rustiny?? Ne, absolutné s Vami ne-

* Viz V. L. Lenin, Liberalové a demokraté o otizce jazykd['>®] (Se-
brané spisy 23, Praha 1985, s. 449—452). Red.
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souhlasim a vytykdm Vam koéniglich preussischer Sozia-
lismus*!!

2. Jste proti autonomii. Jste jediné pro oblastni samo-
spravu. Rozhodné nesouhlasim. Vzpomerite si na Engel-
sovo vysvétleni[*”], Ze centralizace viibec nevyluduje
mistni »svobody«*®. Pro¢ mé dostat Polsko autonomii,
kdezto Kavkaz, jih a Ural ne?? Meze autonomie piece ur-
¢i ustfedni parlament! Jsme bezvyhradné pro dernokratic-
ky centralismus. Jsme proti federaci. Jsme pro jakobiny
proti girondistim. Ale bat se autonomie — v Rusku. ..
promirite, to je sméSné! To je reakéni. Uved'te mi piiklad,
vymyslete priklad, kdy se autonomie miiZe stat Skodlivou!
To nevymyslite! A tzky vyklad: pouha samosprava
— v Rusku (i v Prusku) nahrava ohavnému policajtstvi.

3. PiSete: »Pravo na sebeurceni neznamena jen pravo
na oddéleni. Znamena také pravo na federativni svazek,
pravo na autonomii.« S tim absolutné nesouhlasim. Pra-
vo na sebeurceni neznamend pravo na federaci. Federace
je svazek sobé rovnych, svazek, ktery vyzaduje vzdjemny
souhlas. Jak muZe mit jedna strana prdvo na to, aby s ni
souhlasila druha strana?? To je absurdni. Jsme zasadné
proti federaci, protoze oslabuje ekonomicky svazek, neni
to vhodny typ pro jednotny stat. Chces se oddélit? Tak si
tahni k Certu, muZes-li zpretrhat ekonomicky svazek, ne-
bo spravnéji fe€eno, jsou-li itlak a nesvary »souZiti« ta-
kové, ze poskozuji a mafi ekonomicky svazek. Nechces se
oddélit? Pak promini, ale za mne nerozhoduj a nemysli si,
Ze mas »prdvo« na federaci.

»Pravo na autonomii«?? Zase to neni spravné. Jsme pro
autonomii pro viechny Casti, jsme pro prdvo na oddéleni
(nikoli pro oddéleni vSech!) Autonomie je nds§ plan
usporadani demokratického statu. Oddéleni vabec neni
na§ plan. Oddéleni viibec nepropagujeme. VSeobecné
vzato, jsme proti oddéleni. Jsme vSak pro prdvo na od-

* — kralovsky prusky socialismus. Red.
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déleni, protoze Cernosotiiovsky velkorusky nacionalismus
narodnostni souziti natolik zmrvil, Ze se nékdy po svo-
bodném oddéleni vytvori pevnéjsi svazky!!

Pravo na sebeurceni je vyjimkou z nasi obecné zasady
centralismu. Vzhledem k existenci ¢ernosotniovského vel-
koruského nacionalismu je tato vyjimka naprosto nezbyt-
na a sebemensi odmitani této vyjimky je oportunismus
(jako u Rosy Luxemburgové), je to posSetila hra, ktera jde
na ruku velkoruskému cernosotnovskému nacionalismu.
Ov3em vyjimku nelze vykladat pfili$ Siroce. Neni tu a ani
nesmi byt nic, absolutné nic nez prdvo na oddéleni.

Pisi o tom v Casopisu Prosvéscéenije*. Urcité mi napiste
podrobnéji, az tyto ¢lanky dokon¢im (budou ve tfech se-
Sitech). Jest€ Vam leccos poslu. Rezoluci jsem prosazoval
nejvic pravé ja. V 1ét€ jsem prednasel o niarodnostni otaz-
ce’ a trochu jsem ji studoval. Proto hodldm »pevné stit
na svémg, i kdyZz samozfejmé ich lasse mich belehren**
soudruhy, ktefi otazku studovali dukladnéji a déle.

4. Proti »zméné« programu — proti »nirodnostnimu
programu«?? Ani tady nesouhlasim. Bojite se slov. Neni
pro¢ se jich bat. Stejné ho (program)[*"*'] v§ichni po-
zménuji potaji, hanebné, k horSimu. My vsak v jeho du-
chu, v disledné demokratickém duchu, v marxistickém
(protirakouském) duchu otazku definujeme, upfesiiujeme,
rozvijime a utvrzujeme. To bylo t7eba udélat. Klidné,
at si do toho ted strka nos oportunisticka (bundovska, lik-
vidatorské, narodnicki) pakaz — af daji svoje stejné
presné a stejné uplné odpovédi na vsechny nase otazky,
které obsahuje a fesi nase rezoluce. Jen af to zkusi. Ba ne,
»necouvli jsme« pred oportunisty, naopak jsme je ve vsech
bodech rozdrtili.

— Popularni brozura o néirodnostni otizce je velice

* Viz V. L. Lenin, Kritické pozndmky k narodnostni otdzce['5®].
(Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 143—178). Red.
**¥ — necham se poudit. Red.
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potiebna. Pite. Cekdm na odpovéd’ a pevné, pevné Vim
tisknu ruku.

Vas V. I. Pozdrav viem pratelam.

201
REDAKCI LISTU ZA PRAVDU

[16. 12. 1913]

. . ¥V telegramu, ktery jsem vcera dostal od naSeho za-
stupce, se o této véci fika jen toto: »sjednoceni bylo ulo-
Zeno vykonnému vyboru (exekutivé)«.

TakZe v otazce neni jasno.?’

Pro vSechny pfipady — opravdu s velkou vyhradou,
neni tfeba spéchat s oti§ténim — navrhuji tento text pro-
hlaseni redakce (kdyZ uZz byla rozpoutiana boufe ve §pina-
vé sklenici novin pana Burenina-Gammy).

Rozhodnuti mezinarodniho socialistického byra[*’]

o svolani konference socialnich demokratid Ruska — sa-
moziejmé téch, ktefi pracuji v Rusku, a ne iluzornich
v zahraniéi — kvitujeme s velkym uspokojenim. Pravé na
takové konferenci bude nejmarkantnéji odhalena zrada,
cox Aol oas O d < . 2
jiz se pani likvidatori dopustili na strané, a bureninovské
metody individui, jako je Gamma, od kterych je uz davno
nacase oCistit socialni demokracii.

Zitra (nebo v krajnim pfipadé pozitfi) dostanu patrné
podrobnou pisemnou zpravu z Londyna. Hned potom
vam jesté napiSi, a nebude-li t7eba, aby se prohlaseni,
které ted’ posilam (tj. napsané na predchozi, tfeti stra-

* Zacatek dopisu nebyl nalezen. Red.
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né*), tisklo, poslu telegram: zadrzte. To slovo bude tedy
znamenat, abyste tfeti stranu netiskli.

202

TELEGRAM REDAKCI LISTU
ZA PRAVDU

[18. 12. 1913]

Pozadavek Sestky nebyl vzhledem k statutu vubec vzne-
sen. Byro nevyslovilo sebemensi odsouzeni. Vyvratte dr-
zou leZ[*] likvidatord.?®®

Iljin

2013
I.LF. ARMANDOVE

[Po 18. 12. 1913]

Pravé jsem dostal telegram a vyménil jsem obalku, adre-
sovanou puvodné do A . ..

Co je s ustfednim organem? Vzdyt je to ostuda a skan-
dal!! Zatim nevysel a dokonce nejsou ani korektury. Ze-
ptej se na to, prosim T€, a zjisti, co s tim je.

To &islo Vorwirtsu, kde Kautsky vyslovil hanebnou vé-
tu, Ze strana neexistuje (die alte Partei sei verschwunden
— doslova tak), je &islo 333 z 18. 12. 1913[**]. Je tfeba
ho sehnat (rue de Bretagne. 49 nebo nékde jinde) a zor-
ganizovat protestni kamparn. My jsme pro vyménu nazo-
rd, pro rezoluci mezinarodniho socialistického byra[*'’]
— to NB — ale jsme absolutné proti podlému vyroku

* Je minén predchozi odstavec. Red.
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Kautského.” Za to se do ného musime nelitostné pustit,
oviem s tim, Ze jsme pro Aussprache (vyménu nazorl)
etc.

204
V.S. VOJTINSKEMU

20. 12. 1913
K ¢lanku, ktery jste doporucil k uverejnéni.

Mily kolego! Dostal jsem ¢lanek Za spolecny prapor#
a musim Vam upfimné fict, Ze opravdu neni vhodny.
Otevienost a pfimost pfedev§im — neni-liz pravda?

Autor vubec nepochopil situaci v Rusku a dal se
strhnout . . . jak bych to vyjadril delikatnéji . . . »bratfic-
kovanim« nebo tak néjak s kocourkovskymi menseviky.

V Rusku se obnovuje a upeviiuje marxisticka délnicka
strana. Diskuse a rezoluce, které v autorovi vyvolavaji tak
kratkozraky posméch, maji obrovsky vychovny a organi-
zaéni vyznam. »Provolavaji huri,« ironizuje autor — a je
to ryze liberdlni ironie, ironie intelektuala, ktery se zcela
odtrhl od délnického hnuti. Pro¢ vlastné v Zadné jiné
opozi¢ni strané v Rusku neprojedndveji mistni skupiny
¢lenu strany vnitfni neshody ve strané oteviené?? Proc
asi??

Autor zastavi jakési sentimentalni hledisko hranicici
s hysterii. V rezolucich se obrazi obrovsky proces sjedno-
covani délnické strany, protoze nikdo na svété nedonuti
délniky, aby wvolili mezi dvéma hura (hura €lent vérnych
ilegalni strané a hura likvidatort), nez uwvédomélé sympa-
tie a analyza sméra. Nevidét pod hrubou slupkou prole-

* Clanek Za spoleény prapor poslal Vojtinskij k oti§téni Easopisu
Prosvéscenije. Red.
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tafské »pranice« obrovsky ideovy a organizaéni vyznam
boje délnické tfidy vyvolaného existenci dvou sméru
— to je fenomenalni slepota. Nedovedu si autorovu sle-
potu vysvétlit ni¢im lepSim nez tim, Ze se odtrhl a je
v »zajeti« menSevické smecky.

Autor vibec nepochopil odkaz na délnickou kurii.
47 % — 50 % — 67 % v II. — III. — IV. dumé*. To ne-
ni fakt?? Pro€ ty Fe€i o »reak¢nosti kurii« (o niZ povykuji
podvodnici a Bureninové na strankach listu Novaja rabo-
Caja gazeta, aby odvedli pozornost)?? Copak Ve vSech
tfech dumach neplatil stejné reakéni, stejny kuriovy za-
kon?? I malé dité pochopi, Ze mluvit o reakcnosti kurii tu
neni na misté. Ale fakt ztstava faktem: inteligence odesla
(at jdou k &ertu ty k.. .), délnici se sami postavili proti
likvidatorum. Nové historické obdobi. Nova epocha. Jen-
Ze autor si vymysli »stfedni cestu« — bylo by to k smi-
chu, kdyby to nebylo tak k placi[**°]. Autor ani z jedné
setiny nepochopil hloubku boje proti likvidatorim. Stra-
nu nelze obnovit jinak nez bojem protilikvidatoram. Ted
to pochopili sami délnici.

Za mésic — od 20. 10. do 2. 11. — se seslo 4800 pod-
pistt (NB) pro Sestku a 2500 pro sedmu (z toho 1000
bundovskych. NB! NB!). To neni fakt? To je fakt, a ne in-
telektualské fiukani, vasnosti! To pry neni strana, jak sa-
mi vidime, nebot tu neni nic »spoleéného« a nebyl
»sjezd«!!! Chacha!! S likvidatory a s bundovci nic spolec-
ného ani nebude — je nacCase to pochopit a nehloubat
nad tim, co je nenavratné pryc. Sjezd je veleobtizna véc
(pravé proto se rozbijeci strany odvolavaji »na sjezd« jako
ad kalendas graecas!**). Tyto podpisy byly pravé novou
formou staré strany. Ani to nelze pochopit??

Stara narodni »federace nejhorsiho typu« je nendvratné
pryé. Tohle autor také nechape.

* Postupny rust poftu bolSevika v délnickych kuriich ve IIL., IIIL.
a IV. statni dumé. Red.
** __ jako na dobu, ktera nikdy nepfijde! Red.
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Rovnopravnost Sestky a sedmy (autor nepravem mluvi
o osmé, protoZe osmého strana viubec neuznd za socialni-
ho demokrata*) chape autor nespravné. Pro¢ pry strana
neposkytne rovnopravnost skupiné sympatizujicich v du-
mé?? ** Autor nepochopil nesmirné velky vyznam po-
jmu »sympatizujici«.

Nas casopis neni almanach, ale bojovy organ. Proto
o uvefejnéni ¢lanku nemuze byt ani fedi. Rad bych viak
znal autorovy namitky proti mé kritice, protoZe bych si
vubec neoby¢ejné rad vyménoval nizory se starymi pra-
teli. Pokud jsem v téhle kritice néco »pfehnal« a vyjadril
se nékdy ne zrovna taktné, prosim o shovivavé prominu-
ti. Urazit jsem nechtél, to opravdu ne, ale ze starého pra-
telstvi jsem »ve své naivité« vysypal vSechno, co jsem si
myslel a myslim.

Jak velkolepé se rozvinula kampafi pro Sestku proti
sedmé! Jak skvéle probiha sjednocovani a vychova délni-
ka proti liberalnim délnickym politikim! Jaky bajecny
— prvni v Rusku — priklad toho, Ze délnicka strana sku-
tecné rozhoduje o osudu svého zastoupeni v dumé! To uz
neni jenom »uctivajici« dav, to je organizovana sila. Po-
rada se usnesla — Sestka vykonala — organizované tisice
to po projednani a podepsani schvalily — tomuhle se ¥i-
ka strana na rozdil od onoho platku, nového vydani staré-
ho Tovaris¢e — deniku Novaja rabocaja gazeta, ktery
intelektualskym h ... Spini a otravuje délnické hnuti.
A jak nadherné rozvinula délnicka frakce v dumé svou
¢innost! To je hned krok vpred nejen v nazvu, ale i v celé
praci! Jak skvéla je Badajevova fe¢ o svobodé spolovani
ve srovnani s omilanim . . . liberalnich mysleneéek z ust
Tuljakova!

Na shledanou, mily soudruhu, strefujte se ¢astéji do
mensevika, zkoumejte fakty ze souCasného délnického

* Je minén J. I. Jagietto. Red.
** To stranu nijak nesvazuje; to miife sympatizujici vychovat.
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hnuti, zamyslejte se nad jejich vyznamem a Vase s promi-
nutim zatrpklost pomine, uz nebudete hledat »stfedni
cestu«, ale budete napomahat semknuti délnika proti
bandé zradcu.

vas V. L

; 205
VZKAZ REDAKCI LISTU
PROLETARSKAJA PRAVDA?

[V druhé poloviné prosince 1913]

Tenhle &lanek je podepséan tfemi K (KKK).?"! Je tfeba vy-
tycit heslo bojkotu vSude, ale v takové formé, jediné v ta-
kové formé, aby se slovo bojkot nepouzivalo.

Nenechte se pro vSechny svaté vyprovokovat k »bfrit-
kym« odpovédim takovym panam!

206
N.I. BUCHARINOVI

[V prosinci 1913]
Mily soudruhu!

V4§ ¢lanek[?"*%] o knize Struveho?? jsme se chystali s ra-
dosti uverejnit. Jenze pri druhém cteni jsme zjistili, Ze
pasaz o hospodareni zaloZeném na nevolnictvi si budou
ve stranickych kruzich uréité vykladat jako radu, aby byla
z programu[*'®] vypuSténa konfiskace statkafské pudy.
O tom si musime pohovorit. Nebylo by lepsi tuto pasaz
zatim vynechat? Myslim, Ze jste ted’ nehodlal vyvolat dis-
kusi.
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Jestlize jsme se mylili a Vy jste diskusi chtél vyvolat,
napiSte nam; budete-li na tom trvat, €lanek uverejni-
me. . .*

207
I. . ARMANDOVE

[Koncem prosince 1913]

. .** Tdiotsky hloupi jsou ti lidé, kteri se »polekali« du-
v&rnik?’, jako by to pro buiiky znamenalo »urdZkuc.
Buriky pry vlastné neexistuji, kdyz se maji zavadét duvér-
nici!

To je k smichu! Jdou po slové a nezamysleji se nad tim,
jak d'abelsky slozity a dumyslny je zivot prinasejici zcela
nové formy, jichz jsme se »chopili« jen zCasti.

Lidé ve své vétsiné (burZoazie z 99 %, likvidatori
z 98 %, bolSevici asi ze 60—70 %) nedovedou premyslet,
jen se uci nazpamét sloviéka. Dobre si zapamatovali
slavko »ilegalita«, takZze ho mohou opakovat. Znaji ho na-
zpamét.

Ale jak je tfeba ménit jeho formy za nové situace, jak je
kvili tomu tfeba znovu se ulit a pfemyslet, to si neuvé-
domujeme.

Letni porada roku 1913 (v zahrani¢i) — rozhodnuto:
potfit sedmu. Kampar délnickych mas na podzim 1913
v Rusku — vétfina byla pro nés!! »Krouzek« »duvérni-
ki« (nevoleny burikami!! Poméc!! — kFi¢i Antonov, Isaak
a spol.) se usnesl — masy provedly.

Jak toho dosahnout? Zkratka je tfeba se ucit chapat ten
»dumyslny« mechanismus. Kdyby neexistovala ilegalita
a buriky, nebylo by to moZné. Kdyby neexistovaly nové

* Tim rukopis kon¢i. Red.
*% Zadatek dopisu nebyl nalezen. Red.
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a dimysiné formy ilegalni prace a bunék, nebylo by to
mozné.

Jsem moc zvédav, dokazes-li to lidem vtlouci do hlavy.
Pi§ hodné podrobné.

Dostali jsme jeden vytisk kalendare Pravodce pro dél-
nika?’*. Pét tisic vytiskli u# je rozebrano!! Hura!! Pustte se

do & : » 1275
S VE€rvou do casopisu pro zeny.



1914

208
. EEGERMANOVI

2.1.1914
Mily soudruhu!

Strasné se divime, Ze piSete tak strucné.

Kam (»dal«?) jel delegat??’®

Do Hamburku? Do Bruselu? Do Kodané?

Kdo je ten delegat? Stoprocentni bolSevik? Nebo likvi-
dator? Nebo kolisavec? O éem mluvil? Kolik je delegata
celkem?Kolik delegatu je za Rigu? Za vesnice? Za Liba-
vu? Za jina mésta?

Dohodli jste se s tim delegatem, aby vam psal? To je
totiZ to nejdiileZitéjsi: je nutné, aby vam kaZdy den
co nejpresnéji a co nejpodrobnéji psal. Dal vam néjakou
adresu?

Jakmile se aspon néco dovite, poslete nam telegram.
Adresa — Uljanow. 51. Lubomirskiego. Krakau.

Smluvené znacky:

prvni — Brusel

druha — Hamburk

tfeti — Kodan
datum zahajeni sjezdu: kolikatého (ledna) + 10
(tj- bude-li

zahéjen 11. 1., pak tedy 21.)

apod.
bud’: »neurcité«
nebo: »odklada se«
plus = ur€ité maji prevahu bolSevici
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minus = urcité maji prevahu likvidatori
x = neni znamo.

Piste po kazdé schuzce s delegaty nebo po kazdém do-
pisu. (Nejede vétSina delegata lodi?)

Dostali jsme dnes dopis z Bruselu (z 29. 12.), Ze nas
zvou na sjezd, ktery bude za 10— 12 dni; o misté a termi-
nu pry napisou zvlast.

A to je vSechno!! Moc toho neni!

Napiste tedy a poslete telegram!

Vas V. U

Je-li delegat v Bruselu a muZete-li mu napsat naprosto
duvérné, dejte mu tuto adresu: Jean Popoff. Rue du Bef-
froi. 2 A. Bruxelles.

Je to nas zastupce, jehoz prostfednictvim je mozné zis-
kavat veskeré informace a se kterym se da pohovofit. Za-
sluhuje plnou duvéru. ‘

Je-li pozvan Tyszka (»hlavni vedeni« polské socialni
demokracie), pak musi byt pozvana i »opozice« = var-
Savsky a lodzsky vybor. Napiste to Karlsonovi.

Napiste Karlsonovi do Bruselu (jde-li o naseho ¢Elové-
ka), aby informoval Popova i nas jak telegramem, tak do-
pisem.

209
V.M. KASPAROVOVI

6. 1. [1914]

Mily soudruhu!
V nejblizsich dnech se patrné cestou pres Berlin zastavim
na takové dvé€ hodiny ve mésté.”’”” Chtél bych se s Vami
setkat. Odpovézte, mate-li Cas dopoledne, mezi 11.—13.

hod. nebo v jinou dobu.
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Dostanete-li telegram elf* — prijedu zitra dopoledne
v jedenact hodin (vlakem z Krakova) — vynasnazte se
byt na nadrazi s Pravdou v ruce.

Tisknu Vam ruku. Vas Lenin

Je mozné, Ze prijedu vecer, také na dvé az tfi hodiny.

210
I.E. GERMANOVI
A J. RUDISOVI-GIPSLISOVI

7.1.1914

Mili soudruzi! Pravé jsem dostal zpravu od naseho za-
stupce v Bruselu Popova (Jean Popoff, rue du Beffroi. 2 A.
Bruxelles), Ze se sjezd bude konat tam (nebo nékde pobliz)
»nejpozdéji za tyden« (psano 4. nebo 5. ledna).

Ted’ se musime postarat o semknuti bolSevika. Udélali
jste obrovskou chybu, Ze jste se nedohodli s vasim bolSevi-
kem, ktery projizdél Berlinem, aby vam psal (v zahranid&i
je to bez nebezpedi). VynasnaZte se ihned tuto chybu
napravit: okamZité poslete tomuto bolSevikovi dopis
— ve dvou obéalkach na Popovovu adresu, a na vnitfni
obalku napisSte lotySsky: soukromé pro toho a toho.

Popov ho vyhleda a dopis mu osobné preda.

V dopise pak musite 1. bezvyhradné doporucit Popova
(ruéim za ného) [a dat (N B) mu bruselskou (N B) adresu
Popova] a 2. pozadat loty$ského bolSevika, aby vam hned
vSechno podrobné vylicil (pfimo vam nebo prostfednic-
tvim Popova), zejména sloZeni (1. kolik je likvidatora? 2.
kolik bolSevika? 3. kolik braunsovcu**? atd. a podrobné
o planech kazdé skupiny).

* — jedenact. Red.
** Jsou minéni stoupenci J. Jansonse-Braunse, smiflivci. Red.
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Prikladam listek pro Popova, kterému napiste rusky.
Sdélte mi presné nizev hospudky, ulici a Cislo domu
a presnou hodinu setkani.

P.S. Mam poslat telegram Vam nebo Germanovi nebo
obéma?

Zjistil jsem si vlakové spojeni. Nejvyhodnéjsi bude,
abych odtud vyjel brzy rano. V Berliné budu ve 4.40
nachmittag* a odjedu v 9.34 hod. abends** z Frie-
drichstrassenbahnhof. Pro nasi schizku (sejit se musim
jak s Vami, tak s Germanem) urdete ihned hodinu
(7—8—8.30 veler) a hospudku pobliz Friedrichstras-
senbahnhof. Sdélim Vam telegramem, ktery den vyrazim,
a sejdeme se v té hospudce.?’®

Cekam brzkou odpovéd.
V&s N. Lenin

P.S. MuzZete si vymyslet néjakou skromnou zilezitost,

abyste méli zaminku navazat s tim lotySskym bolSevikem
pisemny styk.

* — odpoledne. Red.
** _ vefer. Red.
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211
I. F. POPOVOVI

Mr. Jean Popoff,
Rue du Beffroi. 2. A. Bruxelles.

7. 1. 1914

Mily soudruhu! Bud'te tak laskav a vyhovte Zadosti lotys-
skych soudruhu, ktefi Vam pisi. Jsou to nasi nejlepsi pra-
telé.

Vas N. Lenin

212

J. RUDISOVI-GIPSLISOVI NEBO
I. EE GERMANOVI

11. 1. [1914]
Mily soudruhu!

S tou schizkou jste to zafidil skvéle.

Ale pokud jde o delegata, musim Vam strasné vynadat.
Ziejmé je to hlupak nebo zbabélec, ktery véri pomluvam
a kleptim likvidatorské sebranky. Ustfedni vybor poslal -
Popovovi oficialni plnou moc a Popov hovortil pouze se
Sauerem (oficidlnim zastupcem zahraniéniho byra!!). Je
jasné, Ze likvidatori Popova pomlouvaji.

Ale ten Vas delegat! To je pekny hlupak, kdyz verq lik-
vidatoram. S takovym vojskem je smésné vabec se pous-
tét do valky proti likvidatorum. Takovi »vojaci« si neza-
sluhuji nic jiného, nez aby cely zivot pucovali likvidato-
ram boty.

Kdyz jste védél, ze je ten delegat nespolehlivy, proc
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jste mu psal, Ze informace potfebuju jd??/ Mluvili jsme
o tom, abyste si informace od ného vyzadal V. Ted’ ten
delegat zneuzije Vaseho dopisu proti mné: to nam jesté
schézelo!

Mam hrozny vztek.

Vas N. Lenin

213
I.F. ARMANDOVE

[Nejd¥ive 11. 1. 1914]

. .* Dostal jsem tGstfedni organ. Osma strana je ohavna.
4 v rd . v v Ve 4 .7
Cert vi, pro¢ nam nedali védét: néjaky material by se ur-
Cité nasel!! A datovat se to nemélo 28. 12.; ale driv, pro-
toZze tam neni ani slovo o mezinirodnim byru[**]
y 4

Hodné lidi ztraci kvuli usnesenim byra nervy. To je
hloupost!

v s o . . . .

»Vymeéna nazoru« je naprosto prijatelna a takova rezo-
luce se neméla nechat padnout.

A %e byla Sestka odmitnuta, to je leZ. Sestka dokonce
pozadavek ani nepredloZila! Podle stanov ani nemohla:
je-li vdumé sedm eseru + Sest socialnich demokratu, ma
v meziparlamentni komisi hlas pouze jeden eser.

Mezinarodni socialistické byro nam muZe nabidnout
pouze »bons offices«** k jednani, k »vyméné nazoruc s ji-
nymi stranami, frakcemi etc. A také nic jiného nedéla. Je-
din€ to! Svolani konference etc. je hloupé Versimpe-
lung*** celé véci likvidatorskou a maloméstiackou se-
brankou. Jsou to poserové ti likvidatori! A my »si vymé-
flujeme nazory« — budou spokojeni.

* Zacatek dopisu nebyl nalezen. Red.

**¥ — »dobré sluzby«. Red.
*¥% _ zjednoduSeni. Red.
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Kdo napsal do astfedniho organu d¢lanek o Bejlisové
afére?[®)

Pro¢ jste nam neposlali korektury?? Mélo se Fict, Ze by
burzoové méli zalozit republikanskou stranu, jsou-li
opravdu proti Bejlisovu pripadu.

214
D. WIJNKOOPOVI

Krakov 12. ledna 1914
Mily soudruhu Wijnkoope!

Dékuji Vam co nejsrdec¢néji za mily dopis. Doufam, ze
jste si v némeckych socialné demokratickych listech (Vor-
wirts a Leipziger Volkszeitung) precetl ¢lanky naSich od-
ptrct (napiiklad J. K.[*°] ze skupiny Rosy Luxemburgo-
vé a Z. L., ktery nereprezentuje Zddnou skupinu v Rus-
ku v Leipziger Volkszeitung[*¥’]). Némecky sociilné de-
mokraticky tisk nas bojkotuje, zejména Vorwirts, a pouze
Leipziger Volkszeitung otiskla jeden nas clanek (pode-
psany.redakci Social-demokrata, ustfedniho organu So-
cialné demokratické délnické strany Ruska).*

V Bremer Biirger-Zeitung piSe o ruskych zileZitostech
Radek. Ale vzdyt ani Radek nereprezentuje Zddnou sku-
pinu v Rusku! Je smésné otiskovat ¢lanky emigranta, kte-
1 nikoho nezastupuji, a odmitat ¢lanky zastupcti organi-
zaci existujicich v Rusku!

A muze byt néco idiotstéjsiho, nez je stanovisko Kaut-
ského? Pokud jde o vSechny ostatni zemé, studuje Kaut-
sky vyvoj hnuti, kritizuje dokumenty, snazi se pochopit
skutecny smysl neshod, politicky vyznam rozkolu. V pripa-

* Viz V.I. Lenin, O rozkolu uvnitf Socidlné demokratické frakce
Ruska v dumé (Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 182—186). Red.
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dé Ruska pro Kautského vyvoj neexistuje. Dnes opakuje
to, co slySel od Rosy Luxemburgové, vcera opakoval to,
co slySel od Trockého, Rjazanova a jinych publicistu vy-
slovujicich jen sva vlastni »zboZni prani«, zitra bude
opakovat to, co mu laskavé vyli¢i jini rusSti studenti &
emigranti atd. A v Neue Zeit!! tam jsou jen vSeobecné pa-
saze, patetické vylevy, zadné fakty, ani sebemensi pocho-
peni podstaty otazek, v nichZz se rozchazime!! To jsou
vylozené klukoviny!!

K4aZou nam o jednoté s likvidatory nasi strany — to je
absurdni. Jednotu uskutecfiujeme my, a to tim, Ze stmelu-
jeme délniky Ruska proti likvidatorim nasi strany. V této
souvislosti prikladam dokument, s nimz jsme seznamili
Cleny mezinirodniho socialistického byra. Najdete tam
fakty a cifry, které dokazuji, Ze pravé my predstavujeme
jednotu strany (a obrovské vétSiny délniku) v Rusku proti
skupinam likvidatoru bez délniku.

Bohuzel ani Pannekoek v Bremer Biirger-Zeitung ne-
chce pochopit, Ze je tfeba tisknout €lanky dvou socialné
demokratickych sméru v Rusku, a ne ¢lanky Radkovy,
ktery v nich prezentuje jediné svou vlastni neznalost
a své fantazie a nechce sdélovat presné fakty.

Jesté jednou Vam dékuji, mily soudruhu Wijnkoope,
Vam osobné i vykonnému vyboru socidlné demokratické
strany, za Vas mily dopis a prosim, abyste ode mne vyfi-
dil pozdrav soudruhu Gorterovi.

Doufam, ze budete mou $patnou francouzstinu hodno-
tit shovivavé.

Vas VI Uljanov (N. Lenin)

WI. Ulianow. 51. Ulica Lubomirskiego. Krakau (Cra-
covie).
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215
V.P. MILJUTINOVI

[14. 1. 1914]

Vazeny kolego! Dostal jsem Vas dopis a rychle odpovi-
dam, Ze clanky proti Bogdanovovym banalitam ve filozo-
fii[#%] . . . a Tektologii['?] naléhavé potfebujeme. Bud'te
tak laskav a poslete je pfimo mné, nejlip doporucené jako
tiskopis.?””* Clanky na podobn4 témata také potfebujeme;
budu velice rad, kdyZ néjaka navrhnete a date mi védét.

S pozdravem V. lljin

216
I.LF. ARMANDOVE*

[Pred 22. 1. 1914]
P.P.S.

Teprve po precteni Kuznécovova telegramu jsem pocho-
pil, Ze zfejmé nejde o referat, ale o shromazdéni na po-
Cest 9. ledna! Uvadét jméno Malinovského v souvislosti
s takovym shroméZdénim je naprosto nemozné (psal
jsem prece o absolutni legalnosti a znovu a znovu za-
dam, aby byla co nejpfisnéji dodrZovdna: ani o strané,
ani o skupiné, ani o revoluci, ani o socialni demokracii
se nesmi vyskytnout sebemensi zminka). Pokud jde
o mne, muzete mé mezi feCniky na 9. ledna uvést, pokud
vam to dopomuzZe k Gspéchu (finanénimu), ale vyhrazu-
ji si prdvo uhnout (prohlasuji ddvérné, ze i kdyz v Pa-

* Toto postskriptum bylo pfipsano k dopisu V. I. Lenina I. F. Ar-
mandové, jehoZ text nebyl nalezen. Red.
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FiZi budu, nepiijdu na shromazdéni k 9. lednu s takovymi
bestiemi, jako jsou esefi, Lederové a spol.).?

217
I. . ARMANDOVE

25. 1. [1914]

Mila pritelkyné! PiSu struéné k udalostem: Zvitézili
jsme!! Hura! Vétsina je pro nas. Zdrzim se tu asi tyden
a pravdépodobné budu mit hodné prace.

Jsem hrdosti bez sebe z toho, Ze jsme zvitézili.*'

Vam oddany
V.

Oulianoff, rue de la Tulipe. 11.
Bruxelles (Ixelles)

218
I.F. ARMANDOVE

[Pred 26. 1. 1914]
C. 2.
. .* Ted (jsou dvé hodiny odpoledne) mi pfinesli doda-

tecnou postu. Od Tebe zase nic . . .

Dostal jsem dopis od Bucharina z Vidné. Mluvil s Bur-
janovem, ktery jel od Plechanova. Plechanovovci a dalsi
socialni demokraté, ktefi nejsou v zadné frakci, se zfejmé
chystaji podniknout néjakou spole¢nou »akci«: zda se, ze

* Zacatek a konec dopisu nebyl nalezen. Red.
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Plechanov chce vydavat noviny. Trockij a jeho lidé zaé-
nou v dohledné dobé vydavat sviij ¢asopis Borba. Usmi-
fili se s Lufem; v této zaleZitosti vedli vzijemnou kores-
pondenci. »Cisti« likvidato¥i z@stanou v Casopisu Nasa
zarja — tak aspor tito lidé »doufaji«.

To piSe Bucharin. Tyto zpravy jsou velice duleZité. Ne-
ni §prochu, aby na ném nebylo pravdy trochu, takze jsme
patrné svédky nové viny idiotského smifovani, které bu-
de urcité chtit vyuzit mezinarodni socialistické byro k di-
vadelni komedii v duchu plenarniho zasedani z ledna
1910. My ale ted’ stojime na vlastnich nohou a tuhle se-
branku odhalime.

Je tfeba vsemozné se vynasnazit (oviemze velice taktné)
sehnat a shanét nejruznéjsi informace v Parizi. Ten hlu-
pak Antonov neumi ze Sté€klova vytahovat klepy, ale Sté-
klov z ného tahat penize umi. My pfitom nemame ani
vindru, Kamenév s rodinou nema absolutné nic. Zarid
proto, aby vybor zahrani¢nich organizaci nedaval niko-
mu kromé nas ani jedinou kopéjku. Penize budeme
zanedlouho potfebovat jako sul na vydavani Gstfedniho
organu, zvlastni brozurky a jedné nesmirné dileZité
publikace (absolument entre nous: we will publish a spe-
cial bulletin of the Central Committee — for Russia
we’ve got a special transport possibility*).

Smiflivci vSech odstini nés chtéji »nafapat«! Bon!**
My ty darebaky, ty kaSpary dobéhneme. Lezou do bahna
bloka s likvidatory? Bon! NaSe taktika je: nepfitel déla
chybny krok — doprejme mu vic ¢asu, aby do bahna za-
padl co nejhloubéji. Tam ty ni¢emy primackneme. Zatim
je tedy tfeba shromazdovat sily a penize — byt zdrzenli-
vi (maximalné!) — co nejvic vyzvidat. Pafiz je vhodné
misto pro vyzvidani a pro »diverze«. Nejlepsi by bylo,

* — (pfisné mezi nami: chceme vydavat zvla§tni bulletin dstfedni-
ho vyboru?®? — mame ted mimofadné moZnosti pfepravy do Ruska).

Red.
*¥* _ Dobra! Red.
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kdyby sekce schvalila zdrcujici rezoluci proti Kautské-
mu (v niZ by oznadila jeho prohlaseni o mrtvé strané za
nestoudné, drzé, obludné a ignorantské). A jednotlivi »sko-
rosmiflivci« z nasi sekce af se informuji u plechanovovcen,
smiflived (Makar, Ljova, Lozovskij a spol.), u trockistl
— a také u bundovcu a Lotysa.

Nadhod’ ve vyboru zahrani¢nich organizaci otazku, ze
je tfeba dat Kautskému do rypaku, a dej o tom hlasovat:
jestliZze to vétSina neodhlasuje, pfijedu a napraskam té
vétsiné tak, Ze na to nikdy nezapomene. OvSem potfebu-
ju védét, kdo takovou vétSinu vytvori, kdo je Ceho scho-
pen. Tak se do toho s vervou pust!

Neni vylouceno, Ze Nik. Vas. dostane na svou adresu
pro nas dalezité zpravy (z MSB[***] nebo od Lotyst). Bylo
by nutné zapotfebi, aby je okamzité predaval Tobé — Ty
je muzes otvirat a sdélovat mi telegraficky jejich struény
obsah: nebude=li Té to obtéZovat, zarid to, protoze
pravé v téchto dnech (dokud je Malinovskij tady) muzZe
mit zdrZeni o jeden dva dny (= rozdil mezi dopisem
a telegramem) neobycejné velky vyznam. Myslim, Ze by
ses mohla odvolat na N. K., ale to si ostatné rozhodni
sama, jak uzna$ za vhodné.

Af vybor zahraniéni organizace uvazi, kdo by mohl
v ParizZi pomoci Sestce vypracovavat projevy. Po Krylen-
kové zatCeni je to nesmirné potfebné. Seznam projevu
posleme. Nejvhodnéjsi a nejschadnéjsi by tu byla pomoc
od wvsech kolisavcu z raznych frakci.
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219
I.F. ARMANDOVE

96. 1. [1914]

Mila pritelkyné! Mam hroznou radost z Tvého pratelské-
ho, milého, p€kného a hrejivého dopisu. Jsem Ti za néj
nevyslovné vdécny.

Tady se nam to zhatilo. Jeden uz prebéhl ke smirliv-
cum, takZe ted’ vé€tSinu nemame a vSechno pujde cestou
prohnilého smiflivectvi.

Odjizdim odtud pristi atery nebo stfedu a brzy (pred-
nesu jenom referat v Lipsku) budu v Krakové.

Odtamtud mi piSou, Ze Pravda je na tom $patné — ne-
jsou penize. Naklad klesl. Mame deficit. Hotové nestésti.

Moje nova adresa: Oulianoff, rue Souveraine. 18.

(Ixelles) Bruxelles.

V prilozeném dopisu pro Nik. Vas. najde§ odpovéd’ na
svuj dotaz, zda mam vztek, Ze se referat nepovedl. Bodejt
bych nemél! Ten idiot Antonov!! A pfitom bez ného ne-
dokazZou nic praktického zaridit.

Expres jsem dostal a vSechno predal Malinovskému.
Ten je tady a jesté takové dva tfi dny se tu zdrzi.

Hlidej ve vyboru zahrani¢ni organizace kazdou kopégj-
ku a nedovol Antonovovi, aby pfili§ fantaziroval.

Pevné, pevné Ti -tisknu ruku, moje mila pritelkyné.
Odpust ten chvat a struénost. Nemam kdy.

Tvaj V. U
Bulletin je ted’ to nejdulezitéj$i. SnaZné T€ prosim, dej

pozor a dohlédni na néj sama, nebo to zarid’ bez Antono-
va.
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220
N.V. KUZNECOVOVI

[26. 1. 1914]

Mily priteli! V Parizi uz nebudu.

Z planu na vydani referatu o narodnostni otizce nebu-
de nic.

Opakuji: ani kopéjku na nic jiného neZ na bulletiny
ustfedniho vyboru. Zadejte je Riskinové tiskarné (ne Sté-
panovi) a pohovorte s nim o pfisné konspirativnosti. ¥y
sam nebo Inessa — ale ne Antonov — musite vyzvedivat
zpatky vSechny rukopisy a vSechny korektury.

Zitra poslu material pro bulletin. Format = letak
k 9. 1. 1914[%%]. Cty¥i takové strany. Pismo — velké pro
agitaéni letdk (1. strana); malé pro 2. a 3. stranu.

Udélejte to peclivé, ne jako Antonov, a bez Antonova.
Je k smichu i k placi plnit prostfednictvim tohoto fantasty
praktické Gkoly. K tomu je tfeba ustavit komisi pracan-
td, a ne mit jednoho fantastu (je to mily a dobry &lovék,
ale priSerny fantasta).

OkamZité poslete veskerou ostatni literaturu (Gstfedni
orgin, program[*'¢], stanovy[*®], Kamenévovu broZu-
ru['%], londynsky protokol®®® atd. vSechno) do Lipska.
Herrn Koiransky. Sophienstrasse: 30' rechts. Leipzig.
(Uved'te expéditeur*). Hned podejte zpravu o odeslani:
kdy a co bylo poslano na adresu Mr. Wladimir Oulianoff.
Rue Souveraine. 18. Bruxelles (Ixelles).

Tisknu VAm ruku. Vas V. Lenin

* — odesilatele. Red.
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221
I.F. ARMANDOVE

[28. 1. 1914]

.. .*V Parizi probih4 jedna dileZitd véc — reorganiza-
ce vyboru zahrani¢ni organizace. A ted’ je jesté dulezité;j-
81

Zahdjili jsme novou, vybornou formu dopravy. Novy
zpusob, bajeéna prace, uz jsme to vyzkouseli (viera jsem
dostal dopis). A je to levné. VSichni jsme nadSeni. Berou
dva pudy mési¢éné.?*

Musime vyddvat. Ale nemame ani penize, ani tis-
karnu, jediné v ParizZi. Proto je pro stranu nejdulezZitéjsi
zorganizovat vydavani v Parizi. Moc T€ prosim, udé-
lej to »z povinnosti i z pratelstvic.

Véera jsem poslal N. V-Covi rukopisy pro 1. ¢islo Bul-
letinu. Zaroven jsem poslal instrukci k jednotlivym bo-
dum.

Precti si ji. Dohlidni, aby ji presné splnili. Ujisti lidi, ze
vybor zahrani¢ni organizace namoudusi rozpustime, tj. Ze
vedle n&ho ustavime svou vlastni komisi (za UV), vaZn§,
to si nedélam legraci, nebudou-li vydavani a expedice
Bulletinu (tato celostranickd akce prvoradého vyznamu)
zorganizovany co nejpresnéji, ne jak to déla Antonov.

Vyzaduji p7esné a pfisné plnéni svych instrukci o Bul-
letinu. To za prvé. A za druhé: vybor zahrani¢ni organi-
zace musli ustavit pracovni komisi, aby to nebyl Antonov
(je to mily clovek a soudruh, ale strasné nemohouct fantas-
ta, az smésny neSsika), aby to nebyl Antonov, kdo bude
ridit praktickou stranku véci.

Vydavejte a tisknéte v tiskdrné. Kontrola ze strany vy-
boru zahraniéni organizace (+ komise) musi byt spe-

* Zacatek dopisu nebyl nalezen. Rukopis se zachoval aZ od tfeti
strany. Red.
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cidlni a kazdodenni. Instrukce prepiste a do pismene je
dodrZugjte.

Prosad’ to prostfednictvim vyboru zahrani¢ni organi-
zace, zorganizuj prdci komise. Opakuji, je to véc prvoradé-
ho vyznamu. Odpovéz mi co nejdiiv, zda bylo vSechno
vykonano. Jsem jesté tady, v Bruselu, Cekdrn na korektu-
ry.

Prikladam dopis pro V1. X R. Precti si ho, dej N. V.
a doructe ho.

Pomocnou komisi jmenujte, nef odtud odjedu (zdrzim
se tyden, do tterka nebo do stfedy).

Jsem si jist, Ze pochopi§ duleZitost véci a s vervou se do
ni pustis.

Tvaj V. U
NB Nemame ani vindru. VSechno musi platit
vybor zahranicni organizace.

P. S. EdiSerov je vyrfizeny Clovék. Kamskij taky. Ty odje-
des. Kdo tedy ziistal? '

Je treba zaprahnout dva az tfi ‘d7ice, praktické lidi,
aby béhali, starali se, denné byli dvakrat trikrat v tiskar-
né, vydavali Bulletin vlas a udrZovali s nami naprosto
spolehlivy kontakt. A vybor zahraniéni organizace at méa
skontrolu« shora.
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222
C. HUYSMANSOVI

[29. 1. 1914]

Muj mily Huysmansi!
Dékuji VAm za mily dopis.?®® Je mi velice lito, Ze jste ne-
byl na sjezdu lotySskych socialnich demokratu hned prv-
ni den, jak vSichni oCekavali, ale aZ ve stfedu, pravé teh-
dy, kdy Vas necekali a kdy jsem se musel z pracovnich
duvodu vzdalit. Mrzi mé to tim vic, Ze jsem si nemohl
poslechnout Vas velice zajimavy projev.

Pokud jde o zadost vykonného vyboru, abych »vypra-
coval svym jménem« strucnou zpravu o neshodach, ne-
mohu ke své velké litosti Vasi prosbé vyhovét.

Takova zprava nemuze byt predloZzena »mym jmé-
neme, nejsem k tomu opravnén. Kromé toho jsem pre-
svédCen, Ze pro vykonny vybor mezinarodniho socialis-
tického byra neni vubec dualezity »muj osobni« nazor, ale
nazor ustfedniho vyboru. AvSak ihned po svém prijezdu
do Krakova, jakmile se spojim se vSemi €leny ustfedniho
vyboru, vypracujeme zpravu, kterou si vykonny vybor
preje, dame ji ustfednimu vyboru schvalit a poSleme
Vam ji.*

Zavérem dopisu Vam musim podékovat za VaSe milé
pozvani. Bohuzel pravé dnes se Gfastnim spolu s predse-
dou frakce nasi strany v dumé sjezdu, na némz se jedna
pravé o sjednoceni Socialné demokratické délnické strany
Ruska. Proto bych chtél nasi schuzku prelozit (pfedseda
frakce SDDSR by si s Vami také rad pohovofil) na zitfek
na Ctvrtou hodinu odpoledne v Maison du Peuple.

* Viz V.. Lenin, Zprava pro mezinirodni socialistické byro['%6]
(Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 324—332) a Organizovani marxisté
o zisahu mezinirodniho byra['®'] (Sebrané spisy 25, Praha 1985,
s. 104—107). Red.
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Bud'te tak laskav a sd€lte mi telegraficky, zda se Vam
to hodi, na adresu: Oulianoff. 18. Rue Souveraine. 18.
Ixelles-Bruxelles. ;

Vas Lenin

223
G.L. SKLOVSKEMU

[V lednu 1914]

Chére camarade, preloZte mi prosim co nejrychleji prilo-
Zeny text a expres mi ho poslete zpét; bylo by skvélé,
kdybyste ho mohl odeslat v atery vecer nebo nejpozdéji
ve stredu.

Kdybyste — nedej buth — v Zddném pripadé nemohl
preklad pofidit, neprodlené mi rukopis expres vratte,
protoze bych se musel s prekladem obratit ve Ctvrtek na
advokata. '

Zdravim déti.
Vas Lenin

+ PreloZte prosim Vas rezoluci o penézich['®] — piikld-
ddm ji — se strucnym komentarem: ktera konference ji

schvélila (ivod na 10—20 fadek napiste sam)*%.
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224
C. HUYSMANSOVI

Brusel 2. inora 1914%
Mily Huysmansi!

Pravé jsem dokondéil zpravu['*®] a pfed svym odjezdem
z Bruselu Vam oznamuji, Ze se soudruh Popov uvolil ji
prelozit a preda Vam ji.

Vas. N. Lenin

225
REDAKCI LISTU PUT PRAVD Y

9. 2. 1914

Vazeni kolegové! Dostal jsem od tajemnice dopis o nebla-
hém ¢&lanku, ktery privedl list do nebezpe&né situace.”®
Skoda preskoda, Ze byl uvefejnén (bylo to kolektivni roz-
hodnuti?) tento neblahy élanek, z néhoz se dovtipili, Ze
tu jde o spojitost lista . . .

Jakmile jsem pfijel doml »ze sluZebni cesty«*®, prolis-
toval jsem vSechna vydana &isla, ale nenasel jsem dva
lanky, které jsem poslal (uZ asi pfed mésicem!) jako'od-
povéd F. D.[*] k otizce jednoty (prvni z té€chto Elanki se
nazyva Vudce likvidatoru o likvidatorskych podminkach
»jednoty«['*2J**). Tyto ¢&lanky jsou naprosto’ nezbytné
— zejména vzhledem k novému &asopisu Borba®® — a je
nutné je uverejnit pred jeho vyjitim. Zatim vSak ¢lanky

* Dopis byl chybné datovan 3. Gnorem 1914. V dopise Huysman-
sovi ze 7. bfezna 1914 (viz tento svazek, s. 303—304) Lenin uvadi, ze
tento dopis napsal 2. Gnora. Red.

** Viz V. L. Lenin, Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 338—341.
Red.
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nevysly a mné (jako na vysméch veskeré kolegialité) za
cely mésic nikdo nenapsal ani fadecku o jejich osudu!!!
((Jsou-li prili¥ dlouhé, coZ ostatné neni pravdépodobné,
uverejnil bych je v Prosvésceniji.))

Takovéhle jednani na mou dusi absolutné nechapu!
Copak je mozné takhle se chovat ke spolupracovnikim?
A ke kolegim?

Odpovézte prece!

S pozdravem V. L

P. S. Poslete mi laskavé noviny
Proletarskaja pravda, €. 11 (29)
Put’ pravdy, €. 2[*%?)
Novaja Rabocaja gazeta, €. 8 (126).

P. S. Nemate nahodou uplny roénik ¢asopisu Mysl nebo
jednotlivé sesity? Poslete mi je prosim.

226
A.A. TROJANOVSKEMU

[Nejdrive 11. 2. 1914]
Mily A. A.!

Srdeéné Vam dékuji za zpravy z Vidné: jsou velice zaji-
mavé. Podnik Trockého mé velky vyznam¥*; srpnovy blok
se uplné rozpadl (LotySi vystoupili z organizaniho vybo-
ru!)?!,

Grigorij fika, Ze jste jeSté rozsiril

1. statistiku sbirek (d€lnickych skupin) po 1. fijnu 1913
(do 1. ledna 1914);

* Je minén Casopis Borba. Red.
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2. statistiku hlast pro sedmui pro Sestku (také aspoti do
1. ledna 1914 nebo do 1. tinora 1914)%*,

Prosim Vas, dokoncete to co nejdiiv a hned poslete:
zaradime to do broZury[*'’], kterou v té€chto dnech po-
silame.??

Pospéste si!

Dostal jsem 1. cislo Casopisu Prosvéscenije. Docela
ujde. Jen v recenzi[*'®] na Levického['?] je zbytecné hloupé
slovo »frakénost«.?%

A co tomu dislu rikate Vy?

Pozdravujte J. F.

A také Bucharina.

Vas Lenin

221
V.M. KASPAROVOVI

[Po 11. 2. 1914]

Mily soudruhu! Vage mléeni mé velice zarazi a mrzi. Bez
Vorwirtsu se neda pracovat.

Uz tfi nebo Ctyfi roky jsem vzdycky dostaval zdarma
Vorwiérts — az do #nora 1914. A najednou. .. jako
kdyz utne!!

Jak si to mam vysvétlit? Sam tam nepiSu, protoze si ne-
chci vykoledovat (je-li to intrika likvidatort) sprostou od-
poved.

Ale co kdyz je to jenom nedopatfeni?

Snazné Vas prosim, zajdéte do expedice (rozhodné ne
do redakce), zjistéte situaci a ihned mi odpovézte.?’* Na-

* Viz V. . Lenin, Reakce délniki na vytvofeni Sociilné demo-
kratické délnické frakce Ruska ve Stitni dumé (Sebrané spisy 25, Pra-
ha 1985, s. 422—430). Red.

295



d’a Vam o tom psala uz davno — ale odpovéd’ porad ne-
jde a nejde. Co se dé&je? Nejste nemocny? Ozvéte se!

Vas Lenin
Prikladam tiSténou adresu pro Vorwirts.

Opakuji: tfi az Ctyfi roky jsem dostaval Vor-
NB || wérts pro listy Social-demokrat, Rabocaja ga-
| zeta, Pravda v Pitéru atd.

228
L.B. KAMENEVOVI

[27. 2. 1914]

Mily priteli! Za prvé*. Bogdanovuv odchod pry vyvolal
nevoli (zfejmé€ mezi intelektualskou chamradi). Jak se
zd4, naSe »milé dobradisko« Galjorka se stava zatrpklym.
Pribojovci®** hlasovali pro Bogdanova.

Odvolavaji se (obvykld manyra intelektualskych S$pi-
navcu) na to, Ze vSude jsou vperjodovsti délnici (pro¢ je
nebylo nikde vidét?...). To vSechno jsou samoziejmé
povidacky. O avanturismu skupiny Vperjod bude tfeba
napsat v Prosvésceniji. Ale ted’ je nezbytné, abyste 1. uci-
nil opatreni. Je ‘tfeba celou véc vysvétlit, pohadat se
s hloupymi obhijci vperjodovstvi a Bogdanova (Danskij
k nim zfejmé také patfi) a varovat je. 2. Je tfeba bezpod-
mineéné prosadit otifténi Vaseho p¥ispévku['®®] k Uvodu
do politické ekonomie* ['!]. Pustte se hned do psani. Ne-
pujde-li do tisku Vas, poslu svij.

Za druhé. Co je se sbornikem?[*'®] Napiste par slov
(Marxismus a likvidatorstvi)®’,

* V textu perlustrace je chybné »Za druhé«. Red.
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Za treti. Co je to za lumparnu v komisi literarni spolec-
nosti (boj proti tiskovému zdkonu)*®... Blok libera-
14 + likvidatori (Chejsin, Stiva Novi¢, Guliko). Je tam
i N.D. Sokolov. .. Podniknéte néco. Vyzerite ho. Ale
hlavné v souvislosti s tim za kaZdou cenu rozpoutejte
kampar proti likvidatorim. Napiste.

Za Ctvrté. Jak to bude s projevy? .Rozpocet prece bude
v dumé na programu az 20. bfezna podle st. kal., ne? Na-
piSte mi o tom.

229
REDAKCI CASOPISU PROSVESCENI]JE

[27. Gnora 1914]
Soukromé Andrejovi Nikolajevicovi*

Vazeny kolego! Poslal jsem dnes je$té Bucharinuv ¢la-
nek. VSechno je pro 2. ¢islo**. Doufam, Ze zatim vystadi-
te. Na Bogdanoviv odchod se zfejmé vytvoril mylny na-
zor, proti kterému je tfeba bojovat.

1. Kdo kvuli nému odesel? Nikdo. TakZe to vypada, ja-
ko bychom my nékoho vystrnadili; tuto leZz je tfeba vy-
vratit.

2. On sam je minus (ale ne nula). Divim se, Ze v Pribo-
ji hlasuji pro Bogdanova, ale nehéji jeho vykonstruované
banality, ani se jeho banalit nezastavaji v Uvodu do poli-
tické ekonomie['']. To neni kolegidlni. Na to jste zapo-
mnél. Napiste o tom. Vysvétlete to. Uvedte argumenty.
Ale hlasovat bez kolektivni vymény nazoru? To je zbabé-
1é. Barbarské. Nemoralni. Skodlivé. Af vysvétli &l

* — A.L Jelizarovové-Uljanovové. Red.
** Jde o Casopis ProsvésCenije. Red.
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G. G.*, pro¢ zatahujou mezi délniky prohnilou propa-
gandu.

3. Existuje pry usneseni ve prospéch skupiny Vperjod.
To neni pravda. Kde je? Dejte mi jejich dopisy, které po-
slali Pravdé ... Z4adné nejsou. Jsou to bachorky senti-
mentalnich intelektualskych popletu . . .

Posilam pouze ¢lanky schvalené redakci. Je mezi nimi
i Pavlovuv ¢lanek. Hodi se. Bogdanov je nicka a je smés-
né mu vénovat velkou pozornost.

230
I.A. GURVICOVI

Krakov 27. 2. 1914
Velevazeny kolego!

Uz davno jsem dostal Vasi knihu Immigration and La-
bour®¥[*?] a patral jsem po Va$i adrese, abych Vam po-
dékoval. Ale zjistit Vasi adresu nebylo vabec snadné. Do-
stal jsem ji teprve dnes a hned piSu, abych Vam vyslovil
vdéénost za to, ze jste mi knihu poslal. UZ jsem o ni a na
jejim podkladé napsal ¢lanefek*** pro nas pitérsky socialné
demokraticky list Pravda a je§té o ni napiSu. Podle mého
nazoru tato prace prinasi spoustu cenného materialu pro
studium kapitalismu, priCemz ziroven jaksi prenasi nej-
lep$i metody nasi zemstevni statistiky do zdpadniho pro-
stfedi.

Soudruh, ktery mi poslal Vasi adresu (Mr. John Ellert),
mi piSe, Ze muZete na zakladé svych styku ziskat veskeré
materialy ze statistického Gradu ve Washingtonu. Dovol-

* Nepodafilo se zjistit, co je tim minéno. Red.
** Prist€hovalectvi a prace. Red.

*** Viz V. . Lenin, Kapitalismus a pfistéhovalectvi délnika['%]
(Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 118—121). Red.
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te tedy, abych se na Vas obratil s prosbou — pokud Vas
to oviem nebude pfili§ zatéZovat a zdrzovat od prace.

Studoval jsem v Parizi americkou zemédélskou statisti-
ku (vol. V. Agriculture — census of 1900[**]) a naSel
jsem tam mnoho zajimavych véci. Ted’, kdyz ziji v Krako-
vé, nemohu tyto publikace sehnat. Kagan, redaktor zi-
dovského socialistického listu v New Yorku®”, ktery tu
pred rokem byl, slibil, Ze mi je posle, ale zfejmé na to za-
pomneél.

Americky statisticky Grad pry na pfimluvu posila své
publikace bezplatné dokonce i do zahranidi. Je-li to prav-
da, nemohl byste se za mé primluvit? (J4 bych mohl
knihovné statistického Gradu poslat své knihy o vyvoji
kapitalismu[®**] a o agrarni otdzce['®]*.) Zejména bych
potieboval Agriculture — vol. V. Census of 1900 — a ta-
ké Census of 1910[*"*] (pokud to je¥té nevyslo, tak
predbézné bulletiny).

Neni-li to mozné, bud’te tak laskav a napiSte korespon-
denéni listek Mr. Johnu Ellertovi (c./o. Novy mir*®, 140.
East 4-th Street. New York) — poSlu mu penize, aby mi
poslal véci, které jsou pro mne nejdulezitéjsi.

Jesté jednou Vam dékuji za knihu a promirfite, Ze Vas
obtézuji.

Se socialné demokratickym pozdravem

N. Lenin (V. Uljanov)

Adresa: WI. Uljanow. 51. Ulica Lubomirskiego. Kre-
kau (Galizien). Austria.

* Viz V. L. Lenin: Vyvoj kapitalismu v Rusku. Sebrané spisy 3,
Praha 1980, s. 23—654; Agrarni program socialni demokracie v prvni
ruské revoluci 1905—1907. Sebrané spisy 16, Praha 1984,
s. 205—423. Red.
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231
F.N.SAMOJLOVOVI

[V Gnoru 1914]

Mily Fjodore Nikitici! Dostal jsem Vas dopis a jsem moc
rad, ze jste se ubytoval.

A ted’ jen ten klid, slunce, spanek a jidlo. Dbejte na
tohle vSechno. Mate vydatnou stravu?

Mustte pit 'vic mléka. Pijete ho?

Musite se jednou tydné zvazit a vihu si pokazdé za-
psat.

Musite aspori jednou za deset dni zajit k mistnimu 1é-
kati, aby sledoval prabéh 1ééby. Mate doktorovu adresu?
Kdyz ne, napiSte, ja Vam ji zjistim.

Ale hlavni je spanek (‘kolik [hodin]* spite?) — slun-
ce a [jidlo], zejména miléko.

Napiste mi o tom vSem podrobneé.

Pozdravuje Vas Nad’a. Tisknu Vam ruku a preji Vam,
abyste si pékné odpocinul.

Vas Lenin

P. S. Nestyska se Vam moc? Jestli ano, muzu zafidit, aby
Vas navstévovali znami ze Zenevy a z Lausanne. Ale ne-
’ z z V.V ? 4
unavi Vas navstévy? Napiste.
Mate v penzioénu koupele?

g’

* QOkraje dopisu jsou otrhany. Slova v hranatych zavorkéich jsou
doplnéna podle smyslu. Red.
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232
I.F. ARMANDOVE

2. 3. 1914

Mila pritelkyné! Stale jeSté prozivame tézkou dobu: ne-
mame noviny. V celém systému prace se po Kamenévové
odjezdu rysuje »obrat«, ale k emu to nové spéje, jak se to
rozbéhne, to je ve -hvézdach.

Z Pitéru pfiSly zpravy 1. od Mich. Sté€p. (Olminskij),
ktery si stéZuje, Ze jsme vynadali Bogdanovovi a vyhnali
ho, Ze si pry lidé narikaji etc. Ach jo, je to ale nekrnuba,
ten nas M. St.!

2. PriSel dopis od petrohradského vyboru ¢i vlastné
o ném. Existuje a pracuje dobfe. To hrozné rad slySim.

3. Dopis od jednoho &lena UV, ktery po dvou letech
prestavky (vézeni a vyhnanstvi) »okfiva« na Sibifi.

Abych nezapomnél. Nevis, co je s Popovem v Bruselu?
UZ mi dva ¢&i tfi tydny (!!) neodpovida na spésné a diileZité
dopisy. A pfitom ho potfebuju! Neonemocnél? Nebo ne-
zkomplikoval mu Zivot jeho »pfibéh, love-story*, nevy-
hnal ho z Bruselu apod.? Jestli nic nevis, tak to prosim Té
udélej takhle: pockej dva dny, a kdyz v té dobé ode mne
nedostanes$ jinou zpravu, napi§ do Bruselu prostrednic-
tvim dalSich zndmych jemu i o ném, abych se opravdu do-
védél, co se stalo. Je to néco neuvéfitelného a nemozné-
ho!

Pokud o ném néco vis, ihned mi napis.

Tisknu Ti ruku. Tvyj V. U.

P. S. Samojlov pise, Ze je mu v Montreaux trochu smut-
no. Porad mi déla starost,.kde bych nasel dobrého dokto-
ra, ktery by tam na ného dohlédl (nervova choroba). Ne-
zna nékoho Kamskij?

* — milostny pribéh. Red.
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233

BYRU USTREDNIHO VYBORU SDDSR
V RUSKU

(4. 3. 1914]
Pro J.*

Mili pratelé, dlouho od vas nemam zadné zpravy. Situace
neni nijak razova. Vizdyt vlastné v poslednich mésicich
po zatykani nemate . . . nemate kolektiv pro organizacni
praci. To je naprosto nemozni situace. Myslim, Ze byste
méli kooptovat tfi aZ tyfi pitérské délniky (z toho jedno-
ho, ktery by vSechno obstaraval), jak jsem na to pravem
upozorfioval . . . Jinak se nehnete kupfedu. Pritom koop-
tované je tfeba co nejprisn€ji drzet stranou a izolovat je
od vedeni kolektivu a legalnich akci. Odpovézte co nej-
driv. Pozvali jsme sem pisemné jednoho clovéka, ale za-
tim jsme nedostali odpovéd.

Dale vas moc prosime, abyste nas urcité spojili pfimo
s petrohradskym vyborem. Je to nanejvys dulezité. Dale,
pokud jde o »dopravce«. Dostali jste 1. ¢islo Bulletinu?
Co je s tim Cloveékem, ze nepise? . . . Cela véc se uz skoro
mésic nehybe z mista. To je neodpustitelné. Poptejte se
po ném a zjistéte, je-li Ziv a zdrav. Kosta prece vi, jak se
jmenuje.

A konecéné prosime, abyste nam také odpovédéli, jak je
to s penézi. 1. Co konkrétniho jste se dovédéli o perniku?
Vyzvéd'te viechno a pospéste si. Objeli (a obesli) jste bo-
hace a pozadali je o penéini prispévek? NapiSte nam
o tom .. .*"" Pokladna zeje prazdnotou, takZe na cesty ty-
kajici se organizacnich zaleZitosti a na veskerou organi-
zacni praci nemame ani vindru. Jsou lidi, kterych by se
dalo vyuZit . . ., ale protoZe nejsou penize, nemuzeme za-

* — J. F. Rozmirovicovou. Red.
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tim udé€lat nic. NapiSte, zda jste spokojeni s Volkovem,
zda se vSechno rozjelo, zejména projevy.

Pozdravujte vSechny. Frej

234
C. HUYSMANSOVI

Panu H.uysmansovi
Krakov 7. bfezna 1914
Mily Huysmansi!

Za prvé — ponechavam stranou naprosto nepfipustny
tén VaSeho dopisu®® — uvedu fakty tykajici se mé zpra-
vy[137]_

Druhého éinora 1914 jsem odjizdél z Bruselu; slib jsem
dodrZel, a zprava u¥ byla napsdna. Ctvrt hodiny pred
svym odjezdem jsem Vdm napsal dopis['*] (v p¥itomnosti
soudruha Popova) v kavarné pobliZz Severniho nédrazi;
v tomto dopise jsem Vam sdé€loval, Ze zprdvu['*] uf mdm
hotovou (dvacet mensich stranek a rezoluce* lotySského
sjezdu) a Ze se soudruh Popov uvolil ji prelozZit a predat
Vam ji.**

Na obalce toho dopisu byla vytisténa adresa kavarny,
a jestlize Vam dopis nebyl dorucen, podam protest bru-
selské poste.

Pokud jste dopis dostal, velice mé prekvapuje, ze se
o ném nezminujete.

Jestli Vam soudruh Popov preklad mé zpravy dosud

* Viz V. 1. Lenin, Nivrh rezoluce o vztahu Socialni demokracie
Lotysského kraje k SDDSR[?**®] (Sebrané spisy 24, Praha 1985,
s. 319—320). Red.

** Viz tento svazek, s. 293. Red.
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nepredal, pak tomu vibec nerozumim. Psal jsem mu uz
nékolikrat v domnéni, Ze se rozstonal, protoZe mi uz né-
kolik tydnu nepise.

Dnes mu znovu posilam doporuéeny dopis s dorucen-
kou, aby se tato podivna historie definitivné vyjasnila. Pi-
$u také soudruhu Karlsonovi (256. Rue Gray. Bruxelles)
a prosim ho, aby Popova osobné navstivil.

Za druhé. Vyrazy, které jste ve svém dopise uzil[*’]
(»uhybéni«, »politika prutaht« atd.), jsou urazlivé a vadi
soudruhovi jich nemate pravo uzivat. Proto jsem nucen
Vés pozadat, abyste tyto vyrazy bezpodminecné odvolal.
Jestlize to neudélate, piSu Vam naposled.

Vas N. Lenin

235
J. RUDISOVI-GIPSLISOVI

[Po 12. 3. 1914]
Mily soudruhu Rude!

Velice mé prekvapuje, ze piSete: »Nechapu postoj sou-
druha Lenina k této zaleZitosti« (tj. mlj postoj ke smifli-
veckym rezolucim lotySského sjezdu®).

Copak Vam German nefekl, Ze jsem bojoval ze vSech
sil? Jenze smiflivci zvitézili. Ted’ je tfeba v boji pokraco-
vat, bojovat dal, ale chytfe.

Zatykani mé neprekvapuje, protozZe likvidatori uspora-
dali sjezd tak nekonspirativné, a# fo vold do nebe.*®* Cely
Brusel o ném védél! Cela Pariz o ném védéla!

Je to poudeni propristé: stfezte se likvidatoru!

Dejte tento dopis predist Germanovi. Cekdm zpravy,
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kdy tedy otisknout rezoluce. Je tfeba, aby to Pravda[®']
ulinila ze vSech nejdfiv.*®
Pozdravuje Vas N. K.!

Tisknu VAm ruku. Va3 Lenin

236
TAJEMNIKOVI REDAKCE
ENCYKLOPEDICKEHO SLOVNI{KU
VYDAVATELSTVI GRANATOVY CH["]

Krakov 15. bfezna 1914
Velevazeny pane tajemniku redakce!

Prijimam nabidku redakce, abych napsal pro slovnik stat
o Marxovi['**]*. Sdélte mi laskavé, musim-li na konci sta-
ti uvést bibliografii. Za prospekt a vystfizky ze slovni-
ku[*'°] Vam srde¢né dé&kuji.

S veskerou tctou
V. Ifjin

Moje adresa: Herrn W1. Ulianow,
51. Ulica Lubomirskiego. Krakau.
(Ale od kvétna 1914: Poronin (Galizien).
Rakousko.)

* Viz V. L Lenin, Karel Marx (Struény Zivotopis a vyklad marxis-
mu) (Sebrané spisy 26, Praha 1986, s. 67 —115). O praci na této stati
viz tento svazek, s. 332, 369 a 370. Red.
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237
C. HUYSMANSOVI

15. 3. 1914
Mily Huysmansi!

Konecné jsem dostal od Popova vysvétleni a sdéleni, Ze
zpravu['®] uZ poslal. ProtoZe jste »jenom tajemnik (a
spravny chlap)«, a ne »vysoce postavena osoba«, mohu
Vam Fict, Zze kdyby byl dopis, ktery jste poslal Popovovi
10. brfezna 1914, odesel o tyden ¢i dva driv, nebylo by
k tomuto incidentu doslo.

Ale protoze jsem od Vas dostal vtipny a pratelsky do-
pis*®, nechci nic rozmazavat a mam predev§im radost
z toho, Ze tim je incident nadobro smazan.

vas V. L.

238
I.F. ARMANDOVE

[Po 15. 3. 1914]

.. ¥ Ale my bychom ted potiebovali mit svou social-
né demokratickou skupinu, tfeba i malou. Napi§, muzes-
-li s nékym navazat znamosti a néco v tom sméru udélat.

Ve volbach do poji§tovaci rady jsme dosahli opravdu
skvélého vitézstvit®™®’ Je to nidhera! Sna? se o tom lan-
cer** noticku ve francouzském socialistickém (nebo od-
borarském) tisku. A jak zkrasnéla Pravda u brother***,

* Zacatek dopisu nebyl nalezen. Rukopis se zachoval az od tfeti
stranky. Red.
** _ uverejnit. Red.
*¥** _ bratra. Red.
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stava se z ni pfimo krasavice! Radost pohledét. Popruvé
je vidét vedeni inteligentniho redaktora, ktery véci rozu-
mi a je na svém misté.

Jaky dojem na Tebe udélalo le geste de M-me Cail-
laux*?%® Abych pravdu fekl, nemohu neZ Fict, Ze je mi to
jaksi sympatické. Myslel jsem, Ze v tomhle prostredi
vladne jediné prodejnost, zbabélost a podlost. A tady na-
jednou Zenska jako bfitva da poradnou lecon®**!! Jsem
zvédav, co tomu feknou porotci a jaké to bude mit poli-
tické dusledky. Poda Caillaux demisi? Budou radikalové
svrzeni?

Pevné, pevné Ti tisknu ruku.
Tva V. U

239
REDAKCI LISTU PUT PRAVD Y [*]

[Pred 23. 3. 1914]
Mili kolegové!

Srde¢né zdravim list a vitam jeho zjevné zlepSeni. Ko-
necné se prece jen publicisticka stranka stavi na nohy!
Ted’ je fada na strance hospodaiské. Nemuzeme také ne-
chavat »bez povSimnuti« otazku predplatitelu: je tfeba
zverejnit jejich pocet, jinak se nepozvedneme od krouz-
kafeni k organizovanosti, od soukromého podnikani ke
kolektivnosti.

Nemohu také prejit ml¢ky zjevnou chybu ve 22. disle,
kde vedle spravné rezoluce vyborskych[**] (o Burjanovo-
vi) je bez redakéniho komentare uverejnéna delsi a od-

* — gesto pani Caillauxové. Red.
**% — lekci. Red.
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porné intrikanska rezoluce cury3skych®®. Slovo Pravdy je
zakonem, jeji mléeni délniky mate, jeji nezacastnénost
zaséva pochybnosti.

Pokud jde o Burjanova, je tfeba byt »chytry jako had«,
a redakce se touto chytrosti nefidila. Chvalime ho jediné
za odchod od likvid4tord, vibec ne za individualistickou
»nezavislost«. V tomhle sméru maji likvidatofi pravdu,
a pro politika neni v boji vétsi nebezpedi nez zaujmout
nesprdvnou pozici.

Avsak curyssti Burjanova podporuji v nespravné, fales-
né, intrikanské pozici!! A my jim davame slovo. Proc?
I kdyz vime, Ze curyssti tvofi v zahranic¢i mensinu!1 kdyz
vime, Ze nemuzeme primét celé zahranidi, aby se v Prav-
dé vyslovilo!!

Je treba, aby si Burjanov uvédomil a pocitil, Zze jeho
postoj je nevyhranény. Odesel jsi od likvidatora? Dobra.

Navrhl jsi rovnost? Dobra.

A co dal? Musis si vybrat, ale v intrikanstvi (todit se ja-
ko korouhvicka) té nepodporime. Likvidatofi proti tobé
Stvou, Ze jsi »nezavisly socialni demokrat«: maji pravdu
a my té v ochranu brat nebudeme. Tady mas nalezitou
lhatu, po tu dobu mas nasi pomoc (tichou nebo vyslove-
nou apod.), ale nic vic. Bud si vybere$ (b&hem dvou aZ
Ctyl tydnu), nebo uz Zddnd dalsi pomoc nebude.

Jediné tak se da postupovat. Jinak v nejblizsi budouc-
nosti (na videriském kongresu i d#iv) ndm Burjanovav
postoj uskodi a prdvem ndm budou moci vytknout,
ze podporujeme »nezavislého«.

Redakce se musi prilezitostné vyjadrit, ze 1. pravdu
maji vyborsti a ne curyssti; 2. Ze kromé& urcité Casti zahra-
ni¢i (Curych) nikdo v Rusku neschvalil a neschvali »ne-
zavislost.,

To je tfeba udélat.

Preji novinam vSechno nejlepsi, jejich vSestranné zlep-
Seni a hodné Gspécha! '

V. L
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P.S. Burjanov za mésic fekne: podpofili mé curyssti
a odsoudili jenom vyborsti! A vSeobecného, masového vy-
stoupeni pro vyborské nedosahneme. A pfitom by to ted’
bylo tolik zapotiebi.

Dostane-li od nas Burjanov »svobodu« a podporu,
upevni se proti nAim — a to by byl zlo€in spachany na va-
li vétSiny délnikd a na »marxistickém celku«.

P. S. MiZete mi, aZ vyjde, urychlené poslat 2., &islo listu
Nasa zarja, abych mohl odpovédét L. Martovovi[**]

vvv

v Prosveésceniji?

P. P. S. Prosim, abyste tento dopis ukazali spolupracovni-
kim listu ze Socialné demokratické délnické frakce Rus-
ka.

Mohli byste mi poslat Miljukoviv €lanek[?*’] z listu
Russkije védomosti, kde se vyslovuje o taktice nedavéry
v mirové feSeni?

Postradana kniha se nasla. Trvejte na tom, aby se
nezkracovalo.

Pokud jde o noviny, opakuji, Ze se obrovsky zlepsily:
tisickrat gratuluji. (Odevsad je slySet totéz.) Laissez nous
écrire plus souvent l'opinion et les directives (les com-
mandes méme) du rédacteur!'*

240
I.I. SKVORCOVOVI-STEPANOVOVI

24. 3. 1914

Mily kolego! S konspiraci jste to myslim troSinku pre-
hnal, takZe jsem dlouho nemohl pfijit na to, kdo jste.

* Pozadejte, aby nam Castéji sd€lovali nazor a pokyny (dokonce
i pfikazy) redaktora! Red.
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Za zpravu mockrat dékuji.* Je velice dulezitd. Myslim,
Ze za podminek, které jste uvedl, byla VaSe acast napros-
to spravné a pro véc uZite¢na. Vasi prosbé& (abych, bude-
-li to tfeba, prohlasil, Ze jste nic ned€lal za zady stejné
smyslejicich soudruhti) ochotné vyhovim; samoziejmé
pocitdm s tim, Ze mé budete podrobné informovat. Opa-
kuji, jde o véc velice duleZitou, jakoZto symptom; Vase
zminky, Ze je »ohromné zajimavé sledovat proces nové
nespokojenosti«, jsou zcela spravné. Je naprosto nezbytné
ziskavat o tomto procesu informace.

Za jedinou Vasi chybu povaZzuji to, Ze jste se obratil na
»velkého« atd., »ktery silné tihne k menSevikim, je
uzkostlivé korektni« atd. »V pripadé potfeby prohlési,«
pisete, »jak jsem se na schuzkich choval.« Myslim, Ze ti-
hle panové chiapou korektnost tplné jinak nez my. To za
prvé. Nejsou s to pochopit, co to znamena zradit délniky
burZoazii. Dale — zastani od takového individua nebu-
dete nikdy potfebovat; uz jen tim, Ze myslenku takového
zastani pripoustite, priznavate (zbyte¢né, Gaplné zbyteéné)
svou slabost &i vratkost svého postaveni apod. Tim se mé-
ni cil i smysl Va$i G&asti na schiizkach. Clovék, ktery je
s to bezprostfedné informovat Gstfedi organizované sily,
se informuje o smySleni kolisavct a dokonce nepfatel. Na
tom neni nic Spatného, to je jediné spravné. Ale obracet
se (a tim z ného délat »silu«!!) na intelektuéla, ktery nedo-
kaze odlisit burZoazii od jejiho antipodu, to jste nemél.
Pravé z toho pravdépodobné vzejdou nespravné dohady,
pomluvy a svary.

Tahle chyba vSak neni podstatnid. Mnohem duleZzitéjsi
je sama véc (Vase i nase informovanost).

Snazné Vas prosim, piSte Castéji a v zijmu toho navaz-
te pravidelny styk. Odpovézte co nejdfiv. Nedaly by se
od »exemplafe«** ziskat penize? Moc je potfebujeme.

* Viz dopis 1. I. Skvorcova-Stépanova V. 1. Leninovi[**°] (asopis

Istorideskij archiv, €. 2, 1959, s. 14—17). Red.
*% Jde zfejmé o A. 1. Konovalova. Red.
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Méné nez 10 000 rubli nema smysl brat. Odpoveézte. Da-
le sdélte, nakolik oteviené muZete mluvit: a) s »exempla-
feme, b) s jeho jednotlivymi prateli a znamymi, s G¢astni-
ky schuizek a tak podobné, c) se viemi Glastniky »scha-
zek«. Podle mého je tfeba vybrat lidi, s nimiz se d4 mlu-
vit oteviené, a tém oteviené polozit asi takovéhle otazky:
aa) my hodlame pouZit takové a takové bojové prostred-
ky; mohli bychom védét, jaké chcete pouZit vy? neoficial-
né, soukromé!! bb) pokud jde o sily, prostfedky apod.,
my nasazujeme to a to; mohli bychom védét, co muzete
nasadit do boje »mimo dumu« vy? Rikate pfece: »exem-
plar« konstatuje, Ze »v roce 1905 liberalové zménili fron-
tu velmi zahy« — a tak byste se mél »informovatc, jsou-li
vSichni stejného minéni a na kdy asi tak hodlaji zménu
fronty odsunout (tady pfirozené nejde o €as a termin, tak
se to vyjadrit neda, nybrZz o odsunuti s ohledem na poli-
tické zmény).

cc) jsou-li schopni poskytnout penize

dd) ” ?  zaloZit ilegalni orgin

atd.

Nasim cilem je ziskat informace a podnitit k vSestran-
né aktivni podpofe revoluce a k tomu, aby se pokud moz-
no pfimo a oteviené vyslovili (pro a nebo b nebo dokon-
ce c: to uvidite sim) pravé k otizce revoluce. Bylo by
dobré, kdybyste — bude-li to mozné — i Vy prednesl re-
ferat, na jehoz teze bych Vam v pripadé€ potfeby s radosti
rekl svij nazor.
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241
V.B. STANKEVICOVI

Krakov 24. 3. 1914
Véazeny V. B.!

JelikoZ s programem Vaseho Casopisu, jak jste ho vylozil,
v podstaté nesouhlasim, jsem nucen spolupraci s Vami
odmitnout.?”
S veskerou f{ictou zustavam k Va$im sluzbam.
V. Iljin

WI. Uljanow, 51. Ulica Lubomirskiego. Krakow.

242
I.F. ARMANDOVE

[1. 4. 1914]

Mila pritelkyné! Posilam navrh ukrajinského provola-
ni[*%6] pro Sachforskij listok®'! a snazn& T¢& prosim, abys
ho takticky prosadila (samozfejmé ne mym jménem a ra-
déji ani ne svym) prostrednictvim Loly a nékolika
Ukrajincu (samoziejmé proti JurkevyCovi a pokud moz-
no bez védomi toho prasivého, odporného nacionalistic-
kého maloméstaka, ktery pod praporem marxismu pro-
paguje déleni délniku podle nirodnosti, zvldstni narodni
organizaci ukrajinskych délniku).

Jisté chapes, proc se nehodi, abych takovy navrh posi-
lal jd. Lola mi psal, Ze je se mnou zajedno proti Jurkevy-
Covi, ale Lola je naivni. Pfitom véc nesnese odkladu. Je
nesmirné dulezité, aby se z 7ad ukrajinskych socidl-
nich demokrati ozval hlas za jednotu, proti déleni dél-
nik& podle nirodnosti — a Sachforskij listok je tfeba
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k tomu Glelu okamZité vyuZit (dostal jsem ho teprve
dnes, ve stfedu 1. dubna, je to priloha k nedélnimu &islu
listu Put pravdy).

Prepi§ muj navrh (souhlasim se vsemi zménami, jen
kdyZ tam pochopitelné zustane vyslovny protest proti dé-
leni podle narodnosti) — at ho Lola s#m nebo jesté s né-
kym atd. prevezme a preloZi do ukrajinstiny, pak at ho
posSle mym prostiednictvim do listu Put’ pravdy bud
svym jménem, nebo (radéji) jménem skupiny (tfeba jen
dvou-tfi¢lenné) ukrajinskych marxisti (a je$t€ radéji
ukrajinskych délnika).

Musi se to udélat takticky, rychle, proti Jurkevycovi
a bez jeho védomi, protoze ten Sejdif bude hazet klacky
pod nohy.

(Dostal jsem Tvé vylieni Stépatiukova referatu a Jur-
kevycova projevu. Upfimné feceno, zlobil jsem se na Te-
be — nepochopilas totiz, o¢ Jurkevycovi jde. A zase
— — — kaju se — — — jsem Ti nadaval do Panenky
Marie. Nezlob se prosim Té€, bylo to z lasky a pratelstvi,
ale neda mi to, abych se nevztekal, kdykoli vidim »néco,
co mi pfipomini Panenku Marii«.)

Odpovéz co nejdfiv, muzZes-li tenhle Gkol Sikovné spl-
nit a jak rychle.

V pondéli jsem Ti poslal sbornik a pripsal jsem par
slov k Nadinu dopisu. Dostalas to?

Pevné Ti tisknu ruku. Tvgj V. U.
Kdyby se muj navrh volné reprodukoval v ukrajinském
téonu a s nékolika vyraznymi ukrajinskymi priklady, bylo

by to vibec nejlepsi!! Pak uz bych zatla¢il na Put’ prav-
dy.
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243

REDAKCI LISTU PUT PRAVDY
K é&lankum o Irsku

[Mezi 7. a 23. 4. 1914]

Prosim redakci, aby mi sdélila, zda pfijala muj druhy éla-
nek*. Mél by vyjit. Neni-li misto, napiSte mi par slov. Ji-
nak nemuzu psat pokradovani.

Snazné prosim, abyste mi bez zpozdéni (ne jako to by-
lo s 2. &slem Borby) poslali Jedinstvo®'?. Mam za to, Ze
taméjsi »ilegalni strané vérné bolSeviky« je tfeba zesmés-
nit a rovnou jim povédét, Ze jsou nuly, protoze se ani
v jedné jediné otazce nikdy nezmohli na jedinou souvis-
lou myslenku. A Plechanovovi je tieba povédét: Skoda, ze
své velké zasluhy na boji proti likvidatorim v obdobi
rozkladu, na boji proti machistim v dobé rozmachu ma-
chismu kompromituje ted heslem, které sim neumi vy-
svétlit: s kym vlastné jednotu? S Casopisem Nasa zarja, s lis-
tem Severnaja rabodaja gazeta®? A za jakych podminek?

Jsme pro jednotu — za presné vymezenych a vétsinou
délniki uz ddavno schvdlenych podminek: pro jednotu zdo-
la, to znamena jit do ilegality a praci dokizat nesouhlas
s likvidaci strany.

Ne kazdy, kdo »vykfikuje« o jednoté, si uvédomuje, co
je to jednota, a pomaha ji uskutecriovat. Ti, co mari vali
vétsiny délniku, nejsou sjednocovateli, nybrz rozvratniky.

(Boji s Plechanovem se nevyhneme, kdyZ uZ zabredl
do takové idiotské zalezitosti, ale je tfeba ho izolovat od
Ljovy a Marka a zduaraznit: mél zasluhy, ale je Skoda, ze
zase sklouzl a otodil.)

Piste tfeba jen:kratce, ale Castéji. Jinak se tézko nava-
zuje spoluprace.

* Viz V.. Lenin, Angliéti liberalové a Irsko['?’] (Sebrané spisy
24, Praha 1985, s. 394—397) a Ustavni krize v Britanii['*] (Sebrané
spisy 25, Praha 1985, s. 97—100). Red.
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Tisic pozdravu listu, ktery je ted tisickrat lepSi!! Mno-
ho zdaru a Gspéchu!

Poslete mi 8. a 36.—38. Cislo listu Sewvernaja
rabocaja gazeta
43. dislo listu Put pravdy.

Nedostal jsem Déborina a jiné knihy z Prosvéscenije,
ackoli jsem o né€ uz nékolikrat prosil. NapisSte mi o planu
nového sesitu.

244
I.LF. ARMANDOVE

[Pred 8. 4. 1914]

. .* Pokud jde o oportunismus némeckych oportunistu,
jsme s Grigorijem, jak se zda, Gplné zajedno, a v hodno-
ceni jejich odporného pocindni jsem se nesetkal
s odli¥nymi nazory. (Clinek o Novych proudech jsem ne-
detl.)

Némci maji de facto dvé strany, to musime mit na
zleteli, aniZ tim sebeméné kryjeme oportunisty (jak to ted’
déla Neue Zeit a Kautsky).

Ale Ze némecka strana je nejoportunistictéjsi v Evropé,
to neni pravda. Je prece jen nejlepsi a nasim Gkolem: je
prevzit od Némcu wvsechno cenné (spousta novin, velky
pocet ¢lenu strany, spousta ¢lent v odborech, pravidelné
predplaceni novin, prisna kontrola nad poslanci parla-
mentu — u Némcu je tato kontrola prece jenom lepsi nez
u Francouzu a Itali, nemluvé uz o Anglii — atd.), tohle
vSechno musime prevzit, aniZ oportunistim néco promi-
neme.

* Zatatek dopisu nebyl nalezen. Rukopis se zachoval aZ od paté
stranky. Red.
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Oportunisty ze Sozialistische Monatshefte (a tam je
spousta vadcua) nesmime kryt (jak to déla Neue Zeit, Kaut-
sky a Vorstand Némch), nybr? ze viech sil je tepat. A pra-
vé to vzdycky déla Grigorij ve svych ¢lancich o Némcich.
Ctu ted’ Legiena[**°] (odborovy p¥edak) o cesté do Ame-
riky a chystam se toho ni¢emného oportunistu roznést na
kopytech.*

Tisknu Ti pevné ruku.
Tvaj V. U

Samojlov v nejbliz§ich dnech patrné zméni adresu. Jak-
mile se ji dovim, napisu Ti ji.**

245
I.F. ARMANDOVE

Sobota 11. 4. 1914

Mila pritelkyneé! Jesté nevim, zda jsi dostala moje dopisy,
v nichZ jsem psal, Ze se ztratil dopis o Rachmetovovi,
a co jsi podnikla.

Tiskopis (se zalitkem sborniku Nagalo'*) jsi dostala,
ale s velikym zpoZdénim. Jestli jsi nevyhodila obal, musi
tam byt poStovni razitka; radil bych, abys poslala na mi-
nisterstvo stiZnost a ten obal priloZila. Stragné mé Stve,
ze se dopis o Rachmetovovi ztratil, a povazoval bych za
nutné stéZovat si, protestovat atd. Mam silné podezrenti,
Ze se v PariZi kradou dopisy ruskych emigrantu (a nez je

- dorudi adresatim, davaji je preéist policii). Je tfeba davat
pozor na data doruceni dopisu.

Doufam, Ze s Alexinskym jste to skoncovali. V podob-

* Viz V.1 Lenin, Co z némeckého délnického hnuti nenapodo-
bovat (Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 129—133). Red.
** G. L. Sklovskij v dopisu z 9..dubna 1914 sdélil V. I. Leninovi,
7e umistil F. N. Samojlova v méstském sanatoriu v Bernu. Red.
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nych pripadech (fikdm to na zikladé dlouhych, vic nez
patnictiletych zkuSenosti) existuje jediny prostfedek
— aby celd sekce vyhlasila absolutni bojkot (jenZe v ni je
urCité hodné straspytla, ktefi budou bojkot sabotovat,
takZe sami ponesou vinu na »$tvanici«).3!®

Jsem hrozné rad, Ze za Tebou jedou déti a Ze s nimi
brzy odjedes na letni byt.

Pevné, pevné Ti tisknu ruku. Tvaj V. U

P. S. Omlouvam se, Ze dnes pisSu tak malo — moc pospi-
cham. Sbornik (Nadalo) jsem jeité nedostal. Ze by zase
posta!??

246
I.LF. ARMANDOVE

[24. 4. 1914]

Mila pfitelkyné! Posilam Ti Loliv dopis.’'® Ihned po
predteni ho vrat. (Zjevné chytradi, ale s jeho pomoci pre-
ce jen udélame asponl kricek kupfedu. Moc Té prosim,
budes-li v Curychu, vSemozné se vynasnaz setkat se
s ukrajinskymi socialnimi demokraty, zjisti jejich nazor
na otazku samostatné narodni ukrajinské socialné demo-
kratické organizace a pokus se dat dohromady aspoii ma-
lou skupinku antiseparatistu.)

Pokud Nik. Vas. v nasi tiskarné jesté nebyl, at je poza-
da:

1. aby pfilepili k papiru s tiSténou hlavi¢kou tiskarny
oba letaky,

2. aby napsali némecky (jestli neuméji, tak francouzsky)
pfesny cenovy rozpodet (0) sazby, (8) papiru presné tako-
vého 5000 + 1000 a (y) tisku a ostatniho.

VéFim, ze udélas viechno, abychom nasli (pro pfipravu
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»duleZité véci«*) spojeni (zejména pro korespondenci) jak
v Parizi, tak ve Svycarsku.
Tvj V. U.

P. S. Neni mozné soustfedit pfed Tvym odjezdem vSechny
naSe knihy (i od Kamského — z knihovny Orlovského)
u Nik. Vas. a donutit ho k pfisaze, ze nepripusti, aby
se roztahaly ? Jestlize brother psal o svych knihach, udé-
lejte s nimi totéZz. Z té knihovny (Orlovského, je u Kamské-
ho) laskavé vyzvedni nebo zafid, aby ti vyzvedli, proto-
kol I1. sjezdu SDDSR[*'] a co nejd¥iv mi ho posli.

Jesté néco: s. v. pl.¥*

Je nutné znovu vydat program a stanovy strany[*'*]( se
zménami z ledna 1912)*7. Prosim Té&, at to vybor zahra-
ni¢ni organizace da do sazby (aZ zjist{ presnou cenu) a po-
Sle ndm druhou korekturu: pak fekneme, kolik je toho
tfeba dotisknout.

[Program a stanovy SDDSR.]

Neni ndhodou v Pafizi 71. &islo Social-demokrata (II.
nebo III. 1910)? Jestli ano, poslete viechno.

247
REDAKCI CASOPISU DZVIN®®
(26. 4. 1914]
P. S. S Jurkevy€em jsem nemluvil, ale musim Fici, Ze jsem
propagovanim toho, aby se ukrajinsti délnici oddélili a vy-

tvorili samostatnou socialné demokratickou organizaci,
hluboce pobouren.

Se socialné demokratickym pozdravem Lenin

* Jde o pfipravu svolani fadného sjezdu strany. Red.
**¥ — ¢'il vous plait — prosim. Red.
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248
G.L. SKLOVSKEMU

[Koncem dubna 1914]

Mily pfriteli! Véera jsem dostal znepokojivy dopis od Sa-
mojlova. PritiZilo se mu. Nespi. Styskd se mu.

Clenov mu' poradil studené (!?) koupele. Po : étyfech
koupelich se Samojlovicitil jesté ha¥. ..

Je to hrozné neprijemné, protoze jsme si jaksi predse-
vzali, Ze ho vylééime. Dnes mu posilam doporucujici do-
pis zdej$iho neurologa Landaua pro doktora De Monte-
ta ve Vevey Mon Repos (sanatorium).

Samojlova je zfejmé tfeba zavézt k nejlep§imu neuro-
logovi a umistit ho v sanatoriu, kde by mél soustavnou
pé¢i a dohled.

Udélejte to, prosim Vas. NeSetfete penézi za telefon
a za jizdné; bude-li tfeba, vSechno uhradime, protoze je
nutné za kazdou cenu postavit Samojlova na nohy.

Je-li tfeba, zajdéte jesté jednou k Sahlimu. Ale zfejmé
je tu nutny neurolog. Doufam, ze vyhledate toho nejlep-
stho ve Svycarsku a Samojlova k nému zavezete. TotéZ pi-
$u Rivlinovi. Dohodnéte se s nim, abyste postupovali
spolecné a rozdélili si praci.

Stesk pry pusobi na neurasteniky velice zhoubné. Ale
co mame délat? Vzit Samojlova do Poronina (jedeme tam
1. 5.) nebo do Zakopaného? Mozné to je, ale tam celé lé-
to prsi. '

Sdélte mi, jak dopadla navstéva u lékare a pro co jste
se rozhodli. Ted’ by se mélo zkusit sanatorium Mon Re-
pos.

Pozdrav rodiné. N. K. také pozdravuje. Vas Lenin
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249
TELEGRAM REDAKCI LISTU
PUT PRAVDY
V DEN DRUHEHO VYROCT JEJIHO
ZALOZEN{I®®

[PYed 5. 5. 1914]

Od spolupracovnika

Vézeni soudruzi! Srdeéné zdravim Put pravdy v den jeji-
ho vyrodi, preji délnickému tisku dalsi Gspéchy a prikla-
dam pfi této prilezitosti 6 rubla 68 kopé&jek jako prispé-
vek ve vysi denniho vydélku dvou pravdovcu a 2 ruble
jako zvlastni prispévek pravdovce Haneckého navic
k jednodennimu vydélku.

Se soudruzskym pozdravem V. Iljin

250
G.L. SKLOVSKEM U*

[12. 5. 1914]
Mily G. L.!

Pro¢ neodpovidate, co je se Samojlovem (rozhodné mu
obstarejte fyzickou praci — najdéte v okoli prostfednic-
tvim socialisth néjakého rolnika nebo zahradnika®®
— a pokud jde o Zgr.¥¥?)?

Zdravim! Vas V. L

* Tento text byl pripsan k dopisu napsanému N. K. Krupskou.
Red.
*% _ Zgragena. Red.
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251
I.LF. ARMANDOVE

[V prvni poloviné kvétna 1914]

.. * a ne roku 1912, nybrz roku 1911) jsme v redakci
Social-demokrata dostali Vynnyéenkovu brozurku[*']
v ru$ting, v niz vyvraci obvinéni, ktera proti nému vznes-
li socialni demokraté za Cestnost viiéi sob& samému[?®].
Vynnycenko zadal, abychom mu odpovédéli v tisku i do-
pisem. Pamatuji se, Ze na mé brozurka udélala dojem,
a tak jsem chtél odpovédét, jenze vselijaké drobné véci
(ach, tyhle »drobné véci«, které maji s praci jen malo spo-
leéného, tyhle nahrazky prace, které brani skutecné pra-
ci, jak ja nenavidim shon, chvat a tyhle drobné véci,
a pritom jak jsem s nimi pevné a navzdycky spjat!! That
is a sign more, that I am lazy and tired and badly humou-
red. Generally I like my profession and now I often al-
most hate it**) mi v tom zabranily. Mimochodem, tu bro-
zurku (vydanou ve Lvov€) jsem ztratil a zapomnél jsem
jejl nazev. Jestli muzes, sezen ji, precti si ji a posli mi ji.

MeéI jsem dojem, ze je VynnyCenko bezelstny a naivni,
kdyz klade otazku, »ma-li socialni demokrat pravo (!!sic!!)
chodit do verejného domuc, a nejriznéj$im zplisobem tu-
to otazku omila, ale stale individualisticky. Vypada jako
néjaky poloanarchista nebo Uplny anarchista, a vperjo--
dovci ho uréité matou. Pry mél jednou v Parizi prednas-
ku o Cestnosti viiéi sobé samému a predsedal tomu Luna-
Carskij. Nebo je to tak, ze Lunacarskij je pro Vynnyéenka
a Alexinskij proti? I would like to know some more de-
tails about it***,

* Zacatek dopisu nebyl nalezen. Rukopis se zachoval aZ od tfeti
stranky. Red.

** _ To je dalSi znamka toho, Ze jsem lenivy a unaveny a $patné
naladény. Vcelku mim svou préci rad, ale ted’ ji éasto téméF nenavi-
dim. Red.

***% __ Rad bych o tom védél vic podrobnosti. Red.

321



Before leaving Paris you must* projednat s Nik. Vas.,
Kamskym a Ludmilou sloZeni delegace na viderisky kon-
gres. Bylo by nanejvys zadouci, abychom méli vice dele-
gatu. PotiZe jsou s penézi (vylohy na cestu + 15 franki za
pritkazku na kongres). Ukol: 1. napfed hledat lidi, kte¥i
by byli vhodni jako delegati a mohli by jet na vlastni na-
klady; 2. sehnat jeSté penize; 3. zjistit, kolik penéz chybi
NN, MM atd.

Pevné Ti tisknu ruku. Your Lenin

252
J. RUDISOVI-GIPSLISOVI

[Mezi 15. a 31. 5. 1914]
Mily pfiteli!

Dostal jsem Vas dopis z 15. 5. O lotySské priloze k Prav-
dé**' mam pochybnosti . . . neni to pfed¢asné? A je vibec
vhodné, aby se Rusové takovymto zpisobem vméSovali
do lotySskych zalezZitosti??

Je-li to mozné, poslete preklad 1. svych neuverejné-
nych ¢lanku, 2. nejhorsich »smifliveckych« ¢lanku z listu
Zihna®* a z nynéjsiho legalniho loty3ského listu.

Ustfedni organ brzy vyjde. Poslete &lanek o loty$ském
sjezdu.

Blahopreji k uspéSnym prvomajovym shromazdénim,
zejména v Rize a Pitéru!

Zdravim Vas i Germana (snad jste se s nim nepoha-
dal?).

VAas Lenin

* — NezZ odjedes z PafiZe, musis. Red.
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253
N.N. NAKORJAKOVOVI

18. 5. 1914
Mily soudruhu Nazare!

Srdecné Vam dékuji za bulletiny 13. censu a za paty sva-
zek 12. (1900) censu[**].

Stale jsem cekal, Ze v téchto dnech prijde i stejny sva-
zek (Agriculture*) 13. censu (Census of 7970), ale n&jak
nejde. Statisticky Gfad Vam ho patrné poslal, protoze
Gurvi¢ mi psal, Ze tento svazek vySel. NapiSte mi prosim
Vas, méte-li tento svazek (Agriculture, Census of
19 70[*"***]) nebo mutZete-li ho opatfit a poslat; v tom
pfipadé Vam ihned poslu penize na postovné.

Upozormiuji Vas na svou novou adresu: Poronin (Gali-
zien).

Blahopreji ke skvélym prvoméjovym oslavam v Rusku:
250 000 jen v Pitéru!! Puf pravdy z 1. 5. byl konfiskovan,
ale z listu Novyj mir jsem se dovédél, Ze dost Casto dosta-
vate i konfiskovana cisla. Zpravy z Ruska svédéi o tom, Ze
revolucni nélada sili nejen v délnické tride.

Sima odjizdi 15. 5. z Krakova (Zaktad Kapielowy dr.
Kadena w Rabce, Galizien) pracovat na léto do jedné
vesnice mezi Krakovem a Poroninem; je moc rada, ze do-
stala misto.

N. K. pozdravuje. Ze srdce Vam preji, abyste se pres
1éto zotavil a odpocinul si.

Vas V. 1.

P.S. Z Uralu jsme nedavno dostali zpravy z organizace,
vypada to tam velice slibné. Porad jesté zije a vzkvéta!

* — Zemédélstvi. Red.
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254
V.A. KARPINSKEMU

19. 5. 1914

Mily priteli! Mam k Vam prosbu: nemate v knihovné ne-
bo nemohl byste mi ve Svycarsku sehnat proni svazek
Mezi knihami od Rubakina[***]?

Abych nezapomnél: nebyl jste to Vy, kdo mi poslal
prvni svazek?® Pokud ano, znameni to, Ze jsem Vam
neuhradil poStovné!! A Vy jste mi to nepfipomnél. Napis-
te mi prosim a ja Vam poslu za oba svazky. (Prvni svazek
potfebuji jen na velice kratkou dobu.)

Ctete pravidelné Puf pravdy?

Co se stalo s tim mladym bolSevikem, vitmerovcem, ta-
kovym nervéznim vegetarianem, s kterym jsem se u Vas
setkal pred rokem?*

Nemohl by nékdo z Vasich znamych jet na vlastni nd-
klady (my bohuZel nemame penize!) jako delegat do Vid-
né?*?! Poohlédnéte se po nékom. Musime sestavit delega-
ci.

Pevné Vam tisknu ruku. Pozdravujte soudruzku Olgu.
Také N. K. Vas oba pozdravuje.

Vas Lenin

WI1. Uljanow
Poronin (Galizien), Autriche.

* Jde o A. F. Iljina-Zenevského. Red.
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255
S.G. SAHUMJANOVI

19. 5. 19143

Mily Surene! Dostal jsem V34§ dopis ze 17. 4.[*7] Dou-
fam, Ze mi odpovite, az si v ProsvésCeniji prectete konec
stati o sebeurceni narodu (zrovna ho piSu)*. O své bro-
Zufe proti Anovi rozhodné dejte do Casopisu Prosvésceni-
je Selbstanzeige** nebo vyklad.3?

Navrhuji Vam jesté takovyto plan. Abychom mohli bo-
jovat proti hlouposti »kulturné narodnostnich autonomi-
sti, je tfeba, aby Socialné demokraticka délnicka frakce
Ruska predlozila Statni dumé nivrh zakona o rovnoprav-
nosti narodu a o ochrané prav narodnostnich mensin.

Napi$me tento navrh[®'] spoleén&.*”” Obecni teze
o rovnopravnosti, — rozdéleni zemé& na autonomni

o e i o P -
a samospravné uzemni jednotky, mimo jiné podle narod-
nostniho principu (mistni obyvatelstvo stanovi hranice,
celostatni parlament je schvaluje), — rozsah spravy auto-
nomnich oblasti a okruht a rovnéz samospravnych mist-
nich jednotek; — nezikonnost jakéhokoli poruseni rov-
nopravnosti narodu v rozhodnutich autonomnich oblasti,
zemstev atd.; — spolené Skolské rady, demokraticky
zvolené apod., svoboda a rovnopravnost jazykii — vybér
. o ’ Ver . . ’ ) .

jazykld provadéji municipalni instituce atd. — ochrana
menSin: pravo na proporcionalni ¢ast vydaju, na Skolni

b4 vz Il rd o Ve

ulebny (zdarma) pro Z&ky neruskych narodd, na uditele
neruskych néarodi, na zvlastni oddéleni v muzeich,
knihovnach, divadlech aj. pro »jinorodce«; pravo kazdé-
ho oblana domé&hat se zruseni (pfed soudem) jakéhokoli
porusovani rovnopravnosti, respektive jakéhokoli »upira-
ni« prav nirodnostnim mensindm (s¢itani obyvatelstva

* Viz V. I. Lenin, O pravu narod@ na sebeuréeni (Sebrané spisy
25, Praha 1985, s. 273—337). Red.

** __ autorovo oznameni. Red.
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v narodnostné pestrych oblastech jednou za pét let, v ce-
1ém staté jednou za deset let) atd.

Podle mne by se takto dalo popularné vysvétlit, Ze kul-
turné narodnostni autonomie je hloupost, a definitivné
tak pot7it ty, kdo tuto hloupost haji.

Navrh zakona by mohli vypracovat marxisté vsech ne-
bo velmi mnoha narodu Ruska.

Napiste ihned, jste-li ochoten pomoci. Viibec piste ¢as-
téji, nejméné jednou tydné. Je neodpustitelné, kdyz
dlouho neodpovidate, méjte to na paméti, zejména ted’!!

Tisknu Vam ruku. Vas V. L

256
A.A. TROJANOVSKEMU

[20. 5. 1914]

Mily A. A.!
V4§ névrh organizalniho Fidu se projednava.’® Je to
zdlouhava zileZitost, musi se to projednat s Ruskem
a s astfednim vyborem.

Diskusni ¢lanek nema k organizanimu radu Zadny

vztah. PoSlete ho co nejdfiv. Konec stati o sebeuréeni['’®]
ma vyjit v kvétnu, uz byl odeslan.

Vas N. Lenin*
P. S. Bylo by dobre, kdybyste nim pro informaci poslal

dopisy Pokrovského. V&S navrh dopisovat si s nim a tak
ho dostat z nestoudné Borby je velmi zajimavy.’%

* Dopis podepsal také G. J. Zinovjev. Red.
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A5 7
V.A. KARPINSKEMU

[Po 23. 5. 1914]

Mily priteli! Mnohokrat Vam dékuji za prvni svazek Ru-
bakina[***]. Vratim Vim ho brzy. Spécha-li to, napiste.
Velice mé tési, Ze nesympatizujete se Sovremennikem: je
to hanebny podnik bloku dvoji pakaZe, likvidatoru a na-
rodniki, a my je budeme nelitostné potirat. (Pan Stanke-
vi€ mé zval ke spolupraci; odpovédél jsem['*]: »]elikoZz
v podstaté nesouhlasim, jsem nucen spolupraci s Vami
odmitnout.«*)

Samoziejmé kvuli vydélku musime vSichni tu a tam
pfispivat do burZoaznich publikaci! OvSem panové Mar-
tov a Dan usporadali »demonstraci«!! I Plechanov je
v tom ostudném podniku!®¥

Potvrzeni, Ze jste naSim delegatem, Vam rad poslu:
aby vyhovovalo cenzufe (jak?) nebo ilegalni??

Tisknu Vam ruku.
VA&§ Lenin

258
I.F. ARMANDOVE

25.5. 1914

Dear friend!**. ZaleZitost s Malinovskym se rozbiha. Neni
tady. Vypada to na »zbéhnuti«.**! To pochopitelné vzbu-
zuje nejcernéjsi podezieni. Dostali jsme telegram od Ale-
xeje z Pafize, Ze ruské noviny telegrafuji Burcevovi o ob-
vifiovani Malinovského z provokatérstvi.

* Viz tento svazek, s. 312. Red.
*% __ Mila pfitelkyné. Red.
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You can imagine what it means!! Very improbable but
we are obliged to control all »oui-dire«. Wiring does not
cease between Poronin, SPB. et Paris.* Dnes poslal tele-
gram Petrovskij, Ze »pomluvy jsou vyvraceny. Likvidatofi
rozpoutali hnusnou kampari«.

Russkoje slovo telegrafovalo Burcevovi, Ze podezieni
byla do znaéné miry rozptylena, ale »jiné noviny (???)
(likvidatorské???) obvifiuji dél«.

You can easily imagine how much 'am worried.

Your V. I**

259
G.I. PETROVSKEMU

[Po 25. 5. 1914]
Velevazeny G. I.!

Pravé jsme od Vas dostali prispévek, ktery jste nam dlu-
zil. Dékujeme. Je nam divné, Ze nedostavame zpravy
a dopisy.

Zdravim Vas a preji vSechno nejlepsi.

V. Lenin

Musite se vyporadat se skandalnim odchodem Malinov-
ského chladnokrevnéji a neztracet nervy. Vyludovat ho je
zbytecné. Vyloudil se sam. Je odsouzen. Je to politicka se-
bevrazda. Prol jesté trestat?? Pro¢?? Neztricejte nervy.

* — Dovedes si pfedstavit, co to znamena!! Je to velice neprav-
dépodobné, ale my jsme povinni viechny »povésti« ovéfovat. Telegra-
my mezi Poroninem, Petrohradem a PafiZi se netrhnou. Red.

** Snadno si dovede§ pfedstavit, jak mé to znepokojuje. Tvij

V. I Red.
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Projevy jsou skvélé. Sméle kupredu! Ale likvidatori jsou
madlo pranyfovani za Spinu a pomluvy. Proto je musite
denné tak Castovat: Spinavé noviny, Spinavi novinafri. Je-
jich jedinou starosti je Spinit. Nasi starosti je prace.
S Malinovskym je konec, dolista konec. Je mrtev. Spa-
chal sebevrazdu. Proc¢: se jesté trapit a ztracet cas? Do
prace a pry¢ se Spinavymi publicisty!

260
I. . ARMANDOVE

[Pred 5. 6. 1914]

Pravé jsem si precetl, my dear friend*, novy Vynnycen-
kéiv roman[*], ktery jsi mi poslala®®. To je ale slitanina!
Snést na jednu hromadu co nejvic vSelijakych »hrizc,
smichat dohromady i »nefest, i »syfilis«, i romanové zlo-
dusské vydirani penéz za zachovéni tajemstvi (navic udé-
lat ze sestry vydiraného individua milenku), i soud nad
lékarem! A to vSechno s hysteriky, s necekanymi zvraty
a ambicemi na »vlastni« teorii organizace prostitutek. Ta-
hle organizace sama o sobé& neni nic Spatného, jenze prd-
vé autor, sam Vynnycenko, z ni déla nechutnost, vyZivd se
v ni, libuje si v ni.

V Redi se o tomto romanu §ika, Ze je to napodobenina
Dostojevského a Ze je to dobré. Napodobenina to podle
mne je, a to nejmizernéj§i napodobenina nejmizernéjsiho
Dostojevského. Jednotlivé se samoziejmé vSechny ty
»hrizy«, které Vynnycenko lici, v Zivoté vyskytuji. Ale
smichat je vSechny dohromady, a jesté k tomu takhle,
znamena vyvoldvat hruzy, vybiCovavat svou vlastni i Cte-
narovu fantazii, »drtit« sebe i jeho.

Stalo se mi, Ze jsem jednou stravil noc s nemocnym

* — moje mila pfitelkyné. Red.
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soudruhem (delirium tremens) a jednou jsem »domlou-
val« soudruhovi, ktery se pokusil o sebevrazdu (po poku-
su) a ktery pozdéji, po nékolika letech, sebevrazdu prece
jen spachal. Obé tyto vzpominky jsou a la Vynnycenko.
Ale v obou pfipadech to byly jen malé Gseky Zivota téch-
to soudruha. OvSem tenhle ambiciézni pitomec Vynny-
cenko, obdivujici sam sebe, z toho udélal sbirku samych
hriz — néco jako »Sestakovy krvak«. Brrr . .. Hnus, ne-
smysl, mam vztek, Ze jsem s tim ztratil Cas.
P. S. Jesté se chystas na letni byt?

Tvaj V. L

Franchement, continuez vous a vous facher ou non?*

261
TAJEMNIKOVI REDAKCE
ENCYKLOPEDICKEHO SLOVNIKU
VYDAVATELSTVI GRANATOVYCH[*]

Tajemnikovi redakce vydavatelstvi Granatovych

[Mezi 6. 6. a 21. 7. 1914]
Velevazeny kolego!

Dostal jsem Vas dopis z 24. 5. Bud'te tak laskav a sdélte

mi, v jakém rozsahu a dokdy potfebujete muj Zivotopis.

Pri této prilezitosti Vas moc prosim, abyste mi sdélil

také nejzazs$i termin pro odevzdani stati o Marxovi['*].
S veskerou uctou jsem Vam k sluzbam.

V. Hjin

Adresa: Uljanow. Poronin (Galizien). Rakousko.

* _ Rekni mi upf{imné, jesté se na sebe zlobite nebo ne? Red.
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262
Z DOPISU REDAKCI LISTU
TRUDOVAJA PRAVDA

[Po 18. 6. 1914]

...Je pravda, Ze se mezi vyznaénymi délnickymi stou-
penci Pravdy vyskytuji smiflivecké tendence, Ze jeden
z nich — jmenuje se néjak jako Malinin ¢i Dolinin
— o tom dlouze diskutoval s dopisovatelem listu, publici-
stou M. N.? Bylo by moc dulezité zjistit, zda je to cely
proud a jaky, v em je jeho podstata, jaké jsou jejich pod-
minky jednoty, nebo i je to jednotlivec a nahodily vymysl.

Pokud jde o Plechanova, v Jedinstvu je tfeba nasadit
hned od zadatku takovy tdn, Ze velky teoretik s obrovsky-
mi zasluhami o boj proti oportunismu, Bernsteinovi
a protimarxistickym filozoftm, ¢lovék, jehoZ chyby v tak-
tice v letech 1903— 1907 mu nezabranily v tézkych le-
tech 1908—1912 chvalit »ilegalitu« a pranyfovat jeji ne-
pratele a odpurce, ze tento Clovék ted bohuzel znovu
odhaluje svou slabou stranku. Mozna Ze zmatenost jeho
mys$leni je ¢astené zpusobena jeho naprostou neinformo-
vanosti: nema jasno v tom, s kym si pfeje jednotu
— s narodniky (viz Sovremennik, kde se jeho jménem uz
ohanéji pani Gimmerové) nebo s likvidatory z Easopisu
Nasa zarja a s panem Potresovem, a za jakych podminek.
A polozime-li tyto otazky, muZeme klidné prohlasit: na
tyto prirozené otazky se Ctenar sotva docka jasné odpoveé-
di. VZdy? z literatury je znamo, Ze prdvé tyhle otazky jsou
Plechanovovi nejasné.

Jesté jednou Vas zdravim, blahopfeji k obrovskému
Gspéchu (jen to hospodareni, to hospodafeni!!!) a preji
vSechno nejlepsi.

Dopisovatel listu Put pravdy
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Pred videriskym kongresem je tfeba zménit tén listu. Na-
stalo obdobi boje. Bijte hlava nehlava darebaky z ruiznych
skupinek a nemilosrdné jim zatrhnéte pokusy o dezorgani-
zaci. Oni se opovazuji vrazet klin mezi Ctyfi pétiny!"* Na-
piSte par slov, mate-li stejny nazor a kdy vyjde ¢islo.

Na likvidatory i na skupinky se musi ude¥it ihned.a co
nejsilnéji: 40 000 lidi musi znat naSe neochvéjné stano-
visko. Nasi povinnosti je zesmésnit dobrodruhy . ..

263
I. . ARMANDOVE

[Pred 4. 7. 1914]

Dear friend! Dnes pfisla zprava, ze vykonny vybor mezi-
narodniho socialistického byra svolal na 16., 17. a 18.
Cervence do Bruselu takzvanou »sjednocovaci« poradu.’*

Musime sestavit delegaci. Zda pojedeme my, to jesté
nevime. Snad pojede Grigorij, ale spis ne.

Z povéreni Gstfedniho vyboru se na Tebe obracim
s prosbou, abys souhlasila se zafazenim do delegace. Vy-
lohy na cestu uhradime.

Taktiku vypracujeme do vSech detaila.

Mas-li jen trochu moznost, aby se Ti nékdo Sest az’
sedm dni (moZna i krat$i dobu, protoZe porada potrva tfi
dny) postaral o déti, pak Té€ jd prosim, abys souhlasila.
Zna$ dobfre situaci, mluvi§ vyborné francouzsky, ctes
Pravdu. Uvazujeme jesté o Popovovi, Kamském a Jurijo-
vi. VSem jsme uz napsali.

Tak tedy neprodlené odpovéz. Rekni ano!

Very truly** V. L

* — tj. Ctyfi pétiny v-yspél)"ch délnikd semknutych kolem bolSe-
vické Pravdy. Red.
**¥ — Tvij oddany. Red.
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Jesté jsme se nerozhodli a delegaci nesestavili: teprve
hleddme. Prozatim to jsou vSechno jen pfedbéZna jedna-
ni. Ale Cas kvapi. Musime si velice pospisit!!

Vid', Zze budes souhlasit? Pfijdes na jiné mySlenky a vé-
ci tim prospéjes!!

Grigorij ma nemocnou Zenu. Ja jet nechci »ze zasady«.
Némci (rozkaceny Kautsky a spol.) nés zfejmé chtéji do-
palit. Soit!* My klidné (na to ja se nehodim) jménem vét-
§iny osmi desetin velice zdvofilou (na to ja se nehodim)
francouzstinou predlozime naSe podminky. Ty ses ted
ostfilela, prednasela jsi, takZe bys to svedla vytecné!
Chtéji-li drazi soudruzi jednotu, tady jsou podminky vét-
Siny uvédomeélych délnika Ruska. Nechtéji-li, jak je libo!!

»Oni« s nami chtéji ve Vidni svést »bitvu« (rozhoduji-
ci)! Plané vyhroZovani!! Nic nezmaZou!!

264

MEZINARODNIMU SOCIALISTICKEMU
BYRU

[Nejdiive 4. 7. 1914]
Vazeny soudruhu!

Z povéfeni ustfedniho vyboru jsem nucen Vam sdélit, ze
nas UV schvalil zvla§tni usneseni, podle ného? povaZuje
za naprosto nemozné zucastnit se bruselské porady ve
dnech 16.—18. Cervence, nebude-li pozvina polska opo-
zice®* se stejnymi pravy, jaka maji ostatni GCastnici pora-
dy. Pro nas neni mozné projednavat dokonce ani ruské
zalezitosti, natoZpak polské, bez ucasti jediné realné na-
rodni organizace socialné demokratickych délnika v rus-
kém Polsku.

* Budiz! Red.
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Budu Vam velice zavazan, mily soudruhu, odpovite-li
mi na tento dopis telegramem. Doufam, Ze se nemohou
vyskytnout zadné prekazky, které by pozvani této organi-
zace znemoznily.

Velice radi bychom presné védéli, které organizace
a jednotlivce jste pozvali.

265
I.F. ARMANDOVE

[Ped 6. 7. 1914]

Mila pritelkyné! Véera jsem si udélal vylet do hor (po né-
kolika tydnech de$tu je pékné pocasi), a proto jsem Ti
véera neodpovédél na Tvuj dopis. Jsem velice rad, Ze jste
vSichni zdravi, Ze nestinéte a Ze mate co délat.

Chtél bych Té poprosit, abys pro kongres pfipravila
viechny potfebné odkazy (citaty) a dokumenty tykajici se
likvidatora. PafiZ i ja bychom Ti chtéli pomoci.
Stockholmské protokoly[*?*] — citaty o ilegalit&[**2%]
(8. &slo Easopisu NaSa zarja®® aj.) — na§ Gstfedni orgén
a nejdulezitéjsi ¢lanky proti likvidatorim. MozZna Ze se
stane§ Gc&astnici »konference« (viech »frakci«) a budes
muset vefejné vystupovat jako Zalobce likvidatoru i jako
zastankyné strany (ba dokonce jako predstavitelka Gstfed-
niho vyboru).

Pokud jde o »vypraske, ktery dostal Alexinskij, nic
jsem PafF{Zantim nepsal a ani psat nechci. Ale . . . pFedetli
jste si vystfizek z.novin, ktery jsem vam poslal?* Nik.
Vas. nemél pravdu: pomihal Alexinskému, ktery se ted’
bude vydavat za »obét«. To je jasné. Bojkot a spoleéna
rezoluce. To je dobré. Vyprask — to je $patné. Vsichni

* Jde o otevieny dopis G. A. Alexinského[®] uvefejnény v listu Na-
Sa rabocCaja gazeta, €. 41, z 21. Cervna 1914. Red.
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nezacastnéni ted’ budou proti Nik. Vas. A »mravy« v emi-
graci se mohou zvrhnout v Gplné chuliganstvi, jestlize
rvacka preroste ve vSeobecny boj ... Rezoluée, bojkot
— to jsou jediné€ ta spravna opatfeni. . .

Tady neni nic nového. Hosté jesté nepfijeli. Grigorijo-
va zena je porad jesSt€ v nemocnici.

Vam upfimné oddany V. L
Preju Ti vSechno nejlepsi . . .

266
I. . ARMANDOVE

[Ped 6. 7. 1914]

Dear friend! Moc se bojime, Ze odmitne$ jet do Bruselu
a privedeS nas tim do naprosto nemoZné situace. A tak
jsem vymyslel jesté jeden »kompromis«, abys v zZadném
piipadé nemohla odmitnout.

Nad’a predpoklada, ze Tvoje starsi déti uz prijely a ze
je muzZe$ bez obavy na tfi dny opustit (nebo vzit Andrju-
$u s sebou).

Pro pripad, Ze starsi déti nepfijely a ze absolutné ne-
muze§ déti na tfi dny opustit, navrhuji: jed tam na je-
den den (16., nebo dokonce jen na piil dne, abys pred-
nesla zpravu), a bud’ nech déti jeden den samotné, nebo
si v krajnim pfipadé na ten den pozvi K-vi¢ovou. (Vylo-
hy uhradime.)

Je totiz nesmirné dulezité, aby aspon hlavni zprava
byla pfednesena opravdu na urovni. K tomu je bez-
podminecné nutna skvéld francouzstina — skvéla, proto-
ze jinak to nezanecha zadny dojem — a francouzstina,
protoZze je tfeba zapiisobit hlavné na vykonny vybor a pfi
prekladu se devét desetin pusobivosti vytrati (Némci jsou
k nidemu a tieba tam ani nebudou).
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Kromé skvélé francouzstiny je samoziejmé potfeba ro-
zumét podstaté véci a mit takt. Kromé& Tebe nikoho
nemdme. Proto T€ prosim, moc a moc T€& prosim, aby
ses uvolnila aspori na jeden den (pfednese§ zpravu, omlu-
viS se, Ze mas nemoc v rodiné, predas véci Popovovi a od-
jedes). Pokud jsi uZ pisemné odrekla, posli telegram (Ul-
janow. Poronin — deset slov stoji 60 haléfa): »souhlasim
na jeden den«, »souhlasim jenom na 16.« apod.

-Pevné Ti tisknu ruku. Tvlj upfimné oddany

V. L

Zpravu ustfedniho vyboru napiSeme.* Na Tobé bude,
abys ji prelozila a pfednesla s komentari, na kterych se
dohodneme.

P.S. The new chairman is not here but must come very
soon.**

Kamskij, Popov a Ty, Safarov jenom jako tajemnik
— takhle si predstavuji sloZeni delegace.

I hope you will not now decline my demand. A good
»lecture« in French, in good French will help our party
extremely. *¥**

-Brusel mi déla veliké starosti. Jediné Ty bys to zvlad-
la bezvadné. Grigorij bude asi sotva moci jet: Zina je po-
fad jeSté v nemocnici (o$kliva »flegména«) a Grigorij mé
nervy nadranc. Jd se na tohle nehodim. A pak Grigorij
mluvi jenom némecky (a to jesté Spatné), a nemit »Fran-
couze« pro nas znamena ztratit devét desetin!!

* Viz V. L Lenin, Zprava UV SDDSR a smérnice delegaci UV na
bruselské poradg['*®] (Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 379—421).
Red.

** Novy pfedseda tu je$té neni, ale musi pfijet co nevidét. Red.
*** Doufam, Ze ted mou prosbu neodmitnes. Dobry »pfednes« ve
francouzitiné, v dobré francouziting, nasi strané mimofadné pomuze.

Red.
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267
S.G. SAHUMJANOVI

[Pred 6. 7. 1914]
Mily Surene!

Divim se, Ze jste neodpovédél (nebo jste si toho nevsiml)
na to podstatné v :navrhu zdkona[*']. Jak urdit
proporcionalni ¢ast vydaju na vzdélani ruznych narodu
(budeme-li Zadat, aby tato ¢ast nebyla mensi, neZ je podil
pfislusného niroda na poétu obyvatelstva celé zemé)?

Nad tim se musite zamyslet. Shromazdit Gdaje. Projit
literaturu. Upfesnit. Uvést Cisly podloZené priklady ze Zi-
vota na Kavkaze.

A zatim Vy o tom ani slovo!

Zahrnovat autonomii do préva :na sebeurdeni neni
spravné. Je to vylozena chyba. Viz mé staté v Prosvésceni-
ji.* Jste na vahach a cosi »hledate«. Marné. Je nutné po-
chopit program[*'°] a postavit se za néj.

Napiste mi kritiku na mé ¢lanky v Prosvésceniji — po-
povidame si.

Prosazovat statni jazyk je hanebné. To je stanovisko
policajti. Ale propagovat mezi malymi narody rustinu
— v tom neni ani za mak policajtstvi. CoZpak nechapete
rozdil mezi policejnim karabacem a propagaci uskuteciio-
vanou svobodnym ¢lovékem? To je neuvéritelné!

»Ja zveliCuji nebezpeci velkoruského nacionalismu«!!!
To se Vam povedlo! Trpi snad 160 miliént obyvatel Rus-
ka arménskym Ci polskym nacionalismem? Nestydi se mar-
xista v Rusku zastavat hledisko arménského hokynare?
Je to velkorusky nacionalismus, ktery utlacuje a fidi poli-
tiku vladnoucich tfid Ruska, anebo nacionalismus ar-

* Viz Kritické pozndmky k narodnostni otazce['*®] (Sebrané spisy
24, Praha 1985, s. 143—178) a O pravu narodd na sebeuréeni['’3]
(Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 273—337). Red.
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ménsky €i polsky?? Z »arménské« zaslepenosti se stavate
Handlangerem* PuriSkevicu a jejich nacionalismu!

Ted’ o néfem jiném. Neprodlené seZerite a poslete pres-
né Gdaje: 1. Odkdy a jak Casto vychazeji socialné demo-
kratické noviny v gruzinstin€, arménstiné€ a v jinych jazy-
cich na Kavkaze (od toho a toho dne a roku do...).
Vyslo tolik a tolik €isel. Likviddtorské i nase. 2. Na-
klad vSech téchto novin. 3. Pocet dé€lnickych skupin, kte-
ré poskytovaly penézni pfispévky. 4. Jiné tidaje. — Po-
spéste si. Pro Viden potfebujeme fakty, ne fraze. Odpo-
vézte obratem.

Vas V. L

268
A.S. JENUKIDZEMU **

[6. 7. 1914]

1. Kdy vyslo prvni a kdy posledni ¢islo kazdych z téch-
to novin? (od roku 1911).

2. Jsouv novinach penézni vykazy?

Kdy?

Kolik?

Vsechno sedist a shrnout.
3. Zda existuji délnické skupiny a zda poskytuji penéz-

ni prispévky.
(VSechno sedist podle jednotlivych let.)

. Rovnéz tak pozdravy a rezoluce od délnika.
. Rovnéz tak ostatni rezoluce a pozdravy.

. Rovnéz tak hlasovani pro »Sestku« a »sedmuc.
. VSechno obdobné.

N O s

* — prisluhovacem. Red.
** Prvni ¢ast tohoto dopisu opsala N. K. Krupska z Leninova do-
pisu S. G. Sahumjanovi (viz tento svazek, s. 339—340). Red.
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269
I.F. ARMANDOVE

[Pfed 9. 7. 1914]

Dear friend! Radim, abyste otazku spoletné delegace
s likvidatory nebo dvou samostatnych delegaci ted nefe-
gili, tj. nemluvili o ni. »Delegétky rozhodnou samy.«**
(My ovsem prosadime dvé ruzné delegace: podle
stanov internacionaly je tfeba zkusit to nejdriv spo-
leCné, a jestlize se nedohodnou, pak o rozdéleni
hlasti rozhodne byro.)
Pokud jde o referat Kollontajové, souhlasim s Tebou:
af zustane, ale ne za Rusko. A Ty si v diskusi vezmes slo-
vo jako prvni nebo druhé.

Best wishes. Yours truly* V. I

Cekal jsem dneska od Tebe odpovéd. Pofad nic. Dopisy
jdou déle nez do Bruselu!

Zasilku jsme dostali. Many thanks. I've got your de-
spatch. Many, many thanks! M-r chairman is not yet he-
re!! And I do not yet know, if my proposition (to send
you) will be voted (if not, Gregory will go himself). More
thanks!!**

* Vsechno nejlepsi. Tvlj oddany. Red.

**% _ Mockrat dékuji. Dostal jsem Tvj telegram. Moc a moc dé-
kuji. Pan predseda tu jesté neni!! A ja jeSté nevim, bude-li mdj nivrh
(poslat Tebe) pfijat (pokud ne, pojede Grigorij sdm). Je$té jednou dé-
kuji!! Red.
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270
I.F. ARMANDOVE

[Pred 9. 7. 1914]

Mila pritelkyné! Pravé jsem se definitivné domluvil
s:Grigorijem, Ze nepojede (Zina je stale nemocna!) (ani ja
nepojedu) a Ze Tebe a Popova (a pravdépodob-
né + Kamského + Safarova jenom jako tajemnika)

ustiedni vybor schvalil
nZitra poSlu zaCatek a konec zpravy['*’]. Pripravuji pro
Tebe jesté spoustu rad: jsem presvédcen, Ze paradné roz-
bijes jak Plechanova (jede!!), tak Kautského (jede). Dame
jim za vyucenou . . . bude to baje¢né!
; Tvaj V. U

271
I.F. ARMANDOVE

[Pred 10. 7. 1914]
Dear friend!

Pravé jsem poslal dopis PapaSovi (Mr. Harrison. 35.
Mornington Crescent. 35. London. N. W.), je €lenem me-
zinarodniho socialistického byra, aby poslal Popovovi
(Popoff, rue du Beffroi. 2. A. Bruxelles) mandét pro pét
osob.

Petrovova (= Inessa; likviddtoram radéji jméno
nefikat!)

Popov

Vladimirskij

Jurjev

Volodin* (Safarov)

* V rukopisu jsou jména Jurjev a Volodin Skrtnuta. Red.
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Posledni dva pravdépodobné nepojedou.
Odpust mi laskavé, Ze piSu tak zmatené. We have ma-
ny guests and I am extremely nervous, almost ill.*
Posilaim doporudené zpravu['*] Gstfedniho vyboru.
Preloz ji prosim Té, tj. hned ji za¢ni prekladat (snaz se,
aby to vySlo co nejzdvotileji, zmirnuj ostra slova
a nadivky) a béhem prekladani postupné posilej rusky
text Popovouvi.
(Nechal jsem si svij koncept, abych mohl posilat
opravy a dopliiky a abych I could take a counsel of
Mr. Chairman who is not yet here but must come
soon**).
Radim Ti, prekladej to tak, aby to vyhovovalo Tobé,
a ne pro tisk ani pro byro (Popov potom udéla z Tvého
konceptu Cistopis a d4 ho byru) — snaz se to udé€lat tak,
jako bys mluvila spatra, jen podle poznidmek. (Rusky
text['*] si vezmi s sebou, ale likviditorim ho nedavej;
Fekni, Ze sis ho s sebou nevzala, Ze mas jen preklad.)
Zacni prekladat od IV. &asti (»podminky«). To je ze
vieho nejdilezitéjsi a je to také tfeba co nejd¥iv poslat
Popovovi (on si to musi prostudovat, sam se pfipravit
a promluvit s Berzinem).

NB [Ai budes délat koncept zpravy ve francouzsti-
né, nechavej misto na opravy a doplnky.
Bylo by nejlepsi, kdybys byla v Bruselu 15. Ale nema-
ze$-li, staci i 16. Dohodni se pisemné s Popovem.

NB [ Tuzkou psané cifry znamenaji stranky mého
konceptu pro- pripad, ze bych délal opravy
a zmény.

* Mame spoustu hostu, a tak jsem straSné nervozni, mélem ne-
mocny. Red.
** se mohl poradit s panem pfedsedou, ktery tu jeSté neni, ale
musi prijet co nevidét. Red.
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Informuj mé prosim T& co nejéastéji (tfeba jen kra-
tinkymi dopisy), jak pokracuji Tvoje pripravy, o ne-
jasnostech etc.

Yours very truly V. L

P. S. Radim Ti, pozadej, abys mohla prednést zpravu ja-
ko prvni a v pfipadé potfeby to oduvodni tim, Ze m4s ne-
mocné déti, takze kdyby Ti pfiSel telegram, musela bys
ihned odjet domu.

Pisu Kamskému a Zddam ho, aby shroméazdil viechny
materialy. Zitra a pozitfi odtud poslu Tobé a Popovovi
balicky.

Predti si, co je na rubu, bude se Ti to hodit; omylem
jsem totiZ na zadni strané dopisu Tobé napsal Popovo-
Vill¥[194]

2472
I. . POPOVOVI

[PYed 10. 7. 1914]

Vsechny dokumenty, které dostanete z Pafize, Pitéru
a odjinud, uschovejte vyhradné pro pouziti na poradé
a potom mi je v porddku vratte.

Jestli z Pitéru poSlou 18. &slo listu Stojkaja mysl®
a burZoazni noviny ze 4. a 5. dubna 1914, je tfeba to pfi-
pojit jako material ke zprdvé['*®] ustiedniho vyboru (o po-
stoji likvidatort k demonstraci ze 4. 4.3%%). Zpravu posila-
me Inesse.

Vy a Vladimirskij (Inessa prednese zpravu francouz-
sky) budete mit jako hlavni kol co nejpfesnéji zapsat ce-
ly prubéh, hlavné vystoupeni Némcu a zejména Kaut-
ského — a poslat o tom zpravu Gstfednimu vyboru.

Durazné pozadujte, aby se vSechno pirekladalo do fran-
couzitiny, a neuznavejte (v tomto sméru) némdéinu.

* Viz dokument & 272. Red.
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273
I.F. ARMANDOVE

[Mezi 10. a 16. 7. 1914]

My dear friend! The precedent letter I've sent in too
much hurry. Now I can more quietly speak about our
»business«.*

Doufédm, Ze jsi zpravu rozlustila.**® NejdaleZit&jsi jsou
podminky, /. — /3. (a dale 14. — pomlouvaéné, méné
dulezita). Ty je tfeba vypichnout.

NB: Vsuvka o demonstraci 4. 4. 1914 patfi do zprdvy
k otazce zastaveni likvidatorského listu. O Plechanovové
Jedinstvu do zpravy k otazce zahranicnich skupin.

Jsem presvédCen, ze patfis k lidem, ktefi se rozvijeji,
rostou, stavaji se silnéjsi a odvaznégjsi, kdyz musi samo-
statné feSit odpovédné dkoly, a proto absolutné nevérim
pesimistam, tj. tém, co fikaji, Ze Ty ... Ze asi sotva. ..
To je nesmysl! Tomu nevéfim! Zvladnes to na vybornou!
Skvélym jazykem je vSechny napadrf rozbije$ a Vander-
veldovi nedovolis, aby Té prerusoval a okfikoval. (Kdyby
néco, podejte oficialni protest celému vykonnému vyboru
a pohrozte odchodem + podejte pisemny protest jmé-
nem celé delegace.)

Predist zpravu['*®] Ti museji dovolit. Reknes; Ze o to
zadas a ze mds pfesné praktické ndvrhy. Co uz muze byt
praktictéjsiho a vécnéjsiho? My predlozime své, vy pred-
lozite své, a pak se uvidi. Bud’' pfijmeme spolecné, nebo
budeme referovat svym sjezdim, my sjezdu nasi stra-
ny. (Ve skute€nosti je vSak jasné, Ze nepfijmeme viibec
nic.) :

Podle mého je nejdileZitéjsi dokazat, ze jediné my
jsme strana (tamti jsou fiktivni blok nebo skupinky), jedi-

* Mila pritelkyné! Pfedchozi dopis jsem poslal v pfili§ velkém spé-
chu. Ted’ mohu mluvit klidnéji o na$i »zaleZitosti«. Red.
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né my jsme délnicki strana (tamti jsou burZoazie, kterd

poskytuje penize a vSechno schvaluje), jediné my jsme

vétsina, Ctyfi pétiny.

To za prvé. A za druhé je tfeba co nejpopuldrnéji
vysvétlit (j4 bych to bez znalosti jazyka absolutné ne-
svedl, ale Ty to dokazZes), Ze organizacni vybor = fikce.
Realitou, kterou tato fikce zastira, je pouze skupina lik-
vidatorskych publicistu v Petrohradu. Dukaz? Publikova-
né materialy . . .

Rozpad srpnového bloku. (Viz Prosvéscenije, ¢. 5,
(NB Odchod Lotysi,) svou stat* posildm Popovovi.)
Jejich argument: mezi Loty$i mate (tj. vy bolSevici)

_pfevahu malou, vaSe vétSina je slaba. Odpovéd’ na to:

»Ano, slaba. Chcete-li si viak pockat, zanedlouho bude

écrasante.¥*« ¥

V lednu 1912 jsme vyloudili skupinu likvidatoru ze
strany. A vysledek? Vytvorili néjakou lepsi stranu? Nevy-
tvofili Zddnou. Srpnovy blok se jim Gplné rozpadl, bur-
Zoazie jim pomahd — délnici od nich utikaji. Bud’ pfi-
jmete naSe podminky, nebo nebude Zadné rapproche-
ment¥*** natoz pak unité¥***!!

Argumenty proti Jagielfovi: ciz{ strana. Nevéfime ji.
At se Polaci sjednoti.

Argument proti Rose Luxemburgové: redind neni jeji
strana, ale »opozice«. Dukaz: za VarSavu byli t7#i volite-
lé za délnickou kurii: Zalewski, Bronowski a Jagielto.
Oba pruni patfi k opozici. (Jestli se o tom Rosa nezmini,
je tfeba to z ni vypacit. Bude-li to popirat, je tfeba zadat
zaprotokolovani a prohlasit, ze nepravdu Rosy L. od-
halime.) To znamena, Ze vSichni socialné demokraticti
volitelé za VarSavu = opozice (volby do IV. dumy).

* Viz V. I. Lenin, O poruSovani jednoty zastiraném pokfikem
o jednot&['7°] (Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 203—226). Red.
** _ drtiva. Red.
*¥** _ sblizeni. Red.
*¥*** _ jednota!! Red.
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A v ostatnim Polsku? Neni zndmo!! Uved'te jrnéna vo-
litela!!

Dopis Kautského['®] proti Rose a pro opozici byl
v Pravdé&.**® Posilam toto &islo Popovovi. MuzZe se oci-
tovat.

Vcelku se mi zd4, Ze jsem Ti poslal »podrobnustek«
(jak jsi chtéla) spi§ p#ili§ mnoho neZ prili§ malo.

Ostatné jste tfi a vzdycky si najdete dukazy, argumen-
ty a fakty, kromé toho vzdycky mate pravo poradit se
zv1a8t — koho urdite za mluvéiho delegace etc.

Organizacni vybor a Bund budou drze lhdt:

»Ze oni taky maji ilegalitu. Ze to uznala srpnov konfe-
rence . . .«

Neni to pravda! Co zahranicni literatura? Tisk?

Odchod Loty$u? Jejich verdikt?

Citaty z casopisu Nasa zarja a listu Luc proti ilegalité!!
(Ze to jsou »nepodafené vyroky«?? To neni pravda! To ¥i-
ka dole hloudek, hrstka likvidatorskych délnika, a je to
do nebe volajici dezorganizace.)

Nebo: ani vy nemate ilegalitu

a pritom Pravda ve 40 000 vytisku kfiéi o ilegalni
praci. Nebo se snad délnici daji oklamat??

a co porada z léta 1913 a jeji usneseni['®®]: Sestka
poslanci m4 vystoupit. A potom 6722 hlasu pro nés,
2985 proti. Vétsina 70 %!!

Do odbort a pojistovacich pokladen se op#i¢ co nej-
vic: to na Evropany pusobi nejsilnéji. Nedovolime likvi-
datorum dezorganizovat nasi pevnou vétSinu v odborech
a pojistovacich pokladnich!!

I’ve forgotten the money question. We will pay for let-
ters, telegrams (please wire oftener) & railway expenses,
hotel expenses & so on. Mind it!

If possible try to be on Wednesday evening already in
Brussels in order to arrange, prepare the delegation, se-
hrat se & so on.

If you succeed to receive the first report, for 1—2
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hours, — it is almost all.* Pak uz zbyva jen »stavét se na
zadni«, tahat z nich »jejich« contrepropositions** (ke
vSem 14 otizkam) a prohlaSovat: nesouhlasime, predlo-
Zime to sjezdu na3f strany. (Nepfijmeme ani jeden jejich
navrh.)

Very truly. Yours V. L

Prijde-li fe€ na drzitelské penize, odvolejte se na rezoluci
z:ledna 1912%**[40.178] 3 odmitn&te o tom dal mluvit.
Reknéte, Ze se svého prava nevzdavame!!

Posilam Popovovi Plechanovovy ¢lanky (z Pravdy)
o likvidatorech****_ Je tfeba je ocitovat a Fici, Ze Pravda
je i nadale stejného minéni.

274
VYDAVATELSTVI PRIBO]J

[11. 7. 1914]

Vazeny kolego! Jsem Vam velice vdécny, Ze jste mi poslal
konec knihy Marxismus a likvidatorstvi[*'*]. Mam k Vam
jesté€ jednu mimoradné naléhavou prosbu. Bud'te tak las-
kav a poslete okamzité vSechny vytiSténé archy této kni-

* — Zapomnél jsem na finanéni otazku. Zaplatime dopisy, te-
legramy (prosim Té&, telegrafuj Eastéji) a cestovné, pobyt v hotelu atd.
Pamatuj na to!

Je-li to moZné, sna¥ se byt uz ve stfedu veder v Bruselu, abyste se
mohli domluvit, pFipravit delegaci, sehrat se atd.

Podafi-li se Ti pfednést zpravu na 1 —2 hodiny jako prvni, je to té-
mér viechno. Red.

** _ protinavrhy. Red.
*** Viz V. 1. Lenin, Sebrané spisy 21, Praha 1985, s. 185. Red.

**%* Jde o ¢lanky G. V. Plechanova Pod gradom pul’ (Béglyje za-
metki) [Pod krupobitim stfel (Letmé poznémky)[aoo]], oti§téné v Prav-
dé v dubnu aZ ¢ervnu 1913. Red.

350



hy (tj. celou knihu[*'®]) na adresu: rue du Beffroi. 2. A.
Bruxelles. M-r Jean Popoff. Je to velice diileZité a nesnese
to ani minutu odkladu. Poslete to expres, najméte doru-
Covatele a poSlete ho specidlné na VarSavské nadrazi.
Vsechny vydaje Vam na pozidani ihned uhradim zvlast-
ni poukazkou.

Bude-li to jen trochu mozné, sezerite nam prosim Vas
(je to pro tak zavaZnou véc, jaka se vyskytne jednou za
dva roky) dalsi materialy (vSechna &isla Pravdy a listu Se~
vernaja rabocaja gazeta za dva tydny, Casopis Nasa zarja
a perly likvidatorské publicistiky, porad'te se s redakto-
rem listu Trudovaja pravda®!). PoSlete viechno najed-
nou. Vé&¥im, %e neodmitnete. Clanky Bulkina[*] a Marto-
va[**] ve 3. &isle Casopisu NaSa zarja, Axelrodovy &lan-
ky[’] o stranické reformé — to jest o revoluci, 18. &slo
listu Stojkaja mysl, petrohradské burZoazni vecerniky ze
4. 4. 1914 a raniky z 5. 4. 1914 a ¢lanky o bloku narodni-
ka s likvidatory v pojistovaci kampani. VSechno, co stih-
nete do odjezdu (patrné vecerniho) postovniho vlaku Var-
Savské drahy.

275
I.F. ARMANDOVE

[12. 7. 1914]
Mila pfitelkyné! Dnes (v nedéli) pfijeli dva délnici, skvéli
hosi, z naSeho hlavniho mésta. Novy predseda* nasi par-
lamentni skupiny pfijede zitra nebo v nejbliZz§ich dnech.

Prichézeji dobré zpravy. Ted je nesmirné dulezité, aby
’ v . . 4 oV Vv
ses zucastnila »sjednocovaci« porady v Bruselu. Muzes to

* G. I. Petrovskij. Red.
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stihnout za kratkou, kratinkou dobu — prijedes 16. rano
a odjedes z Bruselu 18. vecer. Souhlasis, vid™?
Prosim Té&, souhlas.
Tvaj V. L

P. S. Ted’ Ti budu psat €asto, abys byla o vSem informo-
vana.

276
I. . ARMANDOVE

[Pred 13. 7. 1914]

Mila pfitelkyné! Jsem ti nesmirné vdéény za Tvuj sou-
hlas. Jsem prosté presvédCen, zZe své duleZité poslani spl-
ni§ na vyteCnou a nalezité odpovis Plechanovovi, Rose
Luxemburgové, Kautskému i Rubanoviéovi (tomu drzou-
novi!), ktef{ jedou do Bruselu s nadéji, Ze proti nim vSem
a zejména proti mné usporadaji demonstraci.

Situaci zna§ dostate¢né dobre, mluvi§ dobre, a tak
jsem presvédéen, Ze ted’ dokazeS byt patficné »imperti-
nentni«. Nevykladej si prosim »ve zlémc, jestlize Ti da-
vam néjaké soukromé rady, abych Ti ulehdil tézky akol.
Plechanov s oblibou privadi pritelkyné »do rozpaku« tim,
Ze jim »najednou« zacne fikat galantnosti (francouzsky
apod.). Musi$ na to byt pfipravena, abys dokéizala poho-
tové odpovédét — jsem u vytrzeni, soudruhu Plechano-
ve, jste opravdu prosluly zaletnik (nebo galantni kavalir),
nebo néco na ten zpusob, abys ho zdvofile usadila. Pri-
prav se na to, Ze budou vSichni stra§né zufit (a to mi déla
velikou radost!), aZ zjisti, Ze tam nejsem, a pravdépodob-
né si budou chtit vylit zlost na Tobé. Jsem vSak presvéd-
éen, Ze ukize$ »drapky«, jak nejlip dovedes. Pfedem se
kocham predstavou, jak se vefejné shodi, az narazi na
chladny, klidny a trochu preziravy odpor.

Plechanov rad »klade otazky« a pritom tazaného ze-
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smésnuje. Radim Ti, abys ho hned usadila — mate jako
kazdy ucastnik porady pravo klast otazky, ale ja vabec
neodpovidam Vam osobné, nybrz celé poradé, a proto
Vas co nejuctivéji prosim, neskakejte mi do re¢i — abys
»kladeni otazek« okamzité zvratila v itok proti nému.
Musi$ neustale zaujimat Gtoény postoj. Nebo takhle: mis-
to odpovédi a abych Vam odpovédéla (tak to bude lepsi),
vezmu si slovo, aZz na mé piijde fada, takZe budete plné
spokojen. Z vlastni zkuSenosti vim, Ze tenhle zpusob plati
na drzouny nejvic. Jsou to zbabé&lci, ktefi hned zkrotnou
a ztichnou.

Nemaji radi, kdyz citujeme rezoluce. A pritom je to
nejlepsi odpovéd’: prisla jsem na toto shromazdéni hlav-
né proto, abych vas seznamila s oficidlnimi usnesenimi
nasi délnické strany. Koho tato usneseni zajimaji, tomu
jedno z nich prectu.

Zejména si nota bene predem precti:

1. Rezoluci lednové konference z roku 1912 o ustaveni
konference.**? To k otdzce pravoplatnosti lednové kon-
ference roku 1912 (Rosa Luxemburgova pravdépodobné
nadhodi otazku pravoplatnosti a jini asi také). (Mimocho-
dem: té$i mé, Ze . . . Némci Ti budou rozumét Spatné ne-
bo vibec ne — posad’ se pobliz vykonného vyboru
a mluv £ nim. Pfitom Ty sama mas$ plné pravo pozadat
Huysmanse po kazdém vystoupeni Némcl o p¥eklad!)

2. Rezoluce z let 1912['"®] a 1913[*%] 0 pruZnych for-
méach®®® (pro Kautského: ten hlupidk nedovede pochopit
rozdil mezi uznanim ilegality a hledanim novych forem,
jak kryt tuto ilegalitu a jeji organizaci).

3. Rezoluce z Gnora 1913 o jednoté zdold®*. (»Vy
pry chcete vyloucit 670 skupin délnika??« Nesmysl! My
je zveme. — »VétSina pry nema pravo vylucovat mensi-
nu.« — Jediné tehdy, kdyZz menSina mari vali vétSiny
a nepodrizuje se oficialnim usnesenim. A praveé to je nas
pripad.)

Tvaj V. U
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Radim Ti nezapominat na oficidini (vezmi si od Popo-
va nebo od Huysmanse francouzsky text rezoluce mezi-
narodniho socialistického byra z prosince 1913) stanove-
ni cile konference:

Vyjadrovat spolecné vlastni nazor
na sporné body!!
Nic vic! Vyjadrovat spolecné vlastni nazor — a to
ostatné délas.

Pro populdrni (s Francouzi musi§ hovofit maximalné
popularné) vyklad je velice dulezité i téma o ilegalni or-
ganizaci, o tom, Ze tato organizace vyzaduje mimoradnou
duvéru, konspirativnost etc. Vam Evropantm je hej: méa-
te legalni stranu, pracuje vefejné€, mate seznamy clenu
strany, mate moznost verejné kontroly a provérky! To je
pak vsechno snadné!!

U nés vSak neni mozné presné a verejné zjistit Clenstvi
v ilegalni organizaci strany a neni mozna vefejna kontro-
la. Proto je potfebné maximum davéry, aby se dala udr-
zovat kazen a mohlo se svorné pracovat, avsak likvidato-
Fi, ktefi ilegalitu zavrhuji, mafi samu mozZnost spole¢né
prace.

Je vsak chybny nazor, Ze se ted’ v Rusku neda urcit sila
jednotlivych sméru a pro koho je vétsina.

Diky novinan: a finanénim p#ispévkiam délnickych
skupin etc. se to urcit dd naprosto spolehlivé a nesporné.

(Poslal jsem Popovovi fadu tabulek a dokumenta,
aby pfrelozil jejich titulky a predlozil je byru.)

Grigorij si mysli, Ze by se nemélo odchazet jen proto,
Ze bylo zamitnuto poridit protokolarni zapis a publikovat
ho; predlozit pisemné prohlaseni je vSak nutné. Vykonny
vybor je prostiednikem. To je tfeba mit neustale na pa-
méti (je to v oficialni rezoluci mezinarodniho socialistic-
kého byra z prosince 1913[*’]). Nikoli soudcem, nybrz
prostiednikem. Kdyby néco, je tfeba prohlasit: dékujeme
za prostiednictvi, ochotné jsme je prijali, a ocitovat rezo-
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luci MSB (z prosince 1913). »Prostfednictvi« je jenom
slovo, jenZze my od prostfednika Zadame, aby odpurci
predal: 1. naSe podminky a 2. objektivni didaje. To je
vSechno!!

NB Jsme autonomni strana. To méj neustale na paméti.
Nikdo nema pravo vnucovat nam svou vuli, ani mezina-
rodni socialistické byro na to nemd prdvo. Jestlize se
uchyli k vyhrizkdm, budou to jen prazdna slova.

Zitra poslu konec zpravy['*]. Ted &eka perna dfina Te-
be, casu je tak mélo a prace hodné! Pfedem Ti dékuji.

Tvaj oddany V. L.

277
I.F. ARMANDOVE

[Pred 14. 7. 1914]
Mila pritelkyné!

Posilam materialy.
PieloZte
titulky
1. penézZnich sbirek
y toto § 2. financnich vykazu Luce
g vratit 8 3. 2 »  -Pravdy
4. Objektivni Gdaje
A toto vSechno predlozime byru.
Ostatni je pro zpravu a pro diskusi. VSechno uschovej-
te a potom vratte.
Pripravujte se!!
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278
G.J.ZINOVJEVOVI

[Pred 16. 7. 1914]

Hanecki dava »ultimatume«: Dejte nam 250 korun, jinak
do Bruselu nepojedeme. — Neposleme!

Jsem rozhodné proti. KdyZ oni**® nepojedou, tim lip.
At se Tyszka »smifuje« s PSS, ale my ¢ekdme odpovéd’
od opozice.

To je nadhera!

Zavezte Haneckému zamitavou odpovéd’!

279
I.F. ARMANDOVE

[Nejpozdéji 16. 7. 1914]

Mila pritelkyné! Pravé sedime na zvlastni schuzi s novym
predsedou a dal$imi délniky.** Situace je skvéla. Udéla-
las mi nesmirnou radost; jsem Ti vdécny, Zes mé zbavila
mych povinnosti v Bruselu (Martov je v Bruselu. Tv{j
Gkol je velice téZky, ale mimofadné dulezity). Jsem Ti
neskonale vdécny za Tvou praci, ktera je tak nepiijemna
a tak narocna.

N4S sjezd se bude konat v srpnu.**’ Skoro viechny po-
tfebné penize uz mame.

Prosim Té, promluv s Berzinem. Jaky ma nazor a pla-
ny? Kdo z nich se muze zacastnit? Jejich astfedni vybor?
Nebo ne? Nebo dokonce jejich delegati z mistnich orga-
nizaci? N&s sjezd musi mit dobry prabéh. Promluv s nim
oteviené a o dalSim se dohodneme pisemné.

V sobotu vecer nam urcité posli velice podrobny tele-
gram o vysledcich, zavérech aj. V nedé€li ma nas telegraf-
ni Urad otevieno jenom od 8 do 10 dopoledne.
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N4&s predseda tu bude do nedé€le. Musi znat vysledky.
Zeptaji-li se Té na poradé, zda pozveme (tj. nas UV)
na sjezd ndrodni organizace, odpovéz, Ze ano.

Tvidj upfimné oddany V. I

280
G.L. SKLOVSKEMU

[Po 18. 7. 1914]

Mily priteli! Jisté uz vite, jak dopadla bruselska porada:
polska opozice presla k likvidatoram!

Ted nastane obdobi zrad, ale tim se nic nezméni.

Je jasné, ze se do »spolecného sjezdu« — likvidato-
Fi + Rosy + Alexin$ti + Plechanovové — michat nebu-
deme.**®

Jak je na tom Samojlov se zdravim? Jde to podstatné
k lep§imu? Bude do Vidné zdrav? (Abych nezapomnél,
pfipravujete se Vy na Videni? Odpovézte mi zevrubng.)
Napiste mi o Samojlovovi co nejpodrobnéji.

Co mu zjistili pfi vySetfeni Zaludku?

Pozdravujte rodinu! Vas§ Lenin
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281
I. E. GERMANOVI

[Po 18. 7. 1914]
Mily soudruhu Germane!

Zda se mi, zZe ve vztahu lotySské sociadlni demokracie
k SDDSR (reprezentované Gstfednim vyborem — k nasi
casti SDDSR — jak si preji vasi legitimisté, ktefi chtéji
tak trochu »pocitat« s likvidatory) nastava dulezity oka-
mzik.

Tady je nezbytna jasnost a poctivost.

V letech 1911—1914 byli Lotysi (jejich UV) likvidato-
ry.
Na sjezdu roku 1914* vystoupili jako odpurci likvida-
torstvi, ale jako neutrdlové mezi organizatnim vyborem
a ustfednim vyborem.

Ted, po Bruselu, po rezoluci[*'] z 32. €isla listu Trudo-
vaja pravda®?, chtéji Lotysi vstoupit do na$i strany a uza-
viit dohodu s Gstfednim vyborem.

Je to spravné?

Je to spravné, pokud si jasné uvédomi, co délaji, a po-
stavi se k tomu poctivé.

Neni to spravné, pokud si jasn® neuvédomi, co délaji,
pokud se pevné nerozhodnou a nezvazi nasledky.

Kdo touzi po legitimit¢ ve smyslu obnoveni
stockholmsko-londvnské (1906—1907) SDDSR[**], ten
at radsi do nasi suany nevstupuje: nevzejde z toho nic
neZz hadky, zklamani, urazky a vzajemné hazeni klackt
pod nohy.

To byla »federace nejhorsiho typu« (jak se pravi v re-
zoluci[** '®°] lednové konference SDDSR z roku 1912)%°,
To je prohnilé. Pry€ s takovou prohnilosti!

* Na IV. sjezdu Socialni demokracie LotySského kraje. Red.
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MaA-li jit o hajeni zbytkt federalismu (nap¥iklad stock-
holmské dohody[*'"] a delegovdni zastupcl z loty¥ského
ustfedniho vyboru do Gstfedniho vyboru socialni demo-
kracie Ruska™'), pak nema cenu cokoli zadinat! Na to po-
dle mého nazoru nepfistoupime. To je koketovani, diplo-
macie a la Tyszka (ted’ ji napodobuji ni¢emové z polské
opozice, ktefi v Bruselu prebé&hli k likviditoram), a ne
svorna prace. Existuje mezi nami zdsadni shoda? Ano &i
ne? Pokud ano, musime jit spoleéné proti (1) likvidator-

stvi, — (2) »nacionalismu« (= [a] »kulturné narodnostni
autonomie« a [b] separatismus Bundu), — (3) proti fede-
ralismu.

My jsme tato hesla vytycili jasné a oteviené pred ves-
kerym délnictvem Ruska uf v lednu 1912. Uplynula
dost dlouha doba. Kazdy si to mohl a musel néjak pro-
myslet.

Budeme se tedy domlouvat — mame-li se uzZ domlou-
vat — jasné€ a poctivé. Hrat si na schovavanou je podle
mne nemistné a nedustojné. Vedeme téZky boj; proti nam
stoji vSichni burzoazni intelektualové, likvidatori, nacio-
nalisté a separatisté z Bundu, federalisté otevrenti i skryti.
Bud’ uzavieme dohodu proti vSem témto nepratelim,
nebo to radéji odloZime.

Radéji zustaneme jen pfi ndmluvach, nez abychom se
spoutali manZelstvim, neméame-li naprostou jistotu, Ze
svazek bude trvaly!!

To vSechno je muj osobni nazor.

Ale velice rad bych se s vami shodl a udélal si jasno.
Jestlize jsme se v Bruselu v zakladnich vécech shodli, mu-
Zeme a musime se jeden druhého bez diplomacie zeptat,
muzeme-li dosahnout trvalé dohody.

Velice mé znepokojuje, Ze Cast LotySu

je pro kulturné narodnostni autonomii nebo vaha,

je pro bundovsky federalismus nebo vaha,

vahd, ma-li vystoupit proti nacionalismu a separatismu

Bundu,
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vah4, ma-li podpofit nas pozadavek na zastaveni likvi-
datorského listu krouzku dezorganizitord v Pitéru®? atd.

Je tato Cast velkd? — vubec a mezi Cleny ustfedniho
vyboru? — mezi dé€lniky a mezi inteligenci?

Ma vliv?

Vzdyt boj proti likvidatorum v Pitéru a v Rusku vede-
me my. Co dal, jestlize nam s dobrym svédomim nemuze-
te pomahat vést boj proti likvidatorum a bundovcum??
Pak by bylo prece nesvédomité, ba pfimo nerozvazné
uzavirat ¢rvalou dohodu!

A ted jesté to hanebné klickovani polské opozice pro
likvidatory (hlasovani pro bruselskou rezoluci)**®, pro na-
cionalismus (povazovani kulturné narodnostni autonomie
za »sporny bod«), pro federalismus (poZadovani staré tysz-
kovské smlouvy z roku 1906 s polskou socialni demokra-
cif[*?*)).

Jasnost, jasnost predevSim! Kdo si neujasnil situaci
a podminky boje proletarské demokracie proti burzoazni
(= likvidatof¥i a nacionalisté[*?')), at’ radsi pockd.

Chteél bych znat Vas nazor!

Vas Lenin

Velice rad bych védél, jak se na tyto otazky diva »Para-
graf«. Ukazte mu dopis!

(Dejte prosim »14 bodi« naSeho UV* na né&jaky den
Rudemu, at si je precte.)

* Jsou minény podminky »jednoty«, které bol3evici predloZili na
bruselské »sjednocovaci« porad@['*®] (viz V. 1. Lenin, Sebrané spisy
25, Praha 1985, s. 401 —413). Red.
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282
V.M. KASPAROVOVI

[Po 18. 7. 1914]

Mily priteli! Snazné Vas prosim, ujméte se ukolu infor-
movat nas po celou dobu revolucnich uddlosti v Rusku.3%*

Jsme tu bez novin.

Prosim Vas

1. posilejte nam ‘kazdy den (jako obyéejny tiskopis)
berlinské noviny s nejvyznamnéjsimi zpravami
z Ruska (Vorwirts a snad jesté 1épe Berliner Tageblatt®>;
vybirejte, kde je vic telegrami z Ruska);

2. rovnéZ ruské noviny z Pitéru a Moskvy (méame je-
nom list Kijevskaja mysl) — Reé, Novoje vremja (od za-
Catku Cervencovych uddlosti) . . .

3. telegramy o zvldst, mimoradné dulezitych udélos-
tech, kdyby k néjakym doslo, napriklad k povstani v ar-
madé apod.

Adresa pro vSechno (i pro telegramy) Ulianow (jen dvé
slova). Poronin.

Vylohy uhradime. Napiste ihned koresponden¢ni li-
stek, zda se toho ujmete (doufdm, Ze neodmitnete) a kolik
penéz mame poslat.

(Postovné i poplatek za telegram sem je stejny jako
uvnit? Némecka.)

Cekam tedy odpovéd.
Vas Lenin

P. S. Posilejte prosim Vas také vystrizky z Vorwirtsu
o vSem, co se tyka bruselské porady ve dnech 16.—18. 7.
1914 a tamniho »bloku« (Rosa + Plechanov + Alexin-
skij + likvid4tofi atd.).
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283
I.F. ARMANDOVE

[19. 7. 1914]

Huysmans a Vandervelde se uchylili k vsemoznym vy-
hriZkam. Ubozi diplomaté! Mysleli si, Ze nas (nebo vas)
zastra$i. Samoziejmé se jim to nepodafilo.

Rikame si s Grigorijem, Ze by byvalo bylo moudfe;jsi
Gcast vabec odmitnout. Ale délnici v Rusku by to nepo-
chopili, a tak af se ted’ uci na konkrétnim pfikladu.

Ty ses zhostila tkolu lip, nez bych to byl dokazal ja.
Nemluvé uz o jazyku, uréité bych byl vybuchl. Nevydrzel
bych to komediantstvi a vynadal bych jim do padouchu.
A oni pravé na to cekali — pravé k tomu nas provoko-
vali.

Avsak vy a Ty také jste zachovali klid a rozhodnost.
Extremely thankful and greeting you.*

Je mi divné, Ze dnes (v nedéli) neprisla depese o ukon-
ceni porady. V sobotu ve ¢étyfi hodiny méla skonéit. Po-
dali jste (tfi delegati, vy, LotySi + polsk4 opozice) pisem-
né prohlaseni?

Cekam na Tvé dojmy. Tvdj V. U.
284
IL.F. ARMANDOVE
Nedéle 19. 7. [1914]
Moje mila pritelkyné! Dnes poprvé jsem dostal dobrou
zpravu (moc, moc dobrou!) — zfejmé ji psal Kamskij.
Prijmi ode mne tisiceré diky!! Tvuj kol byl tézky a . ..
* Jsem Ti nesmirné vdécny a blahopieji Ti. Red.
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Huysmans podnikl vSechno proti Tobé a nasi delegaci,
ale Tys jeho vypady velmi zdarile odrazila. Prokazala jsi
na$i strané obrovskou sluzbu! Obzvlast vdéény jsem Ti
za to, ze jsi mé zastoupila. V telegramu (véera) stoji, zZe
jste se »vy (my) a LotySi« iéastnili hlasovani o nabubfelé
rezoluci o taktice a organizaci (uZ neexistuji rozdilné na-
zory na taktiku etc.). Jsem presvédéen, Ze je to prepsani.
Vy a Lotysi jste se neitcastnili (stejné jako o programu).

Peslednim trumfem likvidatora je pomoc zahranidi,
ale i tenhle trumf prebijeme.

Poslal jsem Tvému synovi 150 frankua. Asi to bude ma-
lo, vid’? Dej mi prosim T€ okamzité védét, o kolik vic jsi
utratila. Hned to poslu.

Nas sjezd se bude konat tady kolem 20.—25. srpna
podle nového kalendéire. Mas byt delegovana

1. za vybor zahrani¢ni organizace
2. za bruselskou delegaci.

Bylo by lepsi, kdybys prijela driv. Prace je spousta.

Dohodnéme se predem pisemné.

Tvéj V. U.

...P. 8. Vandervelde a Kautsky S$ifi pomluvy, Ze se pry
Lenin »skryva v Bruselu«[**%]!! To jsou véci! Ach jo, tyhle
sprosté drbny znaji jen jeden zpusob boje.

Huysmanse jste s Popovem usadili znamenité. To mu
patri. Napis, nejsi-li moc unavena, moc rozzlobena. Ne-
zlobi$ se na mé, Ze jsem T€ presvéddil, abys jela?
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285
TAJEMNIKOVI REDAKCE
ENCYKLOPEDICKEHO SLOVNIKU
VYDAVATELSTVI GRANATOV YCH[*%*]

21. 7. 1914
Velevazeny kolego!

Ke své veliké litosti VAm musim sdélit, Ze mé celi rfada
naprosto vyjimeénych a nepfedvidanych okolnosti (poéi-
naje odchodem Malinovského) donutila prerusit hned na
zadatku praci na stati o Marxovi®*®; a po mnoha netspé&s-
nych pokusech najit si ¢as k dalSimu pokrafovani jsem
nutné dospél k zavéru, Ze tuto praci nemohu do podzimu
napsat.

Velice se Vam omlouvam a pevné doufam, Ze se redak-
ci Vasi tak uzite€né publikace podari najit jiného marxis-
tu, ktery by ji staf v terminu dodal.

S veskerou uctou V. Iljin

286
I.F. ARMANDOVE

[Pred 24. 7. 1914]

Mila pritelkyné. Dnes jsem dostal Tvij dopis a dopis od
Popova. Nemohu dost dobfe pochopit, v éem se rozchazi-
te, ale predpokladam, ze to neni tak zavazné. Zavazné je
jenom hlasovani, a Tys jednala spravné, Ze ses ho
nezudastnila. To je vSechno.

Proéje Ti »krajné neprijemné« psat o plnéni povinnos-
ti zastupce delegace? Tomu nerozumim. Vas spor s Po-
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povem je malichernost. Pro¢ jsi proti tomu, abys byla
delegovana??? Napi$§ mi to prosim T€ oteviené!!

Dik za podrobnosti o poradé! Soudruh z lotySské stra-
ny je tady.* Domluvime se s nim presné o jejich Gcasti na
naSem sjezdu.

Bylo by velmi dobré, kdybys navazala pisemny styk
s Kautskym (je to padouch, absolutné bezcharakterni,
podléha nejruznéjSim vlivim, neustale méni stanovisko
podle zahadnych pohnutek a je na mé nabrouseny kvuli
»piipadu s penézi«. Zvlast hanebné je vystupovat jako
»nezaujaty« nebo si hrat na »nezaujatého«, kdyz je zauja-
ty a rozliceny predev§im na mé po nasem osobnim sporu
kvili penézam. To je hanebné!). Jestlize T€ Zadal, abys
mu napsala, a muzes-li prelozit do francouzstiny vSechny
zpravy a poslat mu je (hlavné o 4. dubnu 1914), bylo
by to velmi dobré. Je to samozrejmé véc velice slozita,
a pokud jde o mne, nenaléhdm na Tebe. Jestlize chces
Ty, udélej to! (Muj osobni nazor je, Ze by bylo dobré in-
formovat Kautského a zejména mu velice podrobné vy-
sveétlit celou véc tykajici se 4. dubna 1914 a statistiku
skupin — statistika[**°] je zkricené uvefejnéna v Leipzi-
ger Volkszeitung z 21. 7. 1914. Jestli chces, poslu Ti ji,
a jestlize si prejes, pomiZu Ti soukromé piipravit dopis pro
Kautského. Ted je vSak velice obtizné zneskodnit haneb-
né intriky a Kautsky je obéti intrik Rosy Luxemburgové,
Plechanova a spol. Plechanov je nejhanebnéjsi prebéhlik,
jako vZdycky. Cetla jsi, jak jsem se do ného pustil v 7. &s-
le listu Rabo&ij**” a v 6. &sle Prosvé§genije?**)

Nemuzu ted’ najit adresu Neue Zeit. Chces-li, muzes
psat na adreu vydavatelstvi Neue Zeit: Stuttgart, Furt-
bachstrasse. 12 fiir Genossen Karl Kautsky.

Idioti a intrikani chtéji za pomoci Kautského prosadit

* Jde o E. Zvirbulise. Red.
** Viz V. L Lenin, O avanturismu['7’] a Metody boje burZoazni in-
teligence proti délnikim{**°] (Sebrané spisy 25, Praha 1985,
s. 239—242 a 338—369). Red.
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na videniském kongresu rezoluci proti nam. Budiz!! Tomu
zabranit nemiZeme. Ale zachoviavame klid. To »usmifu-
je« oportunisty, ktefi také chtéji zvitézit.

Na poradgé jste postupovali spravné a strané jste proka-
zali velkou sluzbu. Popov mi piSe, Ze jsi byla nemocna.
Tvaj hlas byl velice slaby. Co Ti je? Napi§ mi prosim Té
podrobnéji!! Jinak nebvdu mit klid.

Srde¢né Té zdravim a pieji vSechno nejlepsi, hodné
zdravi a spokojenosti.

Tvéj V. I.

287
JANSSONOVI NEBO STITZOVI

Poronin 25. éervence 1914
(Halig)

Velevazeny soudruhu!

Odpustte mi prosim, Ze jsem tak smély a obracim se na
Vés s prosbou, ackoli se s Vami osobné neznam. Nuti mé
k tomu nedavné revoluéni udalosti v Rusku.

Nasel jsem VaSi adresu, stejné jako adresu soudruha
K. W. K. Janssona, ve 33. &isle Vorwirtsu (Berlin) z roku
1913 (8. 2. 1913)[***] (Ze Zivota strany: Némeéti Elenové
strany Zijici ve Stockholmu). NasSe spojeni s Petrohradem
obvyklou cestou (pfes Varsavu) je ted’ nemozné.

Proto Vas prosim o nékolik spolehlivych konspirativ-
nich adres nebo aspofi o jednu spolehlivou konspirativni
adresu ve Stockholmu. Musi to byt adresa na duvéryhod-
ného a velmi peclivého soudruha. Nejlepsi by bylo, kdyby-
chom dostali stdlou adresu. MuZeme si dopisovat némec-
ky, francouzsky nebo anglicky.

Ten soudruh by mél za Gkol nalepovat na dopisy, které
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dostane od nas, Svédské znamky a odesilat je do Finska
(nebo do Petrohradu). Rovnéz tak posilat dopisy (s 0bd!-
kami), které dostane z Finska (nebo z Ruska), na na$i
adresu: Ulianow. Poronin (Galizien). Kdyby to byly tele-
gramy, sdéloval by nam je telegraficky.

Budete-li tak laskav a zaridite-li to, poslu Vam okamazi-
té potiebnou finanéni ¢astku na postovné a telegrafni po-
platky (rovnéz tak na obéalky atd.).

Prikladam mezinarodni poukazku na odpovéd.

K ovéfeni své totoZnosti sdéluji. Ze v letech
1907—1911 jsem byl zastupcem SDDSR v mezinarod-
nim socialistickém byru. Moje stranické kryci jméno je
Lenin, pravé jméno Uljanov. Moie predchozi adresa, kte-
ra je uvedena v mnoha tiSt€nych dokumentech mezina-
rodniho socialistického byra: Oulianoff. 4. Rue Marie
Rose. Paris. (XIV).

Od té doby, co jsem se usadil na vesnici v Hali¢i, jsem
se této funkcce vzdal. NaSim zastupcem v mezinarodnim
socialistickém byru je ted soudruh Harrison (35.
Mornington Crescent. London. N. W.).

Vudce §védské strany soudruh Branting mé zna. Mu-
Zete mu zatelefonovat. Pro pfipad, Ze neni ve Stockhol-
mu, pfikladam k ovéfeail své totoZnosti postovni pasky ze
socialistickych novin, které dostavam.

Z povéfeni Gstfedniho vyboru
Socialné demokratické dé€lnické strany Ruska
se stranickym pozdravem predem dékuje
N. Lenin
(V1. Uljanov)

P. S. Prosim Vas, bud'te tak laskav a poslete pfiloZzeny do-
pis do Finska.
WI1. Uljanow

Poronin (Galizien)
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288
J- RUDISOVI-GIPSLISOV*®

[26. 7. 1914]

Mily soudruhu Rude! Nedavno jsem mluvil s jednim ve-
lice vaZzenym a vyznamnym lotySskym socialnim demo-
kratem*, ktery mi vypravél o takzvané levé opozici v lo-
tySské strané. Vas fadil k ni.

Nevim, do jaké miry jste Vy a Vasi pratelé opravdu
v »levé opozici« proti lotySskému ustfednimu vyboru.
V kazdém pripadé jsem presvédcen, Ze pokud je tomu
tak, je to v duchu prisné loajality.

Tak ¢i onak z toho vyplyva zfejmy fakt: jde o posun lo-
tySského Gstfedniho vyboru doleva. Dukazem je rezolu-
ce[?°] v 32. &isle listu Trudovaja pravda a odmitnuti hla-
sovat pro zatuchlou, nehordznou rezoluci v Bruselu[**],
ktera kryla likvidatory. Polsk4 opozice hlasovala pro; po-
dle mého nazoru je to zrada nebo hanebna »hra« &i di-
plomacie nejhorsiho druhu.

Slysel jsem, ze ¢tvrty obvod v Rize je pro tésnéjsi spo-
jeni s na$im Gstfednim vyborem.3>°

Je to pravda?

Je vétdina lotySskych délniku pro to, nebo neni?

Podle mého by bylo dulezité seznamit lotySské délniky
s nasimi »14 podminkami«[*!"3¥"]. Poslal jsem je Germa-
novi. Doufim, Ze neodmitne pujcit Vam je nakratko,
abyste si je mohl predist.

Déle by bylo duleZité vyjasnit nas zasadni postoj k fe-
deraci. My jsme proti ni zdsadné. Jsme pro demokratic-
ky centralismus. A je-li tomu tak, pro¢ bychom méli hajit
starou prohnilou »dohoduc« s lotySskymi socialnimi demo-
kraty z roku 1906, v niZ zustavaji body o federaci toho
druhu, jako je delegovdni zastupcu lotySského ustfedniho

* Je minén E. Zvirbulis. Red.
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vyboru do spoleéného ustfedniho vyboru?? Dokonce
i Polaci ve Stockholmu (1906)[*?*] tento federalisticky
bod zasadné zavrhli.

Nevérim, ze by uvédomeéli lotyssti délnici byli pro ten-
to bod — vZdyt usnadfiuje hru, diplomacii a krouzkare-
ni. Pro préaci je Skodlivy.

Dale. Je pravda, Zze uvédoméli lotyssti délnici vahaji,
pokud jde o nutnost bojovat proti separatismu Bundu
a proti kulturné nirodnostni autonomii?? To by bylo moc
smutné!

Byla prelozena do lotystiny a publikovana rezoluce na-
§1 letni (1913) porady o narodnostni otizce?*®°

Polska opozice presla v Bruselu na pozice likvidatoru
a »tyszkovské« hry na diplomacii: nastavit nohu pravdov-
cam, zasadit jim ranu do zad a »prfed Evropou« se od
nich distancovat. Podle Tyszkova vzoru chtéji ted’ prosa-
zovat federalistické body dohod a »kryt« nacionalismus
Bundu (kulturné narodnostni autonomii), h3jit prohnilou
(pro likvidatory uZitenou) »zdkonnost« strany pied ro-
kem 1912 (tj. pfed tim, nez se strana postavila proti likvi-
datoram).

Doufam, Ze LotySi touto cestou nepujdou. Rad bych
znal Vas$ nazor i nazor VaSich pratel z Rigy, ze &tvrtého
obvodu i jinych.

Tisknu VAm ruku. Srdeéné Vas zdravim!
VAas Lenin

369



289
TAJEMNIKOVI REDAKCE
ENCYKLOPEDICKEHO SLOVNIKU
VYDAVATELSTVI GRANATOV YCH[*

[28. 7. 1914]

Vazeny kolego! Pfed nékolika dny, kdy jsem pfestal dou-
fat, Ze budu moci praci['**] dokon¢it, poslal jsem Vam do-
pis, v némz jsem se s omluvou prace vzdal.* Nyni se vsak
politické okolnosti, na nichz jsem tolik zavisly, najednou
znovu podstatné méni: za prvé, vyjimetny stav v Petro-
hradu, jak jsem se dnes docetl v ruskych novinach, je vy-
hlasen do 4. 9. 1914, coz zfejmé znamena, ze do té doby
bude zastaven list, do néhoz jsem psal; za druhé, valka
zfejmé na Cas odsune feseni celé fady naléhavych politic-
kych zaleZitosti, které mé zatéZovaly. Proto bych ted’
mohl v zapocaté stati o Marxovi pokraCovat a patrné
bych ji zanedlouho dokondil. Pokud jste se zatim zavazné
nedohodl s jinym autorem, odpovézte mi prosim Vas te-
legramem (na muj Géet): Uljanow. Poronin. Pracujte.
Pokud jste se jiz zavazné dohodl s nékym jinym, odpo-
vézte mi laskavé listkem.
V dokonalé ucté V. Iljin

290
G.L. SKLOVSKEMU
[31. 7. 1914]
Mily G. L.! Pravé jsem se dovédél, Ze mezinarodni kon-
gres byl preloZzen do Pafize na 9. srpna podle nového
kalendare. Doufam, Ze pojedete — a o néco div, abyste

* Viz tento svazek, s. 364. Red.
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mohl v PariZi v8echno pfipravit (Kamskij byl élenem de-
legace v Bruselu a bude Vas podrobné informovat). Od-
povézte ihned. Jesté dulezitéjsi je, zda pojede Samojlov.
Bude moci jet? Je velice pravdépodobné, Ze to z Ruska
nikdo z ¢lent Statni dumy nestihne. Proto by mél Samoj-
lov rozhodné jet. Nejradéji to zarid'te tak, abyste jel spo-
leéné s nim. Je mozné ho ubytovat (vyZaduje-li to 1écba)
pobliZz PafiZe (aby tam bylo telefonické spojeni) v penzi6-
nu (nebo dokonce v 1ééebném tistavu) ve vesnici vzdalené
od PariZe priblizné tak pul hodiny jizdy vlakem. Do Pari-
ze bude muset zajet maximalné dvakrat az trikrat, pokaz-
dé na tfi az étyfi hodiny (moZna Ze ani ne na tak dlouho),
takZe s ohledem na léCeni to patrné pujde zaridit. Musi
se to jen pfedem promyslet a pisemné se dohodnout. (My
nejedeme; v mezinarodnim socialistickém byru bude Lit-
vinov nebo Kamskij) — napiste na adresu: doktor Wladi-
mirsky (rue Baillon. 10. Paris), on Vam poradi.

Snazné Vas prosim, vynaloZte veskeré usili, abyste to
co nejpeclivéji pripravil a zaridil. Pokud by proti oéeka-
vani byla Samojlovova cesta absolutné nemozna, okamzi-
té mi poslete telegram (adresa: Uljanow. Poronin) »neni
to niozné«. A naopak, pokud je mozné, aby Samojlov jel,
a Vy si to vSechno vezmete na starost, telegrafujte »jede«
(= Samojlov jede), nebo »jedeme« (= jedete Vy i Samoj-
lov). Telegrafickd odpovéd’ je pro mé nezbytnd (snadno
se dovtipite pro&*'). Kromé& toho ihned napiste.

Zdravim Fjod. Nik. i Vasi rodinu.

VA V. I

P.S. Je mozné — vypukne-li valka —, Ze budete pro mé
dostavat dopisy a penize. Doufam, ze pak zaridime
spolehlivy postovni styk. Budu-li nucen odjet, po§lu Vam
telegram.

Absender: W1. Uljanow. Poronin (Galizicn).
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2911
V.M. KASPAROVOVI

[V druhé poloviné Cervence 1914]
Mily soudruhu!

Nemam Vorwirts, a pfitom jsou tam ted’ (soudé podle
vypiski z jinych socialistickych novin) dalezité véci
— napfiklad ohlasy (a dopisy) o délnickém hnuti v Petro-
hradu, o demonstracich etc.

Velmi nutné to potfebujeme (pro astfedni orgén i pro
jiné acely).

Nemohl byste poridit (a pofizovat) komplet vystfizka
z Vorwirtsu k témto otdzkdm (s uvedenim data listu)
a posilat nam je?

MuZete-li, po§lu Vam penize na vylohy (napiste kolik).

Jestli jste zaneprazdnén nebo v Zzadném p¥ipadé nemu-
Zete, dejte mi védeét.

Doufam, ze Vorwirts sledujete. Byl tam preklad Ple-
chanovova ¢&lanku[?%® '] z listu Za partiju?6?

Budu Vam velice zavazan. shromézdite-li rovnéz vy-
stfizky z burZoaznich novin o nynéj§ich bouflivych uda-
lostech v Pitéru.

Pospéste si!

Cekam odpovéd.
Vas Lenin
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ZAHRANICNIMU BYRU USTREDNIHO
VYBORU SDDSR

Vazeni soudruzi!

Kdyz zastupci bolSeviku predavali podminec¢né tfem »dr-
Zitelim« majetek bolSevického ustfedi, napsali ve svém
prohlaseni, které posledni plenarni zasedani UV[%]
schvililo, toto:

»Za okolnosti, které by nas donutily pozadovat od dr-
zitele vraceni penéz, povazujeme: budou-li mensevici po-
kracdovat ve vydavani svého hlavniho frakéniho organu,

S mb s o p .
ponechaji-li si menSevici frakéni pokladnu, odmitnou-li
) . 7 s v z . .
spolupracovat s celostranickymi ustrfedimi v Rusku i v za-
hraniéi.«

Kdyz plenarni zasedani schvalovalo nase prohlaseni,
usneslo se: »JestliZe . . . zastupci bolSevického sméru s od-

7 4 . 7 . . rv 4 v 7 o7
volanim na motivy uvedené v jejich prohlaseni pozadaji,
aby jim byla vydana castka zbyvajici k danému datu, fesi
tuto otazku v plném rozsahu . . . definitivné tito drzitelé,

viv. . .y - 2 a2 .
priCemz se za timto ulelem predem svola plenarni zaseda-
ni, které k této otdzce prijme usnesent. «*

Nyni tedy svym jménem a z povéfeni soudruha Mes-
kovského vznasime tento poZadavek, ktery ustfedni vy-
bor schvalil. Proto musi byt plenarni zasedani svolano
okamzité. Zaddme zahraniéni byro ustfedniho vyboru,
aby svolani pléna urychlilo, a jsme ze své strany priprave-
ni tomuto urychleni vS§emozZné napomahat.

Pariz 5. 12. 1910 Lenin
Kamenév
Zinovjev

* Viz 11. &islo astfedniho organu.
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2
MANDAT I.LF. ARMAND O VE*

[Mezi 17. 5. a 6. 6. 1914]

Usttedni vybor . . . jménem Zenskych organizaci SDDSR
a skupin socialné demokratickych Zen, které jsou soucasti
odborovych organizaci a organizaci SDDSR, jakoz i jmé-
nem Casopisu Rabotnica (¢isla 1 —5, data), ktery vycha-
zi legalné a nemuze pfimo mluvit o strané, povéfuje za-
stoupenim v mezinarodnim byru soudruzku. ..

3
C. HUYSMANSOVI

[Pred 29. 6. 1914]

Soudruhu Huysmansovi,
tajemnikovi mezinarodniho socialistického byra

Potvrzuji timto, Ze Gstfedni vybor Socialné demokratické
délnické strany Ruska jmenoval soudruha Litvinova
svym zastupcem v mezinirodnim socialistickém byru.

Jménem ustfedniho vyboru

Socialné demokratické dé€lnické strany Ruska
N. Lenin

* Na dokument N. K. Krupska napsala: Kopie mandatu daného
Iné. Red.
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SEZNAM LENINOVYCH DOPISU
ZARAZENYCH
DO PREDCHOZICH SVAZKU
SEBRANYCH SPISU
(Listopad 1910 — cervenec 1914)

OTEVREN\O? DOPIS VSEM STRANE VERNYM SOCIALNIiM
DEMOKRATUM. Po 5. prosinci 1910.*
Scbrané spisy 20, Praha 1984, s. 47—59.

DOPIS RUSKEMU KOLEGIU UV SDDSR. Nejpozdéji 28. prosin-
ce 1910.
Scbrané spisy 20, Praha 1984, s. 63—68.

USTREDNIMU VYBORU. Po 4. tmoru 1911.
Scbrané spisy 20, Praha 1984, s. 125—127.

RUSKEMU KOLEGIU USTREDN{HO VYBORU. V inoru 1911.
Scbrané spisy 20, Praha 1984, s. 178—181.

DOPIS PORADE CLENU UV SDDSR V ZAHRANICI. Mezi 1.
a 5. Cervnem 1911,
Scbrané spisy 20, Praha 1984, s. 269—271.

DOPIS TAJEMNIKOVI MEZINARODNIHO SOCIALISTICKE.-
HO BYRA HUYSMANSOVI. V druhé polovine' biezna 1912.
Scbrané spisy 21, Praha 1985, s. 147 —250.

DOPIS §VYCARSKYM DELNIKUM. V éervenci 1912.
Scbrané spisy 22, Praha 1985, s. 39.

SEKRETARIATU MEZINARODNIHO SOCIALISTICKEHO
BYRA. 31. sipna 1912.
Scbrané spisy 22, Praha 1985, s. 69—70.

DOPIS PREDSTAVENSTVU SOCIALNE DEMOKRATICKE

STRANY NEMECKA. 15. biezna 1913.
Scbrané spisy 23, Praha 1985, s. 29—33.

* Data jsou uvadéna podle nového kalendare.
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K PRIPADU PANA BOGDANOVA A SKUPINY VPERJOD (Re-
dakci Pravdy). 16. cervna 1913.
Sebrané spisy 23, Praha 1985, s. 270—271.

O JEDNE NEPRAVDE (Dopis redakci). 20. cervna 1913.
Sebrané spisy 23, Praha 1985, s. 302—303.

DOPIS REDAKCI. /1. ledna 1914.
Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 290.

DOPIS REDAKCI. 18. itnora 1914.
Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 336 —337.



SEZNAM DOSUD NENALEZENYCH
LENINOVYCH DOPISU*
(Listopad 1910 — cervenec 1914)

1910

DVA DOPISY TAJEMNIKOVI
MEZINARODNI{HO SOCIALISTICKEHO BYRA
C. HUYSMANSOVI DO BRUSELU
Pred 22. listopadem a 18. prosincem 1910

Sebrané spisy 20, Praha 1984, s. 433 a tento svazek, s. 18 a 31.

1911

M. A. ULJANOVOVE DO SARATOVA
Pred 19. lednem 1911

Sebrané spisy 20, Praha 1984, s. 434.

DOPISY REDAKCI CASOPISU MYSL
DO MOSKVY
Pred 24. lednem 1911

Sebrané spisy 20, Praha 1984, s. 434.

N.A. ROZKOVOVI
Pred 4. kvétnem 1911

Sebrané spisy 20, Praha 1984, s. 434.

* Do seznamu jsou zafazeny rovnéz dopisy uvedené mezi nenale-
zenymi Leninovymi pracemi ve 20.—25. svazku Sebranjch spisg.
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M.V. OZOLINOVI
Mezi 30. kvétnem a 2. ¢ervnem 19117

Sebrané spisy 20, Praha 1984, s. 434.

ORGANIZACNI KOMISI VZAHRANICI
DO PARIZE
Pred 19. éervnem 1911

Sebrané spisy 20, Praha 1984, s. 435.

REDAKCI LISTU ZVEZDA DO PETROHRADU
Pred 24. éervnem 1911

Sebrané spisy 20, Praha 1984, s. 435.

NEZNAMEMU ADRESATOVI

Mezi Cervencem a prosincem 1911
Sebrané spisy 20, Praha 1984, s. 435.

TAJEMNIKOVI MEZINARODNIHO
SOCIALISTICKEHO BYRA
C. HUYSMANSOVI DO BRUSELU
Pred 11. zatim 1911

Struény obsah dopisu byl oti§tén roku 1962 v €asopisu Cahiers du
Monde Russe et Soviétique, €. 4, s. 661. V dopisu Lenin zadal, aby
byl neprodlené zvefejnén jim poslany text vyzvy tGstfecdniho vyboru
demokratické strany Persie a aby o ni byly informovany €lenské strany
byra.

SJEZDU SOCIALNi DEMOKRACIE
LOTYSSKEHO KRAJE
Pred 12. zarim 1911

Sebrané spisy 20, Praha 1984, s. 435.
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TELEGRAM G. L. SKLOVSKEMU DO BERNU
Pred 28. zdirim 1911

Sebrané spisy 20, Praha 1984, s. 436 a tento svazek, s. 57—58.

TAJEMNIKOVI MEZINARODNIHO
SOCIALISTICKEHO BYRA
C. HUYSMANSOVI DO BRUSELU
28. fjna 1911

Strucny obsah dopisu byl otistén roku 1962 v Casopisu Cahiers du
Monde Russe et Soviétique, €. 4, s. 663. V dopisu Lenin prosil o zasla-
ni refcratd z mezinarodnich odborovych kongrest a rezoluci z kongre-
st internacionély, aby se s nimi mohl seznamit; psal, Ze v pfipadé
nutnosti by mohl pfijet a seznamit se s nimi v byru.

I. A PJATNICKEMU DO LIPSKA
1. listopadu 1911
Sebrané spisy 20, Praha 1984, s. 436.

1912

M.V. KOBECKEMU DO DANSKA
Pied 16. lednem 1912

V dopisu neznimému adresatovi z 16. ledna 1912 Lenin psal: »Vy
pravdépodobné znate soudruha Kobeckého. Poslali jsme mu nékolik
dopist, ale neodpovida« (Ustfedni stranicky archiv Institutu marxis-
mu-leninismu p¥i UV KSSS).

TAJEMNIKOVI MEZINARODNIHO
SOCIALISTICKEHO BYRA
C. HUYSMANSOVI DO BRUSELU

1. éervence 1912

Strucny obsah dopisu byl oti$tén roku 1963 v asopisu Cahiers du
Monde Russe et Soviétique, €. 1/2, s. 72. V dopisu Lenin prosil, aby
mu byly vSechny dokumenty posilany na adresu: Herrn WI. Ulijanow,
Zwierzyniec L. 218, Krakow, Oesterreich.
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REDAKCI LISTU PRAVDA DO PETROHRADU
Pred 6. éervencem 1912

V dopisu redakci Pravdy napsaném nejpozdéji 6. Gervence 1912
Lenin oznamoval: »UZ v minulém dopisu jsem poslal seznam knih
a prosil o odpovéd, zda mi bude vSechno poslano« (viz tento svazek,
s. 84—85).

I. A. KISELJOVOVI
Pred 30. cervencem 1912

O tomto dopisu se Lenin zmifioval L. B. Kamenévovi 30. Cervence
1912: »Napsal jsem dlouhy ,jimavy“ dopis Kiseljovouvi. Asi to nebude
nic platné« (viz tento svazek, s. 94).

V.A. DOGOTOVI DO PARIZE
Pred 8. srpnem 1912

O tom, Ze tento dopis dostal, informuje Dogot Lenina v dopisu

z 8. srpna 1912 (Ustfedni stranicky archiv Institutu marxismu-leninis-
mu pfi UV KSSS).

A.V. ANTONOVOVI (BRITMANOVI)
DO PARIZE
Pred 25. srpnem 1912

V dopisu L. B. Kamenévovi, napsaném pied 25. srpnem 1912, se
Lenin pta: »Pro¢ mi Antonov (Britman) neodpovida? Je v PafiZi? Neni
nemocny?« (viz tento svazek, s. 106).

REDAKCI LISTU PRAVDA DO PETROHRADU
Pred 8. zarim 1912

Dne 8. zafi 1912 napsal Lenin redakci listu Pravda: »Znovu- mé
upominéte o adresu zndmého. UzZ jste mé o ni jednou Zadal a ja jsem
Vam ji poslal. Pripsal jsem ji — dobfe se na to pamatuji — az docela
na konec jednoho dlouhého dopisu« (viz tento svazek, s. 108).
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TAJEMNIKOVI MEZINARODNIHO
SOCIALISTICKEHO BYRA
C. HUYSMANSOVI DO BRUSELU
25. zd¥ 1912

Stru¢ny obsah dopisu byl otiStén roku 1963 v Casopisu Cahiers du
Monde Russe et Soviétique, €. 1/2, s. 78. V dopisu Lenin sdéluje svij
nazor na termin svolani kongresu ve Vidni a upozoriiuje, Ze pfispévky
mezinarodnimu socialistickému byru budou vzhledem k volbdm do
IV. statni dumy zaplaceny pozdéji.

TAJEMNIKOVI MEZINARODNIHO
SOCIALISTICKEHO BYRA
C. HUYSMANSOVI DO BRUSELU
3. Hjna 1912

Stru¢ny obsah dopisu byl otiStén roku 1963 v asopisu Cahiers du
Monde Russe et Soviétique, ¢. 1/2, s. 79. V dopisu Lenin sdéluje, Ze
se nemlZe zUlastnit zasedani mezindrodniho socialistického byra
vzhledem k volbam do IV. statni dumy, a prosi o zaslani obé&zniku
¢. 22 z roku 1912.

M. A. SAVELJEVOVI DO PETROHRADU
Po 18. Fjnu 1912

Sebrané spisy 22, Praha 1985, s. 425 a tento svazek s. 190—191.

TELEGRAM G.V. PLECHANOVOVI
DO SAN REMA (ITALIE)
17. listopadu 1912

V dopisu G. V. Plechanovovi ze 17. listopadu 1912 Lenin oznamo-
val: »Pravé jsem Vam poslal telegram, Ze jsme schvalili kombinaci, na
niz jste se dohodl s Rubanoviem« (viz tento svazek, s. 130—131).

I.A. RUBANOVIGOVI
Pred 19. listopadem 1912

V dopisu C. Huysmansovi z 19. listopadu 1912 Rubanovi¢ ozna-
moval: »Dostal jsem dva dopisy od Plechanova, jeden od Lenina
a rovnéZ V&3 dopis s kopii Leninova dopisu« (viz ¢asopis Cahiers du
Monde Russe et Soviétique, ¢. 1/2, 1963, s. 85).
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TAJEMN{KOVI MEZINARODN{HO
SOCIALISTICKEHO BYRA
C. HUYSMANSOVI DO BRUSELU
V listopadu 1912

Struény obsah dopisu byl otiStén roku 1963 v €asopisu Cahiers du
Monde Russe et Soviétique, ¢.1/2, s. 84—85. Dopis byl napsin
v souvislosti s pfipravami kongresu II. internacionaly v Basileji.

TAJEMNI{KOVI MEZINARODN{HO
SOCIALISTICKEHO BYRA
C. HUYSMANSOVI DO BRUSELU
V prosinci 1912

Struény obsah dopisu byl otiStén roku 1963 v €asopisu Cahiers du
Monde Russe et Soviétique, €. 1/2, s. 85. V dopisu Lenin potvrzuje,
3¢ UV SDDSR jmenoval L. B. Kamenéva &lenem MSB a A. M. Ma-
leckého jeho pomocnikem.

19183

DOPORUCUJicI DOPIS
G.M. VJAZMENSKEMU PRO N.V. KUZNECOVA
Po 22. lednu 1913

Sebrané spisy 22, Praha 1985, s. 426 a tento svazek, s. 175.

DEMJANOVI BEDNEMU DO PETROHRADU
Pred 25. unorem 1913

Sebrané spisy 22, Praha 1985, s. 427.

TELEGRAM L.B. KAMENEVOVI DO PARIZE
Pred 6. kvétnem 1913

O tomto telegramu psal Lenin Kamenévovi pfed 12. kvétnem:
»Jesté z Krakova jsem Vam minulé pondéli poslal telegram; prosil
jsem Vas, abyste intenzivné psal do Pravdy, a ptal jsem se, jaké bu-
dou projevy«(Ustfedni stranicky archiv Institutu marxismu-leninis-
mu pfi UV KSSS).
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PISEMNY VZKAZ A.S. JENUKIDZEMU
4. cervna 1913

Sebrané spisy 23, Praha 1985, s. 480.

N.D. KIKNADZEMU
Pred 16. ¢ervnem 1913

Sebrané spisy 23, Praha 1985, s. 481.

PARIZSKE SEKCI BOLSEVIKU
Pred 25. éervnem 1913
Sebrané spisy 23, Praha 1985, s. 481.
DOPISY ANDR. K—COVI*
Pred 21. tijnem 1913

Na tyto dopisy se Lenin dotazoval redakce listu Za pravdu 21. fijna
1913: »Pozdravuji Andr. K-&. Dostal moje dopisy?« (Ustfedni stra-
nicky archiv Institutu marxismu-leninismu pfi UV KSSS.)

A M. GORKEMU NA CAPRI ITALIE)
V druhé poloviné listopadu 1913
V Ustfednim stranickém archivu Institutu marxismu-leninismu p¥i
UV KSSS je uloZen nefiplny (od paté stranky) rukopis tohoto dopisu.

V této podobé je dokument uvefejnén v tomto svazku, s. 261 —263.

DOPISY M.M. LITVINOVOVI
Pred 12. a 16. prosincem 1913

Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 433 —434.

* Takto je uvedeno v textu perlustrace. Jde zfejmé o A. I. Jelizaro-
vovou-Uljanovovou, ktera méla kryci jméno Andrej Nikolajevic.
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REDAKCI LISTU ZA PRAVDU
DO PETROHRADU
16. prosince 1913

V Ustfednim stranickém archivu Institutu marxismu-leninismu pfi
UV KSSS je uloZen netplny (od druhé stranky) rukopis tohoto dopisu
(oti$tén v tomto svazku, s. 267 —268).

I.F. ARMANDOVE DO PARIZE
Koncem prosince 1913

V Ustiednim stranickém archivu Institutu marxismu-leninismu pfi
UV KSSS jsou uloZeny pouze dvé strinky tohoto dopisu (otiitén
v tomto svazku, s. 273 —274).

1914

I.F. ARMANDOVE DO PARIZE
Pred 11. lednem 1914

V Ustfednim stranickém archivu Institutu marxismu-leninismu pfi
UV KSSS jsou uloZeny pouze dvé€ strinky tohoto dopisu (otiStén
v tomto svazku, s. 280—281).

DVA DOPISY I A. P_]ATNICKEMU
13. ledna a 10. biezna 1914

Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 434.

I.F. ARMANDOVE DO PARIZE
Pred 22. lednem 1914

Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 434.

LF. ARMANDOVE DO PARIZE
Pred 26. lednem 1914
V Usttednim stranickém archivu Institutu marxismu-leninismu pfi

UV KSSS jsou uloZeny pouze dvé stranky tohoto dopisu (oti§tén
v tomto svazku, s. 284—286).
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LF. ARMANDOVE DO PARIZE
28. ledna 1914
V Ustfednim stranickém archivu Institutu marxismu-leninismu pfi
UV KSSS je uloZen nefiplny rukopis tohoto dopisu, od tfeti stranky.

Tato &ast dopisu je otiSténa v tomto svazku, s. 289—290.

DOPIS VL. x R.
28. ledna 1914

O tomto dopise se Lenin zmiituje I. F. Armandové: »Pfikladam do-
pis pro VL. X R.« (viz tento svazek, s. 290).

REDAKCI CASOPISU ZARJA POVOLZJA
Pred 2. breznem 1914

Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 435.

DOPISY I.LF. POPOVOVI DO BRUSELU
Pred 9. breznem 1914

Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 435.

K.M. KARLSONOVI DO BRUSELU
Pred 9. breznem 1914

Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 436.

I.F. ARMANDOVE DO PARIZE
Po 15. breznu 1914

V Ustfednim stranickém archivu Institutu marxismu-leninismu pfi

UV KSSS je uloZen netplny rukopis tohoto dopisu, od t¥eti strany.
Tato Zast dopisu je otiSténa v tomto svazku, s. 306—307.

N.V. ROMANOVOVI DO BRUSELU
Pred 16. breznem 1914

Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 436.
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P.M. KERZENCEVOVI LEBEDEVOVI)
Zacatkem brezna 1914

Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 436.

O.N. LOLOVI (V. STEPANUKOVI)
Pred 23. breznem 1914

Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 436 a tento svazek, s. 313.

G. CYPEROVICOVI DO PARIZE
Pred 25. breznem 1914

O tomto Leninové dopisu se vi z Cyperovicova dopisu ze dne
25. bfezna 1914: »VaZeny soudruhu! V4§ dopis jsem dostal. Clanky
o statnim rozpo¢tu bohuZel v 24dném pfipadé nemohu &asopisu Pro-
své§Cenije dodat. Absolutné to nemohu stihnout véas« (Ustfedni stra-
nicky archiv Institutu marxismu-leninismu p¥i UV KSSS).

I.F. ARMANDOVE DO PARIZE
26. brezna 1914

Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 437.

O.N. LOLOVI (V. STEPANUKOVI)
Pred 5. dubnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 471.

DOPISY I.LF. ARMANDOVE DO PARIZE
Pred 11. dubnem 1914

O téchto dopisech piSe Lenin Armandové: »Jesté nevim, zda jsi do-
stala moje dopisy, v nichz jsem psal, Ze se ztratil dopis o Rachmetovo-

vi« (viz tento svazek, s. 316).

A.A. BEKZADJANOVI
Pred 11. dubnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 471.
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V.R. MENZINSKEMU
Pred 13. dubnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 472.

V.M. ZAGORSKEMU
Pred 17. dubnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 472.

DOPISY L E. GERMANOVI DO BERLINA
Pred 22. dubnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 473.

B. ANTONOVOVI
Pred 28. dubnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 473.

L.S. RIVLINOVI DO SVYCARSKA
Koncem dubna 1914

O tomto dopisu piSe Lenin G. L. Sklovskému: »Toté% pisu Rivlino-
vi« (viz tento svazek, s. 319).

N.I. BUCHARINOVI
V dubnu 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 474.

O.N. LOLOVI (V. STEPANUKOVI)
Pred 13. kvétnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 474.

G.1. CUDNOVSKEMU
" Pred 21. kvétnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 474.
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N.I. BUCHARINOVI
Pred 21. kvétnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 474.

N. L PODVOJSKEMU DO PETROHRADU
Mezi 23. a 31. kvétnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 474.

G.L. SKLOVSKEMU DO BERNU
Pred 25. kvétnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 475.

DOPIS REDAKCI CASOPISU
PROSVESCENIJE
DO PETROHRADU
V kvétnu aZ Cervnu 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 476.

A.V. ANTONOVOVI BRITMANOVI)
DO PARIZE
Pred 2. dervnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 475.

DOPISY S.D. SOKOVNINOVI DO PARIZE
Pred 4. éervnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 475.

M. M. LITVINOVOVI
Pred 6. ervnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 475.

A.A. TROJANOVSKEMU
Pred 7. dervnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 475.
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M.F. VLADIMIRSKEMU DO PARIZE
Pred 13. cervnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 476.

NEZNAMEMU DO MOSKVY
20. Cervna 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 476.

O.N. LOLOVI (V. STEPANUKOVI)
20. ¢ervna 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 476 —477.

N.V. KUZNECOVOVI DO PARIZE
Pred 21. ¢ervnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 477.

G.L. SKLOVSKEMU DO BERNU
Po 21. éervnu 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 477.

M.F. VLADIMIRSKEMU DO PARIZE
Pred 23. cervnem 1914
O tomto Leninové dopisu se vi z dopisu M. F. Vladimirského z 23.
¢ervna 1914: »Vas dopis jsem dostal a rovn€Z dopis pro s. M.*«
(Ustfedni stranicky archiv Institutu marxismu-leninismu pfi UV,

KSSS).

M.K. VLADIMIROVOVI
Pred 29. ¢ervnem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 477.

* — stryéek MiSa (kryci jméno M. A. Michajlova): -
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DOPISY VYDAVATELSTVI PRIBO]J
DO PETROHRADU

Pred 30. ¢ervnem a pred 3. cervencem 1914
Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 477.

M.M. LITVINOVOVI
Pred 2. ¢ervencem 1914

O tomto Leninové dopisu se vi z dopisu M. M. Litvinova z 2. er-
vence 1914: »Jsem ted’ hrozné zaneprizdnén, proto jsem hned neod-
povédél na VA$ posledni dopis« (Usttedni stranicky archiv Institutu
marxismu-leninismu pfi UV KSSS).

A.V. ANTONOVOVI BRITMANOVI) DO PARIZE
Pred 3. cervencem 1914

A. V. Britman napsal Leninovi 3. éervence 1914: »Mily Vladimire
Iljiéi! Srde¢ny dik za hfejiva slova, ktera jste mi poslal po Nik. Vas.
V4§ postoj mi pochopitelné nesmirné pomaze, abych pomérné snadno
snasel intriky Alexinského« (Ustfedni stranicky archiv Institutu mar-
xismu-leninismu pti UV KSSS).

A.A. BEKZADJANOVI
Pred 4. ¢ervencem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 478.

N.V. KUZNECOVOVI DO PARIZE
Pred 7. cervencem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 478.

V. MICKEVICIUSOVI-KAPSUKASOVI
Pred 8. ¢ervencem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 478.

M.M. LITVINOVOVI
Pred 8. ¢ervencem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 478.
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VYDAVATELSTVI{ PRIBO]
DO PETROHRADU
Pred 10. éervencem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 478—479.

M. M. LITVINOVOVI
10. Cervence 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 479.

TELEGRAM VYKONNEMU VYBORU

MEZINARODN{HO SOCIALISTICKEHO BYRA
DO BRUSELU

Pred 18. cervencem 1914
Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 479.

DOPISY L E. GERMANOVI DO BERLiNA
Mezi 18. a 30. cervencem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 479.

I.LF. POPOVOVI DO BRUSELU
Pred 21. éervencem 1914

Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 479—480.
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POZNAMKY

' Rabocaja gazeta — ilegalni popularni orgin bolSeviki; vychazel
nepravidelné v PariZi od 30. fijna (12. listopadu) 1910 do 30.
dervence (12. srpna) 1912; celkem vySlo devét &isel. Podnét k je-
ho zaloZeni dal V. I. Lenin. Oficialné se o jeho vydévani rozhod-
lo na poradé zéstupci SDDSR — bolSevikii, menSeviku stoupen-
ct zachovéni ilegilni strany, zéstupci socidlné demokratické
frakce v dumé aj. Tato porada se konala v dobé mezinagpdniho
socialistického kongresu v Kodani v srpnu 1910. V fijnu 1910
napsal Lenin Oznameni o vydavani listu Rabolaja gazeta (viz Se-
brané spisy 19, Praha 1984, s. 429—435).

List ¥idil a redigoval Lenin, pfispivali do néj bolSevici S. I.
Gopnerova, P. A. Dzaparidze, N. A. Semasko, S. G. Sahumjan
a dalsi a rovnéz menSevici stoupenci zachovani ilegalni strany.
Tajemnici redakce byla N. K. Krupski. Znaénou hmotnou po-
moc poskytoval listu A. M. Gorkij. Naklad dosahoval az 6000 vy-
tiska.

Sesta (praZska) celoruska konference SDDSR konstatovala, Ze
list rozhodné& a disledné hijil stranu a jeji zasady, a prohlésila ho
za oficialn{ organ UV SDDSR. — 17

Béhem zasedani mezinarodniho socialistického kongresu v Koda-
ni (28. srpna a% 3. zafi 1910 — podle nového kalendére) zaslali
Clenové ruské delegace V. I. Lenin, G. V. Plechanov a zastupce
polské socialni demokracie A. Warski (A. S. Warszawski) protest
vedeni Socialné demokratické strany Némecka proti tomu, Ze se
v jejim Gstfednim orgénu, v listu Vorwiérts, objevil nepodepsany
¢lanek Trockého obsahujici pomlouvaéné vypady proti SDDSR.
Stejného obsahu byl i clanek Trockého uvefejnény v Casopisu
Die Neue Zeit.

Proti pomluvam Trockého vystoupil Lenin v 17. €isle listu So-
cial-demokrat z 25. zafi (8. f{jna) 1910 &lankem Jak né&ktefi
socialni demokraté seznamuji internacionalu se situaci v SDDSR,
a dale ¢lankem Historicky vyznam vnitrostranického boje v Rus-
ku, uvefejnénym ve 3. &isle pfilohy Diskussionnyj listok z 29.
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(3]

dubna (12. kvétna) 1911 (viz Sebrané spisy 19, Praha 1984,
s.375—377 a 378—395).

Vorwdrts — denik, ustfedni organ Socialné demokratické stra-
ny Némecka; vychézel v Berliné od roku 1891. Od druhé polovi-
ny devadesatych let, po Engelsové smrti, pfesla redakce listu do
rukou pravého kfidla strany a soustavné otiskovala élanky opor-
tunistd. Vorwirts vysvétloval tendenéné boj proti oportunismu
a revizionismu v SDDSR, éimZ podporoval ekonomisty a pozdé-
ji, po rozstépeni strany, menseviky.

Die Neue Zeit — teoreticky Casopis Socialné demokratické stra-
ny Némecka; vychézel ve Stuttgartu v letech 1883—1923. Po
Engelsové smrti zadal ¢asopis hlasat nazory kautskisti a soustav-
né otiskoval €lanky revizionisth. — 17

V. I. Lenin ma na mysli ¢lanek A. V. Lunadarského Taktické
proudy v Socialné demokratické strané Ruska, otiStény 23. srpna
1910 v listu Le Peuple.

Le Peuple — denik, ustfedni organ Belgické délnické strany.
Vychazi od roku 1885 v Bruselu, nyni jako orgin Belgické socia-
listické strany. — 17

Nasa zarja — legalni mésiénik menSevika-likvidatora; vychazel
v Petrohradu v letech 1910—1914. Stal se centrem likvidatora
v Rusku.

Zizii — legalni spoledenskopoliticky &asopis, orgin mensevi-
ku-likvidatory; vysla jen dvé &isla — v srpnu a zafi 1910 v Mo-
skvé. — 17

V. I. Lenin ma na mysli pfipravu k tisku legélniho bolSevického
mésiéniku Mysl. Prvni &islo vySlo v Moskvé v prosinci 1910
v nakladu 3000 exemplafa. Casopis vychazel do dubna 1911;
celkem vySlo pét disel.

Casopis byl zaloZen z iniciativy V. I. Lenina; jeho tikolem bylo
posilit boj proti legalnim likvidatorskym orgdnum a vychovavat
vyspélé délniky a pfislusniky inteligence v duchu marxismu. Le-
nin Fidil éasopis ze zahraniéi a byl v pravidelném pisemném sty-
ku s redakei.

Do Casopisu nejvice pfispivali W. W. Worowski, M. S. Olmin-
skij, I. I. Skvorcov-Stépanov, dale mensSevici stoupenci zachovani
ilegalni strany — G. V. Plechanov, Ch. Rappoport a jini. Posled-
ni, paté ¢islo éasopisu Mysl bylo zkonfiskovano a vydavani zasta-
veno. Zanedlouho zadal v Petrohradu vychézet €asopis Prosvés-
éenije, ktery byl faktickym pokrafovatelem Mysli. — 17

397



® Jde o vydavani legalniho bolSevického listu Zv&zda.

Na podzim 1910 se v dobé zased4ni mezinirodniho socialistic-
kého kongresu v Kodani konala porada, které se za€astnili V. I.
Lenin, G. V. Plechanov, ¢len‘socialné demokratické frakce ve III.
statni dumé bolSevik N. G. Poletajev a dalsi. Na poradé bylo do-
sazeno dohody o vydavani legalniho.organu v Rusku a o tom, Ze
do ného budou pfispivat mensevici stoupenci zachovani ilegalni
strany. Prvni &islo listu Zvézda vySlo 16. (29.) prosince 1910.
V té dobé byl list povaZzovan za organ socialné demokratické
frakce v dumé. Od 25. &isla (od &ervna 1911) bylo vydavani listu
nadas pferuSeno, ale uZ od fijna 1911 vychazela Zvézda znovu
s pozménénym sloZenim redakce, bez G¢asti mensSevikd, stoupen-
ct zachovani ilegalni strany. Redakéné a organizaéné vykona-
li v listu mnoho prace N. N. Baturin, N. G. Poletajev, K. S.
Jeremejev a M. S. Olminskij. Aktivné se na jeho vydavani podile-
li V. D. Bon¢-Brujevi¢, Démjan Bédnyj a dalsi. Lenin ziskal pro
spolupraci A. M. Gorkého.

Pod Leninovym vedenim se Zvézda stala bojovym marxistic-
kym organem strany. ZpoCatku byla vydavana v nakladu
7000—10 000 vytiskli. Za udalosti na fece Lené& v roce 1912 do-
sahovala nakladu 50 000—60 000 vytiski. Redakce listu musela
pracovat za neustalych represi ze strany carské vlady — konfiska-
ce jednotlivych ¢isel, pokuty, zastavovani listu a zatykani redak-
tord. Posledni &islo Zv&zdy vySlo 22. dubna (5. kv&tna) 1912.
— 18

~

Znanije — vydavatelstvi zaloZené roku 1898 v Petrohradu skupi-
nou literatl; pozdéji s nim Gzce spolupracoval a de facto ho Fidil
A. M. Gorkij. Reditelem vydavatelstvi, ktery mél dispoziéni pra-
vo, byl K. P. Pjatnickij. — 18

@

Ustiedni orgén SDDSR — ilegalni list Social-demokrat; vychazel
od tnora 1908 do ledna 1917. Podrobnéji o listu Social-demo-
krat viz V. I. Lenin, Sebrané spisy 16, Praha 1984, poznidmka
148, — 18

o

Je minén list Golos social-demokrata, zahraniéni organ mensevi-
kii; vychazel od inora 1908 do prosince 1911 nejprve v Zenevé,
pozdéji v PariZi. V souvislosti s tim, Ze se Golos social-demokrata
oteviené postavil na obranu likvidatord, odesel G. V. Plechanov
v kvétnu 1909 z jeho redakce; od té doby se list definitivné vy-
hranil jako ideové centrum likvidatord. — 19
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Re¢ — denik, Gstfedni organ kadetské strany; vychazel v Petro-
hradu od 23. Gnora (8. bfezna) 1906: Faktickymi redaktory listu
byli P. N. Miljukov a I. V. Gessen, jejich nejbliz§imi spolupra-
covniky M. M. Vinaver, P. D. Dolgorukov, P. B. Struve a jini.
Vojensky revoluéni vybor pfi petrohradském sovétu vydévani lis-
tu 26. Fijna (8. listopadu) 1917 zastavil. Pozdé&ji (do srpna 1918)
vychazel dal pod nazvy Nasa re¢, Svobodnaja re¢, Vék, Novaja
re¢ a Na$ vék. — 19

s

Sovremennik — mési¢nik pro literaturu, politiku, védu, historii
a uméni; vychazel v Petrohradu v letech 1911 —1915. Kolem ca-
sopisu se sdruzovali menSevici-likvidatori, esefi, lidovi socialisté
a levicovi liberalové. Sovremennik nemél Zadné spojeni s délnic-
kymi masami. Roku 1914 charakterizoval Lenin zaméfeni Sovre-
menniku jako »smésici narodnictvi-a marxismu« (Sebrané spisy
25, Praha 1985, s. 172). Vyznamnou Glohu v podatcich existence
Casopisu sehral A. V. Amfitéatrov; v letech 1913—1915 stal v je-
ho &ele N. Suchanov (N. N. Gimmer).

Pod vlivem Leninova dopisu pozidal A. M. Gorkij, aby
v oznadmeni o Sovremenniku byla vypu$téna slova o jeho »stalé
spolupréci« (viz Lenin— Gorkij. Dopisy. Vzpominky. Dokumen-
ty. Praha 1962, s. 80). V srpnu 1911 se Gorkij se Sovremenni-
kem rozeSel. Roku 1912, kdy se Amfitéatrov vzdal redigovani
mési¢niku, zacal v ném Gorkij znovu publikovat. — 79

Véstnik  Jevropy — historickopoliticky a literarni mési¢nik
burZoazné liberalniho zaméfeni; vychazel v Petrohradu v letech
1866—1918. — 19

v v

Russkaja mysl — mésiénik pro literaturu a politiku; vychazel
v Moskvé v letech 1880—1918; do roku 1905 mél liberalné na-
rodnické zaméfeni. V 90. letech obcdas uvefejiioval ¢lanky mar-
xistd. Po revoluci 1905 se stal orgdnem pravého kfidla strany
kadetd. Ridil ho P. B. Struve. — 20

Russkoje bogatstvo — mésiénik; vychézel v letech 1876—1918
v Petrohradu. Pocatkem 90. let pfeSel do rukou liberalnich na-
rodnikd v éele s N. K. Michajlovskym. Roku 1906 se stal orga-
nem polokadetské Lidové socialistické strany price (enesd). -
— 20

Sovremennyj mir — mési¢nik pro literaturu, védu a politiku; vy-

chézel v Petrohradu od fijna 1906 do roku 1918. Velmi Gzce
s nim spolupracovali menSevici. Po uzavieni bloku bolSevika
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s menSeviky stoupenci zachovani ilegalni strany pfispivali do ¢a-
sopisu Sovremennyj mir i bolSevici. Za prvni svétové valky se
stal organem socialSovinistd. — 20

Skolu na Capri zaloZili roku 1909 na italském ostrové Capri otzo-
visté, ultimatisté a bohostrijci. Porada rozsifené redakce listu
Proletarij odhalila frakéni charakter a protibolSevieké zamérfeni
této Skoly a upozornila, Ze jeji organizatofi nesleduji »cile bolSe-
vické frakce jako ideového sméru ve strané, ale své vlastni, skupi-
nové ideové politické cile«. Skola na Capri byla rozhodné odsou-
zena jako »nové centrum frakce od3tépujici se od bolSeviki« (viz
V. I. Lenin, Sebrané spisy 19, Praha 1984, s. 63).

Vyuka ve Skole byla zahijena v srpnu 1909; pfednaseli v ni
G. Alexinskij, A. Bogdanov, V. A. Désnickij, A. M. Gorkij, M. N.
Ljadov, A. V. Lunacarskij a M. N. Pokrovskij. Lenin odmitl ofi-
cialni nabidku organizétort Skoly, aby pfijel na Capri prednaset.
V dopise posluchaé¢im $koly, ktefi naléhali, aby jim pfednesl cy-
klus prednasek, vysvétloval, Ze to nemuze udélat, protoZe tato
»Skola, zdmérné schovand pred stranou« do »emigrantské Zlamané
Lhoty«, m4 frakéni raz. Navrhl poslucha¢um skoly, aby pfijeli do
PariZe »studovat skuteéné socidlni demokratismus«, a ne »zvldst-
ni frakéni ,,védu“« otzovistl a bohostrijct (Spisy 47, Praha 1989,
s. 216—225).

Podrobnou historii $koly a jeji charakteristiku podava Lenin
v dlancich O frakci stoupencli otzovismu a bohostrijcovstvi
a Ostudné fiasko (viz Sebrané spisy 19, Praha 1984, s. 96—129
a 152—154). — 20

Krasnoje znamja — burZzoazni Casopis pro politiku a literaturu
zaloZeny A. V. Amfitéatrovem. Vychizel v PafiZi v roce 1906.
Prispivali do né A. M. Gorkij, K. Balmont, A. Kuprin, M. Rej-
sner a dalsi. — 21

Protistranicka $kola v Bologni (listopad 1910 — bfezen 1911)
byla pokracovanim Skoly na Capri. Pfednaseli v ni Bogdanov,
Lunacarskij, Trockij, Ljadov, Maslov, Sokolov a dalsi. Pozvani
k prednaskam v boloriské Skole dostal i Lenin. Ten vSak odmitl
prednéset s odivodnénim, Ze rozbijeéské akce organizétora této
Skoly jsou namifeny proti strané; pozval posluchace, aby prijeli
do PafiZe, kde pro né uspofada cyklus prednasek o taktice,
o situaci ve strané a o agrarni otizce. Pfednasky v PafiZi se ne-
uskutecnily. — 21
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20

21

22

23

24

Jde o penize nezbytné na vydavani listu Zvézda. V dopisu V. D.
Bonclovi-Brujevi€ovi z 9. prosince 1910 (viz tento svazek,
s. 25—26) Lenin oznamoval, Ze odesila penize na vydavani no-
vin. — 24

Dne 17. prosince 1910 dostal Lenin ob&znik mezinarodniho so-
cialistického byra z 15. prosince 1910, adresovany stranam II. in-
ternacionaly; obsahoval Zadost o prezkoumani jednoho z pozmé-
fiovacich navrhd k rezoluci kodariského kongresu (1910) tykajici
se rozhod¢iho soudu a odzbrojeni, ktery kongres postoupil k po-
souzeni mezinarodnimu socialistickému byru. ProtozZe se v navr-
hu mluvilo o tom, Ze stavky délnikd zbrojniho primyslu jsou
G&elnym prostfedkem, kterj muZe valce zabrinit, doporuéilo
MSB viem stranam, aby se obratily na p¥islu$né odborové orga-
nizace a podaly zpravu mezinarodnimu socialistickému byru. Le-
nin si udélal na ob&zniku pozndmky (viz Leninskij sbornik XXV,
s. 260, 261). KdyZ posilal obéZnik mezinarodniho socialistického
byra redakci Social-demokrata ke zvefejnéni, doprovodil ho tim-

to dopisem. ObéZnik MSB ani Leninav dopis v Social-demokratu
uveiejnény nebyly. — 26

Je minén Plechanoviiv ¢lanek Karel Marx a Lev Tolstoj, otiStény
v 19.—20. é&isle listu Social-demokrat z 13. (26.) ledna 1911.
— 28

Sozialistische Monatshefte — Easopis, Gstfedni organ némeckych
oportunista a jeden z organu mezinarodniho revizionismu; vy-
chazel v Berliné v letech 1897 —1933. Za prvni svétové valky
zaujimal socialSovinistické stanovisko. . — 30

Lenin ma zfejmé na mysli praci Agrarni otazka v Rusku koncem
19. stoleti, kterou napsal v roce 1908 pro Encyklopedicky slovnik
vydavany ve vydavatelstvi Granatovych. Z cenzurnich diavoda
tehdy nebyla price uvefejnéna. Poprvé vysla jako broZura roku
1918 ve vydavatelstvi Zizfi i znanije.

Rukopis knihy se nedochoval. V Ustfednim stranickém archi-
vu Institutu marxismu-leninismu pfi UV KSSS je uloZeno po-
slednich Sest stran této prace psanych na stroji. Na posledni
strance je uvedeno datum dokonéeni prace: »l. Cervence nov.

kal. 1908«. — 3/

Leninuv navrh odpovédi C. Huysmansovi, ktery Lenin poslal
Plechanovovi, nebyl nalezen. Obsah navrhu odpovédi se zfejmé
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shodoval s Leninovym dopisem redakci listu Social-demokrat ze
17. prosince 1910 (viz tento svazek, s. 26). — 37

% Jedna se o Body dohody mezi polskou socialni demokracii na jed-
né strané a bolSeviky a smiflivci na strané druhé, schvalené 11.
Ginora 1911 v Pafizi. Slo o sloZeni a nejbliZ3{ Gikoly Gstfednich
stranickych instituci, zejména o druhy bod dohody, ktery znél:
»UV bude mit toto sloZeni: 4 bolSevici + 1 polsky socialni de-
mokrat + 2 plechanovovci (varianta: 1 plechanovovec + 1 golo-
sovec) + 1 bundovec + 1 Loty$.« Dale nasleduje vysvétlivka,
kterou pravé Lenin kritizuje, Ze anuluje vSechen obsah prvni ¢a-
sti bodu: »Teprve az Loty§ a bundovec jménem svych organizaci
oficialné prohlasi, Ze za takového sloZeni z Gstfedniho vyboru vy-
stoupi, pozidaji nasi ultimativné jako minimum: 3 bolSevici + 1
polsky socialni demokrat + 1 golosovec + 1 plechanovovec +
1 LotyS + 1 bundovec.« Dohodu podepsali L. Tyszka, A. Rykov,
G. Zinovjev a dalsi. — 32

% Jde o plenarni zasedani UV SDDSR, znimé jako »sjednocovaci,
které se konalo ve dnech 2.—23. ledna (15. ledna—5. {inora)

1910 v PafiZi. Podrobnéji o zasedani viz V. I. Lenin, Sebrané
spisy 19, Praha 1984, poznamka 91. — 33

%7 Je minéno prohlaSeni B. Goreva (Igora), které predlozil zahranic-
nimu byru Gstfedniho vyboru 17. tinora 1911; tykalo se mista ko-
nani plenarniho zasedani UV a kandidatd navrienych menseviky
(viz Leninskij sbornik XVIII, s. 16—17). — 34

28 Podle stanov UV schvilenych na lednovém plenarnim zasedani
UV SDDSR roku 1910 mohli byt na zasedani pléna pozvani kan-
didati UV, zvoleni na V. (londynském) sjezdu SDDSR, ktefi »pl-
ni néjaky stranicky kol v Rusku«; menSevici navrhovali jako
kandidata Romana (K. M. Jermolajeva), ktery jiz paldruhého ro-
ku spolu s jinymi likvidatory mafil praci byra UV SDDSR-v Rus-
ku. — 35

2 Jde o prostfedky, z nichZ byla financovana druhi vperjodovski
Skola; tyto prostfedky poskytli pfevazné soudruzi z Uralu, ktefi
provedli miasskou expropriaci. — 36

30 Je minén sbornik Vperjod, organ protistranické skupiny Vperjod;
vychazel v Zenevé v letech 1910—1911. — 36
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31

32

33

34

35

36

37

Jde o Leninovu stat Poznamky publicisty (kapitola II. »Sjednoco-
vaci krize« v na$i strané) oti$t€nou roku 1910 ve 2. &isle pfilohy
Diskussionnyj listok['*!] (viz Sebrané spisy 19, Praha 1984,
s. 259—324).

Diskussionnyj listok vychazel na zékladé usneseni plenérniho
(»sjednocovaciho«) zasedéani UV SDDSR z ledna 1910. Redakci
tvofili zastupci vSech prouddl, jeZ ve strané existovaly, a vSech
narodnich organizaci. Diskussionnyj listok vychazel jako pfiloha
ustfedniho orgdnu SDDSR listu Social-demokrat v PafiZi od
6. (19.) bfezna 1910 do 29. dubna (12. kvétna) 1911. Vyisla tfi
Cisla. — 37

58 mensevikit — CElenové »l.« (menSevické) pafizské skupiny pro
spolupréaci s SDDSR, ktefi na plenarni schizi skupiny y PafiZi
schvilili jakoZto rezoluci o situaci ve strané provolani nazvané
Viem €leniim strany. Pozdéji bylo uvefejnéno v pfiloze k 24. &s-
lu listu Golos social-demokrata z tinora 1911. Toto provolani ob-
sahovalo vypady proti bolSevikim a oznafovalo je za viniky krize
ve strané — 40

Jde o letak Dopis soudruhtim, ktery vydala v tnoru 1911 v Pafizi
redakce listu Golos social-demokrata. V letaku se uvadéla cela fa-
da opatfeni, kterd méla zajistit likvidatoram, jak se oni sami do-
mnivali, vitézstvi nad bolSeviky. Zejména se navrhovalo pfijmout
do redakce ustfedniho organu zastupce Bundu. — 47

Dne 20. bfezna (2. dubna) 1911 se v Moskvé konaly doplfiovaci
volby do III. statni dumy. Socialni demokraté navrhli pro tyto
volby jako kandidata I. I. Skvorcova-Stépanova, ktery byl v ino-
ru zatéen a témér ve stejné dobé, kdy se volby konaly, vypovézen
na tfi roky do Astrachariské gubernie. — 42

Jde o protest bundovce Judina (¢lena byra UV SDDSR v Rusku)
a bundovce Libera (Bera) (¢lena zahraniéniho byra UV) proti svo-
lani plenarniho zasedani UV v zahrani&. — 43

Dne 9. (22.) inora 1911 byli v Petrohradu zatéeni L. M. Knipo-
viova, L. N. Radéenkov4, V. D. Boné-Brujevi¢ a dalsi. — 43

Z Tyszkova dopisu Leninovi a Zinovjevovi z 20. bfezna 1911 vy-

e Ml iy ) e N
plyva, Zze Noginiv navrh pfenést zasedani »ruské Casti« ustfedni-
ho vyboru do zahrani€i, ktery pfednesl koncem tnora nebo za-

Catkem brezna 1911 pod tlakem poZadavkd zahraniéniho ustfedi
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38

39

40

41

42

43

44

bolSeviku, se setkal s protestem Judina a Lindova. Judin po néja-
ké dobé odjel na Kavkaz za menSevikem Adrianovem s tim, Ze
po pfijezdu svola zasedani v Rusku. Zasedani se ale nekonalo, proto-
ze kdyZ Nogin zjistil, Ze je sledovéin, zmizel na ¢as z Tuly. — 44

Jde o kampaii za svolani dajné »celostranické« konference.
Kampari byla zahajena v Trockého videriské Pravdé v dvojéisle
18/19 z roku 1911 a jejim vysledkem bylo nakonec svolani proti-
stranické konference likvidatora ve Vidni v srpnu 1912. — 44

Jde o Lindova (G. D. Lejtéjzena), kterého Rykov v jednom ze
svych dopisti Leninovi v roce 1911 oznaéil za »§osika a zbabél-
ce«. Lindov jako &len byra UV SDDSR v Rusku byl v otizce svo-
lani plenarniho zasedani nerozhodny a kolisavy. — 46

To znamen4 z osmi &lend byra UV SDDSR v Rusku — &ty¥i bol-
Sevici + jeden zastupce polskych socidlnich demokrati. — 46

Ukolem stranické $kolské komise (ustavené na zaklad& usneseni
lednového plenarniho zased4ani UV SDDSR v roce 1910) bylo
zorganizovat v roce 1911 pro posluchace, ktefi absolvovali vper-
jodovskou $kolu, dopliikové prednéasky v Pafizi.

M. L. Veltman-Pavlovié (Volontér), jeden z lektort vperjodov-
ské Skoly v Bologni, byl v bfeznu 1911 ¢€lenem stranické $kolské
komise. Tim, Ze praci komise hodnotil jednostranné a z frakéniho
hlediska, postval proti ni posluchade a zpusobil zastaveni vyuky.
— 46

Trybuna — organ Socialni demokracie Kralovstvi polského a Lit-
vy (SDKPal). Vychézela ve Var$avé v letech 1910—1911. Fak-
tickym redaktorem listu byl L. Tyszka. — 47

V dopisu A. I. Rykovovi z 10. bfezna 1911 (viz tento svazek,
s. 43—44) Lenin piSe o tom, Ze posila kopii dopisu N. A. Semas-
ka (Alexandrova) jako ¢lena zahraniéniho byra dstfedniho vybo-
ru. Zde se Lenin zfejmé& dotazuje na tentyz dopis. — 47

Podpisy v zavorkidch — Pokrovskij + Gegeckori — patrné zna-
menaji pfedpokladané podpisy pod oficialni odpovédi frakce na
dany dopis. Od frakce pfi§la odpovéd tohoto znéni:

»6. dubna 1911, Petrohrad. Velevazeny soudruhu Vladimire
Ilji¢i. Projednali jsme podminky k vypracovani zpravy o €innosti
frakce v dumé, jak jste je navrhl.
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Pokud jde o sloZeni redakéni komise, povaZujeme za nutné
upozornit na to, ze G&ast J. M. (St€klova — Red.) v této komisi
pokladame za naprosto nezbytnou. Pokud jde o termin vypraco-
vani zpravy, muZeme Fici jen tolik, Ze je krajné Zadouci dokonéit
ji co nejdiiv. Osnovu, kterou poslete, projedname a odesleme bez
prodleni. V brzké dobé poSleme vSechen potfebny material. Po-
kud jde o naSi hmotnou u¢ast, jsme nuceni konstatovat, Ze naSe
situace je bez pfehanéni krajné tiZiva, takZe naSe Gcast by méla
byt minimalni.

Z povéfeni frakce N. S. Ccheidze, N. Poletajev.

P. S. Neprodlené nam sdélte, Ze jste tento dopis dostal.«

Dopis napsal N. Poletajev a podepsal ho on a Ccheidze. — 48

Lenin ma na mysli rusky pfeklad Kautského broZury Taktische
Strémungen in der deutschen Sozialdemokratie, Berlin 1911
[Taktické sméry v némecké socidlni demokracii], jehoZ zalatek
byl uvefejnén v 5. &isle ¢asopisu Mysl (duben 1911) a ktery se
stal zaminkou k zastaveni fasopisu. — 50

% Jde o ¢lanek K. Kautského Malthuzi4nstvi a socialismus[*3’], kte-

47

48

49

ry vySel v 18., 19. a 20. &isle ¢asopisu Die Neue Zeit v noru
1911. — 50

Sovremennaja Zizri — bolSevicky legalni ¢asopis; vychazel v Baku
v bfeznu—dubnu 1911. Vysla tfi &isla. — 53

II. pafizska skupina pro spolupraci s SDDSR vznikla 5. (18.) lis-
topadu 1908 oddélenim od spoleéné pafizské skupiny bolSeviku
a menSevikd. Roku 1911 byli €leny II. pafiZské skupiny bolSevici
V. I. Lenin, N. K. Krupski, N. A. Semasko, M. F. Vladimirskij,
I. F. Armandov4, L. N. Stalov4, S. I. Gopnerov4, V. K. Taratuta,
N. V. Kuznécov, A. S. S8apovalov a jini, smiflivci A. I. Ljubimov,
M. K. Vladimirov a dalsi, a rovnéz néktefi vperjodovci.

Na schazi skupiny 18. &ervna (1. &ervence) 1911, které predse-
dal M. F. Vladimirskij, se jednalo o situaci ve strané. VétSinou 27
hlast byla schvalena rezoluce, kterou napsal Lenin (viz Sebrané
spisy 20, Praha 1984, s. 301 —309). Pro smifliveckou rezoluci,
kterou predloZila mensina skupiny, hlasovalo deset osob. Vystou-
peni smiflivcd Ljubimova a Vladimirova na této schuzi oznaéil
Lenin za »nejhorsi opakovani nejhorsich fedi ekonomisti... — 53

»Blok« smitlivcit s polskymi socidlnimi demokraty (v tomto dopisu
jde o Tyszku a Ledera) byl namifen proti bolSevikim. Po poradé
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50

51

52

53

54

55

56

57

¢lent UV SDDSR piisobicich v zahraniéi (éerven 1911) vyvolali
smiflivci Ljubimov a Vladimirov spolu se zastupcem polskych so-
cidlnich demokrati Tyszkou spor o sloZeni organiza¢ni komise
v zahraniéi pro svolani sjezdu a snaZili se za podpory polskych
socialnich demokratt zajistit v ni vétSinu pro smiflivce.

»8ité intrik« smiflivet a polskych socialnich demokratt s golo-
sovci se projevily v tom, Ze tito lidé podporovali Martova a Da-
na, ktefi po Cervnové poradé vystoupili z redakce astfedniho
organu, z listu Social-demokrat. Paty ¢len redakce Leder ultima-
tivné Zadal (vyhroZoval, Ze »odejde« z redakce), aby do redakce
byli pfijati dal§i dva menSevici. Smiflivci byli s polskymi social-
nimi demokraty solidarni. — 53

Jde o brozuru L. B. Kamenéva Dvé strany, ktera vysla v Pafizi
v srpnu 1911.

Dne 2. srpna napsal Lenin k této brozufe pfedmluvu (viz Se-
brané spisy 20, Praha 1984, s. 311—314); pfi provadéni korek-
tur doplnil vsuvku (viz tamtéz, s. 315). — 54

Leninuv dopis je odpovédi na dopis Huysmansuv z 23. srpna
1911, v némzZ Huysmans Zad4 o opraveni tabulky tykajici se slo-
Zeni III. statni dumy. — 55

Jedna se o stranickou $kolu v Longjumeau (obec pobliz Pafize,
kterou na jafe 1911 zaloZili pod Leninovym vedenim bolSevici
pro pracovniky stranickych organizaci velkych proletafskych cen-
ter v Rusku. Podrobnéji o $kole viz V. I. Lenin, Sebrané spisy 20,
Praha 1984, poznamka 129. — 56

»Jarmarkem« se zfejmé rozuméla porada &lend UV SDDSR v Pa-
fizi 28. kvétna—4. éervna (10.—17. dervna) 1911. — 56

Kijeuskaja kopéjka — burzoazni denik. Vychazel roku 1911.
— 56

Jde o broZuru L. Martova Spasitéli ili uprazdnitéli? (Spasitelé,
nebo niéitelé?); vysla roku 1911. — 56

Referat na téma Stolypin a revoluce pfednesl Lenin v Bernu 28.

zafi 1911. V Zenevé pfednesl referat na stejné téma 2. fijna
1911. — 57

Lenin ma na mysli tyto.publikace: vSechna ¢isla listu Social-de-
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59

60

6

62

63

64

mokrat, broZzuru L. B. Kamenéva Dvé strany s pfedmluvou V. 1.
Lenina (viz Sebrané spisy 20, Praha 1984, s. 311—314), Plecha-
noviv Dnévnik social-demokrata a knihu S. T. Arkomeda Dé&l-
nické hnuti a sociélni demokracie na Kavkaze, dil I., s pfedmlu-
vou G. V. Plechanova, Zeneva 1910. — 58

Jde o pfipravu VI. celoruské konference SDDSR, ktera se konala
5.—17.(18.—30.) ledna 1912 v Praze.

Cesti socialni demokraté znaén& pomohli pfi organizaci stra-
nické konference. Nejenze poskytli mistnost pro konani konfe-
rence, ale také ubytovali delegaty v bytech éeskych délniki a vel-
mi dobfe se o né starali. V budové, kde se prazska konference
konala (Hybernska ulice 7), je dnes Muzeum V. I. Lenina.

Podrobnéji o konferenci viz V. I. Lenin, Sebrané spisy 21, Pra-
ha 1985, poznamka 65. — 58

Jde o telegram ustfedniho vyboru demokratické strany Persie
z 5. prosince 1911, ktery obdrzel Gstfedni vybor SDDSR. Obsa-
hoval protest proti vméSovani ruského carismu a anglického im-
perialismu do vnitfnich zalezZitosti perského lidu. — 61

Jsou minény rezoluce VI. (praiské) celoruské konference
SDDSR[**334]. Rezoluce a Zpravu o konferenci vydal v tnoru
1912 v PafiZi jako broZuru ustfedni vybor SDDSR (viz rovnéz
KSSS v rezolucich a ushesenich sjezdd, konferenci a plenarnich

zasedani UV, 1898—1924, Praha 1984, s. 187—211). — 62

V listu Zvézda bylo v letech 1911 a 1912 otiS$téno sedm povidek
z cyklu Zkazky o Italii od A. M. Gorkého. — 65

Zivoje délo — legalni tydenik menSevikd-likvidatort; vychazel
v Petrohradu od 20. ledna (2. Gnora) do 28. dubna (11. kvétna)
1912. Vyslo celkem 16 &isel. Do tydeniku pfispivali L. Martov,
F. Dan, P. Axelrod a dalsi. — 65

Irkutskoje slovo — tydenik menSevicko-likvidatorského zamérent;
vychazel v letech 1911—1912. — 66

Jsou minény referaty o VI. (praZské) celoruské konferenci
SDDSR (leden 1912). G. L. Sklovskij referoval o konferenci
v Bernu a v Lausanne. Pfednaskové turné po celém Svycarsku se
neuskutecnilo. — 67
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66

67

68

69

Lenin mé na mysli rezoluci, ktera byla 26. listopadu 1910 schvé-
lena na schizi takzvaného stranického socidlné demokratického
klubu ve Vidni[33®] (tvofili ho pfevaZné trockisté) a byla namite-
na proti listu Rabocaja gazeta. Rezoluce navrzena Trockym vyzy-
vala bez védomi a proti vili UV SDDSR zapojit se do p¥iprav
celostranické konference. — 68

Za socialné demokratickou frakci ve III. statni dumé byli na praz-
skou konferenci strany delegovani N. G. Poletajev a V. J. Surka-
nov (pozdéji odhaleny jako provokatér); na konferenci se dostavi-
li opoZdéné. Lenin se se socialné demokratickymi poslanci dumy
setkal v Lipsku. — 68

K dopisu pfipsala N. K. Krupské nasledujici text:

»P. 8. Tato rezoluce tiskem je$té nevysla, takZze v referatu neni
mozné se na ni odvolavat, to je jen pro informaci, kdyby oni s ni
vyrukovali.

Pokud jde o ruské organizace, nikdo nedokazal nic fict, odby-
vali to vétou, Ze ,,se mnoho duleZitych organizaci nezicastnilo“.
Poukazovali na to, Ze jekatérinoslavsky delegat dostal jen hlas
poradni, ale vibec se nezminili o tom, Ze pravé tenhle delegat
predlozil rezoluci, Ze nebyla opomenuta ani jedna organizace, Ze
organizaéni komise udélala vSechno, co mohla, a jeji ¢innost za-
sluhuje plné uznani.« — 69

Na poradé¢ zastupct zahraniéniho vyboru Bundu, skupiny Vper-
jod, listu Golos social-demokrata, Trockého videfiské Pravdy,
mensSeviki stoupenct zachovani ilegélni strany a smiflived, kona-
né 12. bfezna 1912 v PafiZi, byla pfijata protistranickd pomlou-
vaéna rezoluce, zamé&fena proti VI. (praZské) celoruské konferen-
ci SDDSR a jejim usnesenim. Porada se usnesla seznimit s touto
rezoluci mezinarodni socialistické byro, ustfedni vybory a tstfed-
ni organy némecké, francouzské a rakouské socialistické strany,
jakoZ i »drzitele«. Jako letdk ji otiskla videfiskd Pravda a bundov-
sky Informacionnyj listok ¢islo 4. Na zakladé této rezoluce napsal
Lenin jako zastupce UV SDDSR v mezinirodnim socialistickém
byru dva dopisy tajemnikovi MSB C. Huysmansovi (viz V. I. Le-
nin, Sebrané spisy 21, Praha 1985, s. 247 —250 a tento svazek, s.
73—74). — 69

Je minén &lanek G. V. Plechanova Af odpoéiva v pokoji![2%%], otis-

tény ve 2. priloze k 15. &islu Dnévniku social-demokrata.
Dnévnik social-demokrata — neperiodicky organ, ktery vydaval

s velkymi pfestavkami G. V. Plechanov v Zenevé od bfezna 1905
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70

71

72

73

74

75

do dubna 1912. VySlo celkem 16 &isel. V roce 1916 zacal Dnév-
nik znovu vychazet v Petrohradu, ale vyslo jen jedno ¢islo. — 69

Lenindv dopis Redakci listu Zvézda z 25. nebo 26. bfezna 1912
byl pravodnim dopisem k &lanku VyloZte karty!, ktery Lenin na-
psal v bfeznu 1912. Clanek ve Zvézdé nevysel a poprvé byl otis-
tén az 21. ledna 1935 v 21. &isle Pravdy (viz V. I. Lenin, Sebrané
spisy 21, Praha 1985, s. 217—221). Dopis nema pfimou souvis-
lost s obsahem ¢lanku. — 70

Lenin ma na mysli Roéenku 1910[%%%], vyd. 2, Petrohrad 1910
(Statni duma, tfeti volebni obdobi, 3. zasedani). — 70

BroZura Privodce pro volice (Nds volebni zdkon[*’']) vySla roku
1912 v Petrohradu.

Lenin prikladal vydani této broZury znaény vyznam a vybiral
a redigoval pro ni materiély (viz tento svazek, s. 78—79). — 70

Jde o legélni bolSevicky denik Pravda, jehoZ prvni cislo vyslo
v Petrohradu 22. dubna (5. kvétna) 1912. Usneseni o nutnosti
vydévat masovy délnicky denik schvilila VI. (praZska) celoruska
konference SDDSR.

Pravda zacala vychazet za nového revoluéniho rozmachu, kdy
celou zemi zachvitila vina masovych stivek v souvislosti se stfile-
nim do délnikd na Fece Lené.

List byl vydavan z délnickych penéznich sbirek v néakladu ko-
lem 40 000 vytiski, nékterd &isla dosahovala nakladu az 60 000
vytiskd. ZaloZeni délnického deniku charakterizoval Lenin jako
vyznamny historicky ¢&in petrohradskych délnikd. Pravdu ideové
vedl Lenin, téméf denné do ni psal a daval pokyny jeji redakci.

Cleny redakce a jejimi aktivnimi pfispévateli v rtznych do-
bach byli: N. N. Baturin, Démjan Bédnyj, K. S. Jeremejev, M. 1.
Kalinin, N. K. Krupska, S. V. MalySev, L. R. a V. R. MenZinsti,
V. M. Molotov, V. I. Névskij, M. S. Olminskij, N. I. Podvojskij,
N. G. Poletajev, K. N. Samojlovova, M. A. Saveljev, J. M. Sver-
dlov, N. A. Skrypnik, J. V. Stalin, P. I. Stucka, A. I. Uljanovova-
-Jelizarovova a jini. Do Pravdy pfispivali i bolSevi¢ti poslanci ve
IV. statni dumé&. Své préace v ni publikoval A. M. Gorkij. — 70

Savkovo mésto — Jekatérinoslav [Dnépropetrovsk], kde pracoval
J. D. Zevin, ktery mél kryci jméno Savka. — 72

V listu Vorwirts z 26. bfezna 1912 byl oti$tén nepodepsany po-
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76

77

78

mlouvaény élanek Trockého proti VI. (prazské) celoruské konfe-
renci SDDSR a jejim usnesenim. Némecdti oportunisté z Vorwirt-
su odmitli uvefejnit Leninovu odpovéd’ na vypady Trockého.
Aby byli némeéti délnici spradvné informovéani o vyznamu praz-
ské konference, vytiskla redakce listu Social-demokrat Leninovu
odpovéd’ v némciné a vydala ji jako brozuru pod nazvem Der
Anonymus aus dem Vorwirts und die Sachlage in der sozialde-
mokratischen Arbeiterpartei Rufllands [Anonym z listu Vorwirts
a situace v SDDSR[**?]]. Brozura byla rozeslana na 600 adres
— redakcim némeckych socialné demokratickych tiskovin, mist-
nim vyborum a knihovnam. — 73

Je minéna pomlouvaéné rezoluce porady protistranickych zahra-
niénich skupin v PafiZi z 12. bfezna 1912. — 73

Jde o rezoluce praZské stranické konference z roku 1912 O likvi-
datorstvi a o skupiné likvidatora a O stranické organizaci v za-
hrani&i[*® 168 172] (viz V. 1. Lenin, Sebrané spisy 21, Praha 1985,
s. 182—184 a 186). — 73

Je minén Dopis tajemnikovi mezinarodniho socialistického byra
Huysmansovi['%°] (viz V. L. Lenin, Sebrané spisy 21, Praha 1985,
s. 247—250). — 74

™ Jde o rezoluci O volbach do IV. statni dumy['®*], kterou schvilila

80

8

VI. (praZska) celoruskd konference SDDSR (viz V. I. Lenin, Se-
brané spisy 21, Praha 1985, s. 169—173). — 77

Novoje vremja — denik, vychdzel v Petrohradu v letech
1868—1917. Zpoéatku byl umirnéné liberalni, ale od roku 1876,
kdy se jeho vydavatelem stal A. S. Suvorin, se zménil v organ re-
akénich Slechtickych a byrokratickych kruht. Od roku 1905 byl
orgidnem dernosotiiovcd. Po Gnorové revoluci 1917 podporoval
kontrarevoluéni politiku burZoazni prozatimni vlady a $tval proti
bolSevikim. Vojensky revoluéni vybor pfi petrohradském sovétu
ho 26. fijna (8. listopadu) 1917 zastavil. — 79

Vyraz »herky rozvaZejici vodu« souvisi s touto epizodou. V 1été
roku 1907 Zil Lenin z konspirativnich a zdravotnich diivodt na
chaté u N. M. Knipovi€ové ve Styrs Udde (Finsko) (dnes Ozerki
— vyborsky obvod Leningradské oblasti). Knipovifova rodina
vozila vodu na zalévani kvétin na zahradce v konvich ze vzdale-
né studny. Kdykoli Lenin vidél, e se chystaji pro vodu, pfipojo- '
val se k nim. — 83
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82

83

84

85

86

87

88

Neéuskaja zvézda — legalni bolSevicky list; vychazel v Petrohradu
od 26. Gnora (10. bfezna) do 5. (18.) fijna 1912. VySlo 27 &isel.
Névskaja zvézda vychazela zpodatku soubézné s listem Zvézda
a méla jej v pripadé jeho zastaveni nebo konfiskace nahradit; po
22. dubnu (5. kvétnu) 1912 vychazela misto zastavené Zvézdy.
V redakci listu pracovali N. N. Baturin, M. S. Olminskij a jini.
Ideové jgj Fidil ze zahraniéi Lenin. Vlada list neustile pronasle-
dovala: z 27 ¢&isel jich bylo devét zkonfiskovano, dvé pokutovéana
a redaktofi byli nejednou soudné stihani. — 84

Neéuvskij golos — legalni tydenik menSevika-likvidatora; vychazel
v Petrohradu od 20. kvétna (2. &ervna) do 31. srpna (13. zafi)
1912. Vyslo celkem devét &isel. Vydaval jej D. F. Kostrov misto
listu Zivoje délo. Do listu pfispivali P. B. Axelrod, L. Martov,
A. Martynov, J. Cackij a jini. — 85

Videriské Arbeiter-Zeitung — denik, ustfedni organ rakouské
socialni demokracie. ZaloZil jej W. Adler roku 1889 wve Vidni.
V roce 1934 byl list zastaven. Znovu zacal vychazet roku 1945 ja-
ko ustfedni organ Socialistické strany Rakouska. — 87

Ve 25. &isle videfiské Pravdy Trockého z 23. dubna (6. kvétna)
1912 byla uvefejnéna redakéni poznamka obvifiujici bolSeviky
z toho, Ze svij list nazvali Pravda, ackoli tento nazev patfi videsi-
ské Pravdé. Zaroven redakce videriské Pravdy prohlasila, Ze se
»oficialné« obraci na Pravdu s Zadosti, aby od tohoto nazvu upus-
tila. — 87

Vorwdrts — denik; zacal vychazet v kvétnu 1911 v Liberci jako
organ levého kfidla rakouskych socialnich demokratia. Na pocat-
ku prvni svétové valky byl zastaven proto, Ze vystupoval proti
valce; vydavani listu obnovila skupina levicovych socialnich de-
mokratd roku 1918. Od roku 1921 se Vorwirts stal organem né-
mecké sekce Komunistické strany Ceskoslovenska. — 88

Clanky Drobné tskoky (Odpovéd Blankovi) a Nehynouci nadéje,
o nichZ se Lenin zmifiuje, nebyly dosud nalezeny. — 89

V 6. &isle likvidatorského listu Névskij golos z 5. Eervence
1912[%%] byla zprava, Ze se v Petrohradu konaly porady zastupct
riznych socialné demokratickych sméri (mezi nimi Gdajné
i stoupenci listd Pravda a Névskaja zvézda) o volebni kampani
do IV. statni dumy. Redakce obou listi prohlasily, Ze se jejich za-
stupci téchto porad neztéastnili. — 89
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8 Je minén &lanek P. B. Axelroda Na aktuilni témata (Z dopisti

90

91

92

93

94

95

96

97

98

P. B. Axelroda prételim) oti§tény v 6. &isle tydeniku Névskij go-
los z 5. Eervence 1912 a v 6. Cisle ¢asopisu Nasa zarja z roku
1912. Lenin tento ¢lanek kritizuje ve své praci Jak P. B. Axelrod
usvédéuje likvidatory (viz Sebrané spisy 21, Praha 1985, s.
444—445). — 90

Russkije védomosti — list, ktery tlumocil nazory umirnéné liberal-
ni inteligence; vychazel v Moskvé od roku 1863. Od roku 1905
byl organem pravého kfidla kadetské strany. V roce 1918 byly
Russkije védomosti zaroveii s jinymi kontrarevoluénimi listy za-
staveny. — 9/

Kijevskaja mysl — burZoazné demokraticky denik; vychazel v le-
tech 1906—1918. — 94

Prosvéicenije — legélni spoledenskopoliticky a literarni mésiénik,
teoreticky orgin bolSevikd. Vychéazel v Petrohradu od prosince
1911 do éervna 1914. Byl zaloZen z Leninova podnétu misto bol-
Sevického Easopisu Mysl, ktery carska vlada zastavila. Naklad &a-
sopisu dosahoval aZ 5000 vytiski. Jeho vydavéni fidil Lenin
z PafiZe a pozdéji z Krakova a Poronina.

Kratce pfed prvni svétovou valkou carska vlada casopis Pro-
sv&Cenije zastavila. Znovu zacal vychéizet na podzim 1917, avSak

vyslo pouze jedno dvojéislo. — 94

Leniniv ¢lanek O volebni platformé&, poslany v €ervenci 1912 re-
dakci Pravdy, tiskem nevysel a dosud se nenasel. — 95

Lenintv ¢&lanek o 9. listopadu (odpovéd dopisovatele) se dosud
nenasel. — 98

Prispévek na téma, o némz Lenin mluvi, nebyl v Pravdé uvefej-
nén. — 99

Pocin — Casopis narodnicko-likvidatorského zaméfeni, vydavany
skupinou eserd. Vyslo pouze jedno &islo (v éervnu 1912 v PafiZi).
— 99

Izvéstija zagranicnoj oblastnoj organizacii — presny nazev: Izvé-

stija oblastnogo komiteta zagraniénoj organizacii, asopis, organ
skupiny esert; vychazel v PafiZi v letech 1908 —1911. — 99

Revoljucionnaja mysl — organ skupiny eserl; vychézel v zahrani-

412



99

100

10

102

103

104

105

106

¢i od dubna 1908 do prosince 1909. Celkem vySlo Sest Cisel.
— 99

Revoljucionnaja Rossija — ilegélni list; vydaval ho koncem roku
1900 v Rusku Svaz socialisti-revolucionaft (prvni &islo s datem
roku 1900 vyslo ve skute¢nosti v lednu 1901). Od ledna 1902 do
prosince 1905 vychazel list v Zenevé jako oficialni orgén eserské
strany. — 99

Jde o romany V. Rop3ina (B. Savinkova): Plavy kafi[*!], otiitény
roku 1909 v 1. &sle &asopisu Russkaja mysl, a To, co nebylo[3%?],
ktery vychazel na pokrafovani v 1.—8. isle Casopisu Zavéty
v dubnu aZ listopadu 1912 a v 1. &isle v lednu 1913. — 99

Véchi (v Eeském prekladu Na rozcesti nebo také Mezniky & Milni-
ky) — sbornik stati vyzna&nych kadetskych publicistl, pFedstavi-
teld kontrarevoluéni liberalni burZoazie: N. A. Berd’ajeva, S. N.
Bulgakova, S. L. Franka, M. O. GerSenzona, A. S. Izgojeva, B. A.
Kistakovského a P. B. Struveho. VySel v Moskvé na jafe 1909.
Kriticky rozbor a politické zhodnoceni sborniku kadetskych cer-
nosotfiovel podal Lenin v &lanku O sborniku Vé&chi (viz Sebrané
spisy 19, Praha 1984, s. 186—196). — 99

Zaprosy Zizni — tydenik; vychazel v Petrohradu v letech
1909—1912. Pfispivali do né&j kadeti, lidovi socialisté a menSevi-
ci-likvidatofi. — 107

Jedna se zfejmé o ¢lanek L. B. Kamenéva O povinnostech demo-
krata (Odpovéd V. Cernovovi['%]), uvefejnény v Easopisu Pro-
své§Cenije v &. 8—9 za fervenec a srpen 1912. — 103

Jde o takzvanou srpnovou konferenci-likvidatora, ktera se konala
v srpnu 1912 ve Vidni. Na ni se zformoval protistranicky srpno-
vy blok, jehoZ organizatorem byl Trockij. Podrobnéji o srpnové
konferenci likvidator viz V. I. Lenin, Sebrané spisy 21, Praha
1985, pozndmka 157. — 104

Jde o list VarSavskije poslednije novosti, vydavany od 13. Cerven-
ce do 19. srpna 1912 za redakce V. N. Cudovské a za spoluprice
A. Amfitéatrova. — 104

Je minéna brozura V. I. Lenina K soucasné situaci v SDDSR,
kterd byla vyti§téna v Lipsku roku 1912 (viz Sebrané spisy 21,
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107

108

109

110

111

Praha 1985, s. 473—496). BroZura byla posldna delegitim sjez-
du sociilné€ demokratické strany Némecka, ktery se konal ve
dnech 15.—21. z4ri 1912 v Chemnitzu [dneSni Karl-Marx-
-Stadt]. — 105

Russkoje slovo — denik; vydaval jej I. D. Sytin v Moskvé od roku
1895. Byl to list formalné nestranicky, hajil vSak z4jmy ruské
burZoazie z umirnéné liberalnich pozic.

V listopadu 1917 byl za uvefejnéni pomlouvacnych protisovét-
skych informaci zastaven. Od ledna 1918 vychazel urcitou dobu
pod nézvy Nové slovo a NaSe slovo, aZ v éervenci 1918 byl zasta-
ven definitivné.-— 706
Zavéty — legalni mésicnik pro literaturu a politiku eserského za-
méfeni. Vychizel v Petrohradu od dubna 1912 do &ervence
1914. — 107

Je minén ¢lanek M. S. Olminského (A. Vitimského) Kulturni lidé
a Spatné svédomi, otiSté€ny 23. srpna 1912 v 98. isle Pravdy.
— 109

Bremer Biirger-Zeitung — socialné demokraticky denik. Vychazel
v letech 1890—1919. Do roku 1916 byl pod vlivem brémskych
levicovych socialnich demokratli, pozdé&ji pfeSel do rukou sociél-
Sovinistu.

Lenindv ¢lanek Rosa Luxemburgovd a polsky »Partei« vor-
stand ve stopach Martova viz Spisy 41, Praha 1968, s. 236—241.
— 118

Jde o obvinéni K. Radka z celé fady amoralnich ¢&ind, které proti
nému vznesl stranicky soud ustaveny hlavnim vedenim Socilni
demokracie Krélovstvi polského a Litvy. Na zakladé rozhodnuti
soudu byl Radek vyloucen z SDKPaL i ze Socialné demokratické
strany Némecka.

Pocdatkem zafi 1913 byla v PafiZi z podnétu byra zahraniénich
sekci SDKPaL (»rozlamovcii«) vytvofena komise, kterd méla roz-
hodnuti soudu predettit. Cleny komise byli: W. Leder za byro za-
hraniénich sekci SDKPaL, M. Ediferov za UV SDDSR, M. Pa-
vlovié¢ za organizaéni vybor SDDSR; za Bund byli pozdéji do
komise kooptovani A. V. Lunacarskij a J. Frenkel. Hlavni vedeni
neuznalo tuto komisi za kompetentni a vSemozné branilo, aby ji
byly poskytnuty obvifiujici materialy. Leder jako tajemnik komi-
se se 21. Fijna 1913 obratil na Lenina dopisem, v némz ho prosil
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112

113

114

115

o pomoc pri FeSeni tohoto problému na zasedani mezinarodniho
socialistického byra.

Lenin podporoval revizi Radkova pfipadu. Soudil, Ze Radkovo
obvinéni souvisi s ostrym bojem, ktery hlavni vedeni vede proti
»rozlamovcime.

Komise pracovala pét mésicu a dospéla k zavéru, Zze nebyl du-
vod, aby byl Radek predan stranickému soudu a vylouden ze
strany; navrhla povaZovat Radka i nadale za ¢lena SDKPaL
i SDDSR (viz broZuru Sprawozdanie komisji badajacej sprawg
cztonka S. D. K. P. i L. Karola Radka [Zprava komise proSetfuji-
ci pripad élena SDKPaL, Karla Radka] vydanou'v bfeznu 1914
byrem zahraniénich sekci Socialni demokracie Kralovstvi polské-
ho a Litvy).

O rozporech mezi hlavnim vedenim SDKPaL a »rozlamovci«
viz Lenintv élanek Rozkol v polské socialni demokracii (Sebrané
spisy 22, Praha 1985, s. 308—313). — 113

Jde o XIX. mezinarodni mirovy kongres, ktery se konal 22. —28.
zafi 1912 v Zenevé. — 116

Je minén Lenintv &lanek uvefejnény s podpisem »Ustfedni vy-
bor Socialné demokratické délnické strany Ruska« v Leipziger
Volkszeitung ze dne 9. fijna 1912. Clanek byl odpovédi na po-
znédmku likvidator o konferenci ze srpna 1912, kterou otiskl tyz
list 28. zari 1912. Tato poznamka prekrucovala skuteény charak-
ter srpnové konference likvidatord a matla némecké socialni de-
mokraty. Lenin ve svém ¢lanku odhalil protistranickou podstatu
konference. KdyZz ¢lanek vysel, poslal jej tajemnikovi mezinarod-
niho socialistického byra C. Huysmansovi s timto dopisem.

Rusky byl €lanek poprvé uverejnén 21. dubna 1963 v 111. &is-
le Pravdy.

Leipziger Volkszeitung — denik, zpo€atku organ levého kiidla
némecké socialni demokracie. Vychazel v letech 1894—1933.
Radu let jej redigoval F. Mehring a R. Luxemburgova. V letech
1917—1922 byl organem némeckych »nezavislych«. Po roce
1922 se stal organem pravicovych socialnich demokratd. — 777

Jsou minény volby do IV. statni dumy, které skonéily 7. (20.) lis-
topadu 1912. — 718

Lué¢ — legélni denik mensSeviki-likvidatord. Vychézel v Petro-

hradu od 16. (29.) zaF{ 1912 do 5. (18.) éervence 1913. Vyslo 237
&isel. V podstaté existoval z finanénich pfispévka liberald. Ideo-
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116

117

118

119

120

121

122

vé ho vedli P. B. Axelrod, F. I. Dan, L. Martov a A. Martynov:
— 118

Déri — liberalné burzoazni denik. Vychézel v Petrohradu od ro-
ku 1912. Prispivali do néj men3evici-likvidatofi a po inorové re-
voluci 1917 preSel zcela do jejich rukou. Byl zastaven 26. fijna
(8. listopadu) 1917. — 118

Metallist — tydenik, organ odborového svazu kovodélnikl. Vy-
chézel v Petrohradu od 26. zari (9. Fijna) 1911 do 12. (25.) éerv-
na 1914. Celkem vySlo 45 &isel. Do roku 1913 byly vedeni
svazu i redakce asopisu v rukou likvidatori. Po novych volbach
do vedeni svazu v kvétnu 1913 preslo Fizeni svazu i redakce Caso-
pisu do rukou bolSevikd. Carska vlada Casopis pronésledovala
— néktera &isla byla zabavena. Po vyjiti 24. ¢isla bylo vydavani
tydeniku na Etyfi mésice pozastaveno. Z cenzurnich divodi mé-
nil asopis svlj ndzev: Kuznéc, NadéZda, Jedinstvo, Na§ put
a dal§i. — 119

Krugozor — mé&si¢nik pro literaturu a politiku burZoazné liberal-
niho zaméfeni. Vychazel v Petrohradu poéatkem roku 1913 (vy-

Sla dvé& &isla). A. M. Gorkij byl uveden mezi spolupracovniky, ale
do &asopisu nepfispival. — 1271

O vyvoji rozkolu v polské socidlni demokracii piSe Lenin v pro-
hlaseni Sekretaridtu mezinarodniho socialistického byra, v ¢lan-
ku Rozkol v polské socialni demokracii a v dopisu I. A. Pjatnické-
mu (viz Sebrané spisy 22, Praha 1985, s. 69—70, 308—313
a tento svazek, s. 170—172). — 122

Jedné se o knihu V. P. Litvinova-Falinského Nové zakony o dél-
nickém poji§téni, Petrohrad 1912, a knihu I. Cistakova Stracho-
vanije raboCich v Rossii. Opyt istorii strachovanija rabo¢ich,
v svjazi s n€kotorymi drugimi merami ich obespecenija. [Délnic-
ké pojisténi v Rusku. ZkuSenosti z historie délnického pojiiténi
v souvislosti s n€kterymi dal§imi opatfenimi k zabezpeéeni délni-
kd.] Moskva 1912, — 123

Jde o volebni kamparti do IV. statni dumy. Dne 17. (30.) fijna
1912 se konal druhy sjezd zmocnéncl za délnickou kurii Petro-
hradu, aby zvolil volitele, z nichz pak mél byt zvolen délnicky

poslanec do IV. statni dumy. — 723

P. I. Sudakov — dé€lnik, na prvnim sjezdu zmocnénca za délnic-
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123

124

125

kou kurii Petrohradské gubernie 5. (18.) fijna 1912 byl zvolen di-
ky hlastim stoupencti Pravdy. 6. (19.) f{jna uvefejnil ve 136. &isle
Pravdy noticku Na shromaZdéni zmocnéncii, v niZ o sob& mluvi
jako o stoupenci Pravdy a Zvézdy. Den nato, 7. (20.) fijna se
v 19. &sle Lude objevil jeho Dopis redakci, v némz se distancuje
od svého vyroku v Pravdé. O incidentu se Sudakovem viz V. L.
Lenin, O politické bezcharakternosti (Dopis redakci) (Sebrané
spisy 22, Praha 1985, s. 165—166). — 723

Tento Leninav dopis se uchoval ve strojopisné kopii ovérené
A. M. Gorkym v soukromém archivu V. A. Désnického. Dopis
byl odpovédi na zdmér Gorkého shromazdovat materialy k dé&ji-
nam revoluce. O tomto ziméru psal Gorkij 8. Fijna (nov. kal.)
1912 V. V. Veresajevovi: »Mate-li Vy nebo Vasi znami néjaké
dokumenty k déjinidm spoleéenského hnuti v Rusku v 19. stoleti
— dokumenty, publikace, dopisy, pfedméty, které Vam k ni¢emu
nejsou a jednou by mohly nadobro zmizet, poslete to prosim Vas
vSechno mné! Tady se zfizuje spolehlivé skladi§té takovych véci,
casem se z ného stane muzeum déjin osvobozeneckého hnuti od
dob Katefiny aZ po soudasnost. Dokumenty pravicovych sil
— zejména davérné — by bylo také dobré mit pokud moZno
Gplné« (M. Gorkij, Sobranije soinénij v 30 tomach, sv. 29, s.
255).

A. M. Gorkij chtél pro muzeum ziskat knihovnu a archiv kni-
zete I. D. Bebutova, ktery sympatizoval se socidlnimi demokraty.
Bebutov odkazal knihovnu a archiv SDDSR a predal je do Gscho-
vy hlavnimu vedeni Sociilné demokratické strany Némecka. Sou-
¢asné s dopisem Leninovi napsal Gorkij Kautskému a ten odpo-
vé&dél, ze knihovnou a archivem disponuje Bebutov: »Bude-li kni-
Ze souhlasit, aby byla knihovna pfeddna Vam, to jest ruskému
socialistickému archivu, Vorstand ji s velkou radosti predé.«
Nato se Gorkij obratil prostfednictvim redaktora ¢asopisu-Sovre-
mennik v Petrohraduna I. D. Bebutova, ktery odpovédél, Ze pro-
ti pfedani své knihovny spolehlivé instituci nic nenamita, avsak
koneéné feSeni otazky bylo odloZeno do osobniho setkani.

O dal3im osudu Bebutovovy knihovny neni dodnes nic znamo.
— 124

Jde o sjezd Socialné demokratické délnické strany Rakouska, kte-
ry se konal ve Vidni ve dnech 31. fijna—4. listopadu 1912.
— 128

J- Jagielto — ¢len Polské socialistické strany (PSS); byl zvolen po-
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slancem IV. statni dumy za VarSavu. BolSevici kategoricky prote-
stovali proti pfijeti Jagielta do socialné demokratické frakce, pro-
toZze se dostal do dumy diky podpofe burZoazie a bloku PSS
Bundem. Pfi prvnim hlasovani se socialné demokraticka frakce
rozitépila: Sest poslanci (menSevika) hlasovalo pro pfijeti Jagiel-
Ta, Sest (bolSevikl) bylo proti. Po pfijezdu poslance za Irkutsk
— pravicového menSevika I. N. Maiikova — ziskali menSevici
vétSinu a Jagietto byl pfijat za clena socialné demokratické frak-
ce. Pod tlakem bolSevickych poslanci vSak byla jeho prava ve
frakci omezena: p¥i viech jednanich o vnitrostranickych otazkach
mél pouze poradni hlas.

Rezoluce socidlné demokratické frakce ve IV. dumé o pfijeti
Jagietta do frakce byla uvefejnéna 1. (14.) prosince 1912 v listech
Pravda (8. 182) a Lu& (& 64). Tuto rezoluci zhodnotil Lenin
v ¢lanku Délnicka tfida a jeji »parlamentni« zastoupeni a rovnéz
v rezoluci krakovské porady tstfedniho vyboru SDDSR se stra-
nickymi pracovniky O socialné demokratické frakci v dumé (viz
Sebrané spisy 22, Praha 1985, s. 253—257, 282—283). — 128

126 Jde o mimoFddny mezindrodni socialisticky kongres IL. internacio-
naly, ktery se konal v Basileji 24.—25. listopadu 1912. Kongres
byl svolan, aby rozhodl, jak bojovat proti hrozicimu nebezpeci
svétové imperialistické valky, které jesté zesililo po vypuknuti
prvni balkanské valky. P¥itomno bylo 555 delegati. UV SDDSR
vyslal Sest delegata.

Do komise pro vypracovani manifestu proti valce bylo zvoleno
po jednom zastupci za Francii, Némecko, Anglii, Rakousko
a Rusko. Po dohodé se zastupci SDDSR a s mezinarodnim socia-
listickym byrem byl v komisi jako zistupce za Rusko I. Rubano-
vié (eser).

Na zasedani kongresu 25. listopadu byl manifest jednomyslné
pfijat. Odhaloval loupeZivé cile pfipravované imperialistické val-
ky a vyzyval délniky vSech zemi, aby zah4jili rozhodny boj za
mir proti nebezpedi valky, aby »proti kapitalistickému imperjalis-
mu postavili silu mezinarodni solidarity a proletariatu«. Manifest
doporudoval socialistim, aby v p¥ipadé vypuknuti valky vyuzili
hospodarské a politické krize vyvolané valkou k boji za socialis-
tickou revoluci.

Hned na podatku prvni svétové valky vSak vidcové II. interna-
cionaly zapomnéli na basilejsky manifest a postavili se na stranu
svych imperialistickych vlad. — 728

127 Lenin m4 na mysli élanek K. Kautského Der Krieg und die Inter-
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128

129

130

131

132

133

134

nationale [Vélka a internacionala), uvefejnény 8. listopadu 1912
v 6. {isle Casopisu Die Neue Zeit, s. 191—192. — 129

Ve svém dopisu ze 7. listopadu 1912 upozorfioval Huysmans Le-
nina na datum svolani basilejského kongresu a doporudoval mu,
aby se postaral o jmenovani delegatt. Psal, Ze ve velkych evrop-
skych méstech probéhnou mozné 17. listopadu 1912 demonstrace
proti rozsifeni vallisté, a Zadal Lenina, aby neodmital pronést
projev na taboru lidu, pokud se na ného s touto prosbou néktera
strana obrati. Sdéloval mu sloZeni komise pro redakci navrhu re-
zoluce a Zadal ho, aby do komise jmenoval zastupce. — 729

Jde o zasedani mezinarodniho socialistického byra, které se kona-
lo v Bruselu 28.—29. fijna 1912 za Leninovy nepfitomnosti. Na
tomto zasedani bylo rozhodnuto svolat mimofadny socialisticky
kongres. Za Rusko se zasedani ztéastnili G. Plechanov a I. Ruba-
novi¢. Zvlastni nevefejné zasedani mezinarodniho socialistického
byra bylo vénovéno zaleZitostem Ruska. Oficialni zprava o zase-
dani vSak vydana nebyla. Lenin se o ném dovédél z ¢lanku
L. Martova Mezinarodni byro o jednoté socialni demokracie[?33],
otisténého v 37. &isle Luée. Odpovédél Martovovi €lankem Lépe
pozdé nez nikdy (viz Sebrané spisy 22, Praha 1985,
s. 297—298). — 130

Zdlezitost A. Ekka (Muchina) — obvinéni z nepfistojnych ¢&int
— projednala roku 1909 zvlastni komise, které shledala, Ze »ne-
existuji podklady pro pfedani Ekka stranickému soudu«. Pfesto
byl pozdéji Ekkuv pfipad znovu pfetfasan. Posledni komise svou
praci nedokondila, protoZze vypukla prvni svétova valka. — 132

Manddt petrohradskych délniki svému délnickému poslanci byl
schvalen na schizich délnikd nejvétsich petrohradskych podnika
a na sjezdu délnickych zmocnéncu 17. (30.) fijna 1912. — 133

Jde o pozvéni zastupcti opozice SDKPaL (»rozlamovci«) na basi-
lejsky kongres II. internacionaly (listopad 1912). — 135

Jde o podpis poslance IV. statni dumy M. K. Muranova na dopi-
su socialné demokratické frakce v dumé obsahujicim protest proti
vélce. Telegram, Ze Muranov pfipojuje sviij podpis, poslal Lenin

do Basileje 24. (27.) listopadu 1912. — 136

Je minéno 166. &islo Pravdy, které vySlo 11. (24.) listopadu 1912.
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135

Toho dne byl v Basileji zahajen mimoradny mezinarodni socia-
listicky kongres II. internacionély.

Telegram A. J. Badajeva a dalSich se zdravici basilejskému
kongresu a s protestem proti valce byl ve 167. éisle Pravdy uve-
fejnén 13. (26.) listopadu 1912. — 138

Dne 15./(28.) listopadu 1912 poslal D. Bédnyj Leninovi tento do-
is:

P »Dé&mjan Bédnyj Vés srdecné pozdravuje. Chci s Vami navazat
pfimy pisemny styk: Cekdm na odpovéd s uvedenim té & oné
spolehlivé adresy. Vy piste na adresu: Petrohrad, Nadézdinska
33, byt &. 5. Redakce €asopisu Sovremennyj mir, Démjanu Béd-
nému. — Ale zaroveii prosim o potvrzeni prostfednictvim redak-
ce Pravdy, Ze jste skutecné dostal tento dopis a Ze na néj odpovi-
date opravdu Vy. PiSu Vam poprvé, a proto jsem opatrny. Budu
rad, odpovite-li na tento dopis méné upjaté, nez — bezdéky
— piSu ja. V hluboké Gcté D. Bé€dnyj.« — 139

136 Je minéno zatéeni redaktora Pravdy N. N. Baturina v listopadu

137

138

1912. — 139

Letak k 9. lednu 1913 Viem délnikim a délnicim Ruska![*’?] na-
psal J. V. Stalin v prosinci 1912 na zakladé Leninovych pokyni;
vydan byl s podpisem ustfedniho vyboru SDDSR. — 740

Ne&kolik dni pred zasedanim IV. statni dumy byl v podnicich roz-
§ifen letak vyzyvajici délniky, aby na 15. (28.) listopadu 1912 vy-
hlasili jednodenni politickou stavku a zorganizovali demonstraci
pred Tavridskym palacem. Likvidatori v Luéi se proti demonstra-
ci postavili. 13. (26.) listopadu svolala socidlné demokraticka
frakce poradu za G¢asti zastupct petrohradského vyboru, redakce
Pravdy, Fidiciho centra likvidatori — organizaéniho vyboru
a likvidatorského listu Lué. Na poradé podpofrili bolSevici navrh
délniku usporadat v den zahéjeni zasedani éernosotfiovské dumy
stavku a demonstraci. Likvidatofi se vyslovili kategoricky proti.
Po porad& vystoupila socialn& demokratické frakce v tisku s poli-
ticky chybnym prohlaSenim, v némz vyjadrila své zaporné stano-
visko ke stivce. Pfes odpor likvidatora a politickou chybu social-
né demokratické frakce stavkovaly v den zahéjeni zasedani dumy
desetitisice délnikd. Na mnoha zavodech se konala bleskova
shromazdéni, na nichz se délnici usnaseli bojkotovat Lué. Po de-
monstraci vystoupili bolSeviéti poslanci dumy na délnickych
shromézdénich a uznali svou chybu.
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140

14

142

143

144

145

V. I. Lenin napsal na toto téma ¢lanek K udalosti z 15. listopa-
du (Nepfedneseny projev) (viz Sebrané spisy 22, Praha 1985,
s. 226—228). — 140

Je minén poslanec IV. statni dumy menSevik-likvidator I. N.
Marikov, ktery byl zvolen za Irkutskou gubernii. — 740

Je minéno zasedani UV SDDSR v Krakové 12. nebo 13. (25. ne-
bo 26.) listopadu 1912, které ¥idil V. I. Lenin. — /44

Lenintv dopis byl odeslan Stalinovi z Krakova do Petrohradu
28. listopadu (11. prosince) 1912. N. K. Krupska ho pFepsala ne-
viditelnym inkoustem. Cestou policie dopis zachytila, deSifrovala
a prepsala na stroji. Kopie dopisu byla objevena v policejnim ar-
chivu. Pfi deSifrovani nebyla néktera slova rozlusténa, a tak jsou
v dopisu vynechavky. — 145

Deérni — fiktivni nazev listu Pravda. — 145

Pred sjezdem zmocnénct za délnickou kurii Petrohradské guber-
nie (sjezd byl svolan na 5. (18.) fijna 1912), na némZ méli byt
zvoleni volitelé do IV. statni dumy, vydala vlada takzvané
vysvétleni tykajici se 21 podnikl (ze 44 tovaren a zavodd, které
se G&astnily voleb), Ze volby zmocnéncl v téchto podnicich jsou
neplatné. V odpovéd’ na vladni »vysvétleni« odpovédéli délnici
mnoha petrohradskych zavodl a tovaren politickou stavkou, kte-
ra se rozsifila na vSechny petrohradské obvody a byla provazena
masovymi mitinky a demonstracemi. Vlada byla nucena ustoupit
a vyhlasila doplfiovaci volby. Ve viech podnicich, kde se dopliio-
vaci volby konaly, schvalili délnici bolSevicky Mandat petrohrad-
skych délnikd svému délnickému poslanci. 17. (30.) fijna Mandat
schvilila nova gubernialni schize, ale pfi druhé volbé& voliteld se
nehlasovalo podle platforem, takze byli zvoleni tfi bolSevici a tfi
likvidatofi. Aby mohl byt uréen kandidat na poslance do dumy
za délnickou kurii, bolSevici navrhli likvidatorim losovéni. Likvi-
datofi to odmitli. Na gubernialnim sjezdu volitela byl poslancem
za délnickou kurii petrohradské gubernie zvolen bolSevik A. J.
Badajev. — 148

Druzstvo — v konspirativni korespondenci znamena socialné de-
mokratickou frakci ve IV. statni dumé. — 749

Cisly byli z konspirativnich dvodd oznalovani socialné demo-
kratiéti poslanci IV. statni dumy: ¢islo 1 — A. J. Badajev, ¢islo 3
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146

147

148

149

150

— R. V. Malinovskij (pozdé&ji byl odhalen jako provokatér), &islo
4 — N. R. Sagov, &slo 5 — M. K. Muranov, &slo 6 — G. I. Pe-
trovskij, €islo 7 — F. N. Samojlov. — 749

Misovo kolegium — zfejmé kryci nazev pro petrohradsky vybor
SDDSR. — 149

Koncem roku 1912 se dostalo hospodareni spojené s vydavanim
Pravdy vinou pracovnika Gétarny do tak zanedbaného stavu, Ze
to budilo podezfeni z rozkradani a zpronevéry. — 150

Dopisy 107 a 110 byly uvefejnény roku 1960 v Casopisu Istori-
Ceskij archiv, €. 2 jako dopisy, které psala N. K. Krupska.

Pri pfipravé tohoto svazku bylo podle jejich obsahu a porov-
nanim s jinymi dopisy z tohoto obdobi zjiSténo, Ze je napsal Le-
nin a jen z konspirativnich divodl je Krupska vepsala neviditel-
nym inkoustem mezi fadky legalnich dopisu. — 150

Jde o deklaraci socialné demokratické frakce ve IV. statni dumé,
jejimZ zékladem se staly Leninovy teze K nékterym projevum
délnickych poslanct (viz Sebrané spisy 22, Praha 1985,
s. 217—221.)

Prijeti deklarace predchazel urputny boj bolSevickych poslan-
ct se sedmi menSevickymi poslanci ve frakci. Na zakladé Lenino-
vych pokynu byly do deklarace zafazeny téméF vSechny hlavni
body minimalniho programu. MenSevikim se tam vSak presto
podarilo prosadit bod poZadujici kulturné narodnostni autono-
mii. 7. (20.) prosince 1912 byla deklarace sociidlné demokratické
frakce pfednesena na zasedani Statni dumy.

V prosinci 1912 se na naléhani likvidatora jednalo v socialné
demokratické frakci IV. statni dumy o sloudeni Pravdy a Luce
v »nefrakéni délnicky list«. Na zakladé téchto jednani uverejnili
bolSeviéti poslanci IV. statni dumy A. J. Badajev, G. I. Petrovskij,
F. N. Samojlov a N. R. Sagov v 78. &sle Lude z 18. prosince
1912 prohlaseni, Ze se zafazuji mezi prispévatele Lule, a sedm
likvidatorskych poslanct mezi pfispévatele Pravdy. AvSak uz 30.
ledna 1913 bolSeviéti poslanci prestali do Lude pfispivat a pro-
hlasili, Ze nesouhlasi s likvidatorskym zaméfenim listu (viz tento
svazek, poznamka 182). — 155

Je minéna zprava delegace UV SDDSR o basilejském kongresu

1. internacionaly. Tato zprava byla uvefejnéna ve 30. &isle listu
Social-demokrat z 12. (25.) ledna 1913. — 156
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152

153

154

155

156

157

Lenin ma na mysli vystoupeni Sesti zistupct Gstfedniho vyboru
z podsekce SDDSR na basilejském kongresu, ktefi tim vyjadrili
svlj protest proti tomu, Ze podsekce schvélila mandat zastupce
petrohradské »iniciativni skupiny«; tato skupina byla nepfatel-
skou organizaci a bojovala proti strané. — 156

Sestka kuriovych délnikii — Sest bolSevickych poslanca, &lent so-
cialné demokratické frakce ve IV. stitni dumé. — 157

Viz Pjatyj (Londonskij) sjezd RSDRP. Protokoly. Moskva 1963,
s. 660. — 157

Jde o €lanek L. Martova Mezinarodni byro o jednoté socialni de-
mokracie[?*®], v némZ se uvadélo, Ze G. V. Plechanov prohlasil na
zasedani mezinirodniho socialistického byra v Bruselu 28.—29.
fijna (podle nového kalendare) 1912, Ze »neni daleko doba, kdy
dojde ke sjednoceni ruskych socidlnich demokrati nejen mezi se-
bou, ale i s esery«. — 158

Vecerniaja pocta — fiktivni nézev listu Lué. — 159

V dopisu z 5. prosince (podle nov. kal.) 1912 sdélil Huysmans
Leninovi, Ze vyménu zastupce SDDSR v mezinarodnim socialis-
tickém byru povaZuje za dodasnou a Ze s kone€nou platnosti ma-
Ze byt o zastoupeni rozhodnuto, aZ se Lenin dohodne »s druhou
socialné demokratickou frakci« (tj. s likvidatory). — 160

Je minéna stranicka Skola v Poroninu pro ¢leny socialné demo-
kratické frakce, stranické pracovniky a délniky. O néco pozdéji
UV SDDSR navrhl, aby byla zfizena v 1ét& 1913, v dobg& prazd-
nin Statni dumy. Studium ve $kole bylo planovano na Sest ty-
dnd. Za tu dobu mélo byt pfedneseno 100 prednasek o agrarni
otazce, politické ekonomii, filozofii marxismu, déjinach socialni
demokracie v Némecku, Polsku, Loty$ském kraji aj. Kromé pred-
nasek se méla provadét prakticka cviéeni vénovana vypracovani
konspektd projevii v dumé, vypracovavéni zprav pro voliée.a po-
slucha¢i méli byt dikladné obeznidmeni s €innosti III. dumy.
Osnovy Skoly byly vypracoviny za pfimé Leninovy Gé&asti. On
sam se chystal prednést nejduleZitéjsi cykly prednaSek — o poli-
tické ekonomii, o teorii a praxi socialismu v Rusku a o agrarni
a narodnostni otizce. Pro mnoho nepfiznivych okolnosti (nedo-
statek prostfedkd apod.) se $kolu nepodafilo zfidit. — 163
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158

159

160

16

162

Na Zadost A. M. Gorkého pfijel Lenin na Capri v dubnu 1908
a stravil tam nékolik dni. V. té dobé sdélil A. Bogdanovovi, V. Ba-
zarovovi a A. V. Lunadarskému, Ze se s nimi v otazkach filozofie
absolutné rozchazi. — 164

Je min&na porada UV SDDSR se stranickymi pracovniky, nazva-
né z konspirativnich divodi »inorova«. Konala se ve dnech 26.
prosince 1912—1. ledna 1913 (8.—14. ledna 1913) v Krakové.
Podrobnéji o této poradé viz V. I. Lenin, Sebrané spisy 22, Praha
1985, pozndmka 125. — 166

Federaci, nejhorsiho typu jsou v usnesenich prazské konference
strany z roku 1912 oznaleny vztahy s narodnimi socialné demo-
kratickymi organizacemi, které existovaly v SDDSR od IV. (sjed-
nocovaciho) sjezdu, kdy pfislusnici téchto organizaci pracovali
»zcela nezéavisle na ruskych organizacich«, coz mélo krajné nepfi-
znivy vliv na vekerou &nnost SDDSR. PfestoZe socialn& demo-
kratické organizace Polska a Litvy, LotySského kraje a Bund byly
soudasti SDDSR, fakticky plsobila kazda z nich samostatné. Je-
jich zéstupci se nepodileli na Fizeni celoruské stranické prace;
pfimo nebo nepfimo napoméhali protistranické &innosti likvida-
tord (o tom viz Sebrané spisy 21, Praha 1985, s. 165—166; Se-
brané spisy 22, Praha 1985, s. 248—249). — 171

Socialné demokraticka strana Rakouska pfestala existovat jako
jednotna strana roku 1897 na wimberském (videriském) sjezdu
a misto ni byl ustaven federativni svaz Sesti narodnich »socialné
demokratickych skupin«: némecké, Ceské, polské, rusinské, ital-
ské a jihoslovanské. Viechny tyto skupiny mély spole¢ny pouze
sjezd a uUstfedni vedeni. Na brnénském sjezdu v roce 1899 bylo
astfedni vedeni reorganizovano ve federativni organ, sloZeny
z vykonnych vyboru nérodnich socialné demokratickych stran.
— 171

Jiskra (»stard«) — prvni celorusky ilegalni marxisticky list, ktery
v roce 1900 zaloZil V. I. Lenin. Vychazel v letech 1900—1903
(od &isla 52 ho menSevici zménili ve sviij organ a od té doby vy-
chazela »nova«, menSevicka Jiskra). Jiskra sehrdla vyznamnou
alohu ve vytvafeni revoluéni marxistické strany, byla centrem
sjednocovéni stranickych sil, soustfedovani a vychovy stranic-
kych kadria. Z Leninova podnétu a za jeho pfimé Géasti vypraco-
vala redakce Jiskry navrh programu strany a pfipravila II. sjezd
SDDSR. — 172
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164

165

166

167

168

169

V. L. Lenin ma na mysli Navrh podminek pro sjednoceni Bundu
s SDDSR, schvéleny na IV. (sjednocovacim) sjezdu SDDSR, kte-
ry se konal ve dnech 10.—25. dubna (23. dubna—8. kvétna)
1906 (viz KSSS v rezolucich a usnesenich sjezdl, konferenci
a plenarnich zasedéni UV, 1898—1924, Praha 1984, s. 134).
— 172

Viz K. Marx—B. Engels, Spisy 24, Praha 1986, s. 503. — 773

Hamburger Echo — denik, Gstfedni orgdn hamburské organizace
Socidlné demokratické strany Némecka (byl zaloZen roku 1875
jako Hamburg-Altonaer Volksblatt). Od roku 1887 dodnes vy-
chazi pod nazvem Hamburger Echo. V bfeznu 1933 ho nacistic-
ké vlada zastavila. Zacal znovu vychazet v dubnu 1946. — 773

Haaseho dopis byl uveden v Leninové ¢lanku Lépe pozdé nez ni-
kdy, oti§téném v 8. &sle Pravdy 11. ledna 1913 (viz Sebrané spi-
sy 22, Praha 1985, s. 297—298). — 174

Tento Leniniiv dopis je odpovédi na dopis G. M. Vjazmenského,
spravce archivu ruské socialni demokracie v Berliné. Vjazmenskij
Lenina Zadal, aby mu zaslal k doplnéni archivu polskou ilegalni
literaturu a také vSechny ilegalni tiskoviny SDDSR; nabizel se,
Ze mu posle Izvéstija CK RSDRP za rok 1907, které Lenin vidél
za své prvni navstévy archivu v 1été 1912 a které nutné potfebo-
val. — 175

Izvéstija CK RSDRP — ilegélni bolSevicky list. Vychézel v Petro- -
hradu od 16. (29.) éervence do 11. (24.) ¥jna 1907. Vyila tfi &is-

la. Jak se uvadélo v 1. éisle, Izvéstija vychazely docasné, protoZe

»neni mozné pristoupit okamzité k vydavani Gstfedniho organu

strany«. List uvefejtioval vytiatky z protokoltt UV SDDSR, rezo-

luce petrohradské a moskevské organizace SDDSR k aktualnim

politickym otdzkam a informace o revoluénich udalostech v Rus-

ku. — 175

Je minén doporucujici dopis V. I. Lenina G. M. Vjazmenskému
pro N. V. Kuznécova (Sapozkova), odeslany do PafiZe. Lenin
v ném zfejmé Zadal Kuznécova, aby Vjazmenskému predal ile-
galni socidlné demokratickou literaturu pro socialisticky archiv
v Berliné. Jak sdélil Vjazmenskij, byl v Pafizi v lednu az tnoru
1913 a Kuznécov mu predal nékolik vzacnych &isel ilegalnich tis-

kovin uralskych bolSevickych vybora. — 175
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Jde o €lanek O bolSevismu, ktery Lenin napsal pro druhy dil kni-
hy N. A. Rubakina Mezi knihami (viz Sebrané spisy 22, Praha
1985, s. 299—300). 10. ledna (podle nového kalendare) 1913 z4-
dal Rubakin v dopisu Lenina, aby »struéné (ne na vic neZ jednu
stranku dopisniho papiru). .. vyloZil samu podstatu bolSevismu
a upozornil na knihy, v nichZ je podan vyklad této podstaty«
(Usttedni stranicky archiv Institutu marxismu-leninismu pti UV
KSSS). Lenintv ¢lanek v 2. dilu publikace Mezi knihami byl otis-
tén beze zmén, ale s touto poznamkou: »Vyklad podal na nasi Z4-

dost N. Lenin. Leniniv dopis... otiskujeme bez jakychkoli
zmén a odpovédnost za nékteré polemické formulace pana Leni-
na ponechavame na autorovi.« — 176

Ve 4. ¢isle Luce z 5. ledna 1913 Lenina zfejmé zaujala noticka
O zastoupeni v mezinarodnim byru, kter4 byla odpovédi na no-
ticku uverejnénou pod stejnym nazvem ve 201. &isle Pravdy z 23.
prosince 1912. Likvidatofi v Luéi prohlaSovali, Ze povazuji za-
stoupeni SDDSR v mezinarodnim socialistickém byru (Lenin
a Plechanov) za jednostranné, a poukazovali na to, Ze v byru neni
zastupce menSevického organizacniho vyboru. — 777

Jde o reorganizaci redakce Pravdy na zakladé usneseni krakovské
porady UV SDDSR se stranickymi pracovniky. Lenina vaZné
znepokojovalo, Ze nema o zahéjeni této reorganizace Zadné zpra-
vy, protoze v lednu 1913 se Pravda opét dopustila fady chyb. 15.
a 23. ledna byly v listu uvefejnény dopisy redakci poslance za
Polskou socialistickou stranu J. Jagietta, ve kterych se prohlasoval
za zastupce polské délnické tfidy; 17. a 24. ledna ohlaSovala
Pravda na prvni strance, Ze vySla dalsi ¢isla orgdnu Bundu — lik-
vidatorského tydeniku Cajt. Byla nerozhodna v boji proti likvida-
toriim, nedbala pokynu krakovské porady a neuverejnila nékolik
¢lankad, které zahraniéni byro stfedniho vyboru zaslalo k uverej-
néni aj.

Hlavni pfekéZkou, ktera petrohradskym stranickym pracovni-
kim znemoZfiovala rychle reorganizovat redakci, byla skuteé-
nost, ze v té dob€ nebyli v Petrohradu legalni pracovnici, kteri
by mohli aparat redakce doplnit. Do redakce pronikli smiflivci
a maskovany provokatér Malinovskij a vSemozZné mafili jeji pra-
ci. 22. ledna (podle starého kalendare) se konalo spoleéné zaseda-
ni ¢lenti byra UV SDDSR v Rusku s pracovniky redakce Pravdy.
Zidastnilo se ho dvanict osob, mezi nimi ¢lenové Gstfedniho vy-
boru J. M. Sverdlov, G. I. Petrovskij, F. I. GoloS¢okin, tajemnik
byra UV SDDSR V. N. Lobov a dalsi. Na zased4ni byla pfedne-
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sena zprava o usnesenich astfedniho vyboru a krakovské porady
o reorganizaci redakce; redaktorem listu s pravem veta a cenzury
vSech €lankd byl jmenovan J. M. Sverdlov, do redakce byl koop-
tovan Clen petrohradského vyboru, aby se posililo spojeni s pe-
trohradskou bolSevickou organizaci, tajemnici redakce byla jme-
novana K. N. Samojlovova.

Diky témto opatfenim uz od pocatku Gnora celkova Groveti lis-
tu stoupla, na strankach Pravdy téméF denné vychazely Leninovy
8lanky, znaéné se oZivily rubriky jako Dé&lnické hnuti, Statni du-
ma a Zivot rolnikd. Do listu zalali aktivné pfispivat bolSeviéti
poslanci. Od 10. Gnora (podle starého Kalendare) zadala vychazet
nedé&lni pfiloha. Zvysil se naklad listu. V celé fadé pozdéjsich do-
pist Lenin konstatoval, Ze se prace redakce podstatné zlepsila.

Cajt — tydenik, organ Bundu, vychazel v jazyce jidi§ od 20.
prosince 1912 (2. ledna 1913) do 5. (18.) kvétna 1914 v Petrohra-
du. — 177

Lenin mi zfejmé& na mysli noticku Drobna pomluva[?3?], oti§té-
nou v 6. isle Pravdy z 8. ledna 1913. V této noticce odhalila
Pravda nespravny postoj listu Lug, ale dopustila se chyby tim, Ze
si pro podruzné véci znepratelila redakci ¢asopisu Rabocij golos.

Casopis Rabodij golos — organ odborového sdruZeni tkalch
a tkadlen — pfipravovany k tisku, nakonec nevySel. — 177

Jde o list Nas put’ Na nutnost vydavat legalni délnicky list v Mo-
skv€ upozorfioval Lenin jiZz v 1ét€ 1912 (viz Sebrané spisy 21,
Praha 1985, s. 465). Av3ak sbirka finan¢nich prostfedkd na mos-
kevsky list byla zahijena teprve v listopadu 1912. Ve 176. &isle
Pravdy z 24. listopadu (podle starého kalendare) 1912 byl uvefej-
nén Dopis skupiny moskevskych délnikd, v némz se upozorfiova-
lo, Ze se naskytd moZnost a prava chvile zaloZit délnicky list
v Moskvé. Vyzvu poradat sbirky na fond listu délnici viele pod-
porili. Vydavani listu se vSak zdrZelo, protoZe v Ginoru 1913 byla
skupina bolSevikd, iniciatord zaloZeni listu, zatfena.

Prvni &slo listu s ndzvem Na§ put vySlo 25. srpna (7. zafi)
1913. V. L. Lenin s listem aktivné spolupracoval. Pfispivali do
ného A. M. Gorkij, Démjan Bédnyj, M. S. Olminskij, I. I. Skvor-
cov-Stépanov a rovnéz bolSeviéti poslanci IV. statni dumy. Na$
put byl mezi délniky velmi obliben. Svymi penéZnimi pfispévky
jej podporovalo 395 délnickych skupin. 12. (25.) z4Fi 1913 ho po-
licie zastavila. Celkem vySlo 16 &isel. Moskevsti délnici odpové-
déli na zastaveni listu stavkou, ale obnovit jeho vydavani se ne-
podafilo. — 177
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176

177

178

178

180

181

Novaja Sibir — spolelenskopoliticky a literarni denik liberalniho
zaméfeni. Vychazel v Irkutsku od 6. (19.) prosince 1912 do
1.(14.)ledna 1913. Celkem vy$lo 46 &isel. Faktickym redaktorem
listu byl likvidator N. Rozkov. — 178

Jde o dopis od A. A. Trojanovského, ktery tehdy Zil ve Vidni
a byl &lenem zahraniéni redakce ¢asopisu Prosvéienije. — 180

Jsou zfejmé minény fimy o moZnosti povstani v turecké Arménii
pod vedenim arménské burZoazné nacionalistické strany Dasnak-
cutjun. Na moZnost povstani upozoriioval €lanek Tureéti Arméni
a Rusko, ktery byl oti$tén v 7. &isle listu Russkoje slovo 9. ledna
1913. — 180

Lenin m4 na mysli ivodnik Délnické masy a podzemi[''%), otisté-
ny v 15. (101.) &isle men3evicko-likvidatorského listu Lué 19. led-
na 1913. Clanek byl zaméFen proti ilegalni délnické strané. Toto
vystoupeni likvidatora demaskoval Lenin v €lanku Socialnim de-
mokratim, vydaném v Krakové jako hektografovany letak (viz
Sebrané spisy 22, Praha 1985, s. 330—333). — 182

Jde o Leninovu knihu Za 12 let. Sbornik éldnkit. Svazek proni.
Dva sméry v ruském marxismu a socidlni demokracii['3®]. Vy-
dalo ji v Petrohradu vydavatelstvi Zerno v poloviné listopadu
1907 (na titulnim listé je uveden rok 1908). Z pfedpoklddanych
tfi svazkl se podafilo vydat pouze prvni svazek a prvni &ast dru-
hého. Prvni svazek byl zkonfiskovan kratce po vydani, ale znac-
nou ¢ast nakladu se podafilo zachranit a kniha se dal rozsifovala
ilegalné. Roku 1918 vysla ve II. vydani. — 183

30. ledna (podle starého kalendare) 1913 byl ve 24. &isle Pravdy
otiStén dopis A. Bogdanova redakci, v némz pisatel protestoval
proti tomu, Ze stoupenci Pravdy odmitli dohodnout se s likvida-
tory pfi navrhovani délnického poslance do IV. statni dumy.
V poznamce k tomuto dopisu se redakce omezila jen na konstato-
vani, Ze k dohodé nedoslo vinou likvidatora. — 184

Dotaz riZskyjch déinikit z 19. ledna 1913 byl uvefejnén ve 24. &isle
Pravdy 30. ledna 1913. Podepsani, »Skupina narodnickych délni-
ki a socidlnich demokrati — ¢&tendfd Pravdy«, Zadali redakci,
aby se vyjadfila k ot4zce »sjednoceni s levym narodnictvime«. Le-
nintv ¢lanek O narodnictvi, s nimZ doporuéoval spojit tento do-
taz, byl uverejnén v 16. a 17. €isle Pravdy ve dnech 20. a 22.
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183

184

185

186

187

ledna 1913 (viz Sebrané spisy 22, Praha 1985, s. 325—329).
— 185

Je minén tento dopis bolSevickych poslanct IV. statni dumy A. J.
Badajeva, G. I. Petrovského, F. N. Samojlova a N. R. Sagova
o tom, Ze vystupuji z fad pFispévatell likvidatorského listu Lug:
»Dne 18. prosince 1912 jsme na pfani socidlné demokratické
frakce z 15. prosince pfijali navrh listu Lug, abychom byli zafaze-
ni mezi jeho pfispévatele.

Od té doby uplynul vic nez mésic. Po celou tu dobu neprestal
Lug vystupowat jako zavily odpirce antilikvidatorstvi. Jeho pro-
pagovani ,,vefejné“ délnické strany a jeho vypady proti ilegalité
povazujeme za nyné&j§ich podminek Zivota v Rusku za nepfipust-
né a Skodlivé.

ProtoZe pokladame za nemozné kryt svymi jmény likvidator-
ské nazory hlasané Ludem, Zadame redakci, aby nas vyfadila
z fad svych pfispévateli« (Lug, &. 24, 30. ledna 1913). — 186

Jde o podezieni A. M. Gorkého, Ze K. P. Pjatnickij, Feditel petro-
hradského vydavatelstvi Znanije, ktery mél dispoziéni pravo, ne-
vykonavé svou praci svédomité. AZ k soudu se pfipad nedostal.
— 187

Osnova projevu o statnim rozpoctu, kterou Lenin pfipravil pro vy-
stotipeni jednoho z bolSevickych poslanct ve IV. statni dumé
o statnim rozpoétu na rok 1913, nebyla nalezena; zachovaly se
pouze dva Gryvky a jsou uloZeny v Ustfednim stranickém archi-
vu Institutu marxismu-leninismu p¥i UV KSSS.

Ve 22. svazku Sebranych spisi jsou uverejnény teze k projevu
o rozpodtu, které se staly podkladem pro vystoupeni zastupce so-
cialné demokratické frakce na 45. zasedani IV. statni dumy 13.
(26.) kvétna 1913 (viz s. 419—422). — 188

Jsou minény dopisy bolSevickych poslanci IV. statni dumy, uve-
fejiiované v lednu a Gnoru 1913 v Pravdé pod spoleénym néa-
zvem Dojmy poslanci sociilné demokratické frakce z jednotli-
vych mist. — 188

Leninovy é&lanky Odpovéd Majevskému, Bulgakov o rolnicich
a dva dlanky o moralce, o nichZ je v dopisu zminka, nebyly nale-

zeny. — 189

Russkaja molva — denik, organ strany progresisti; vychazel
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190

191

192
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v Petrohradu od 9. (22.) prosince 1912 do 20. srpna (2. zafi)
1913.

V. I. Lenin méa zfejmé na mysli rubriku Pfehled tisku ve 48.
Cisle listu z 28. ledna 1913, kde se uvadéji citaty z ¢lanku Na
cesté k jednoté, uvefejnéného ve 22. &isle Luée 27. ledna 1913.
Autor rubriky uvadi citat z dopisu &lena Statni dumy N. R. Sago-
va (Pravda, &. 22, 27. ledna 1913) o tom, Ze »délnici Kostromské
gubernie povaZuji sjednoceni za nezbytné, ale jen za podminky,
Ze bude probihat ,,zdola“ a Ze likvidatofi nebudou bojovat proti
»ilegalité“, nybrz sami se do ného zapoji«, a poznamenava:
»Vzdyt ilegalita je pravé to hlavni zlo, proti némuz mensevici bo-
juji.« — 190

V den 30. vyroéi Gmrti K. Marxe, 1. bfezna 1913, byl v 50. &isle
Pravdy uvefejnén Leninuv ¢lanek Historicky osud udeni Karla
Marxe (viz Sebrané spisy 23, Praha 1985, s. 25—28). Jubilejni
&islo Pravdy vyslo 3. (16.) bfezna 1913; na titulni strané listu by-
ly portréty K. Marxe a B. Engelse. — 790

Jde o clanky P. N. Dnévnického O tom, jak kratkou a pro¢ tak
kratkou paméf maji likvidatofi[®®]). Uvefejnény byly v Pravdé
v éislech 30, 32, 33, 35, 36 a 37 ve dnech 6., 8., 9., 12., 13. a 14.
tnora 1913. — 790

Leninav ¢lanek obsahujici kritiku bojkotismu, o némz je v dopisu
zminka, nebyl nalezen. — 197

Jde o nespravné stanovisko N. G. Poletajeva k vystoupeni bolSe-
vickych poslanct z fad prispévatelu likvidatorského listu Lud.
Poletajev se domnival, Ze je pfipustna vzijemni spolupréce bol-
Seviku a likvidatoru jak v Pravdé, tak v Ludi. Lenin takovéto sta-
novisko odsoudil. — 793

Kdyz vyslo prvni &islo Pravdy, odjel N. G. Poletajev z Petrohra-
du a zanechal prace v novinach. Bez né€ho prestala vychazet Név-
skaja zvézda (»velké sestra«). Lenin pfikladal Poletajevové praci
v Pravdé velky vyznam. — 793

V roce 1913 zaéind A. Bogdanov vydévat svou praci VSeobecna
organizaéni véda (tektologie)['?]. Byla dal$im rozvinutim jeho
empiriomonistickych nazora. — 794

194 Je minéna Zprava o stranické konferenci ve dnech 21., 22. a 23.
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196

197

198

199

200

20

ervence 1907[%] Vydal ji UV SDDSR jako letak (viz KSSS v re-
zolucich a usnesenich sjezdf, konferenci a plenarnich zasedani,
dil I, Praha 1954, s. 148—154). — 195

Je minén vynos o amnestii, zvefejnény u piileZitosti 300. vyrodi
vlady Romanovca. — 796

Jde o protest delegace SDDSR na basilejském kongresu proti ne-
spravnému postupu sekretariatu mezinarodniho socialistického
byra, ktery prohlasil, Ze delegati SDDSR neméli pravo potvrzo-
vat mandéty delegiti polské opozice na basilejském kongresu
a Ze ve zpravé o kongresu budou jména péti delegati polské opo-
zice, ktefi se zasedani GCastnili, oznadena pismenem X. — 7197

V bfeznu az dubnu 1913 pracuje V. I. Lenin na ¢lanku Jak Rosa
Luxemburgova nezdafile dopliiuje Marxovu teorii, piSe si jeho
osnovu, sestavuje statistické tabulky a déla si vypisky z Marxova
Kapitalu. Clanek o knize R. Luxemburgové se v tisku neobjevil.
— 199

Sedma — sedm poslancu z fad menSevika-likvidatoru, ktefi byli
¢leny socialné demokratické frakce ve IV. statni dumé. — 200

Jde o rezoluci petrohradského vyboru SDDSR, schvalenou na
schiizi v tnoru 1913. V této rezoluci petrohradsky vybor konsta-
toval, Ze politicka linie bolSevickych poslancua ve IV. statni dumé
je spravné, a odsuzoval poéinini menSevickych poslanct, ktefi
podporovali likvidatorsky Lué (viz Social-demokrat &. 31, 15.
(28.) &ervna 1913). — 201

Petrohradsky vybor se na své schizi v Ginoru 1913 rozhodl vyda-
vat Izvéstija PK RSDRP a nastinil obsah prvniho &isla; vydavani
se viak nepodafilo uskute¢nit (viz Social-demokrat €. 31, 15. (28.)
gervna 1913). — 201

Jde o uvedeni jmen autord, ktefi publikovali &lanky v leninské
Jiskfe a v listech Proletarij a Social-demokrat bez podpisu.

Proletarij — ilegalni bolSevicky list. Vychazel za Leninovy re-
dakce od 21. srpna (3. zari) 1906 do 28. listopadu (11. prosince)
1909. Byl fakticky ustfednim orgédnem bolSeviki. Podrobnéji
o listu viz V. I. Lenin, Sebrané spisy 15, Praha 1983, poznamka
1. — 201
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203

204

205

206

207

Severnyje zapiski — mésicnik pro literaturu a politiku. Vychazel
v Petrohradu v letech 1913—1917. — 202

Jde zfejmé o broZzuru L. B. Kamenéva O podstaté likvidatorstvi,
kter4 méla vyjit ve vydavatelstvi Priboj. — 203

Dne 13. (26.) dubna 1913 pfednaSel Lenin v Lipsku na téma
Spole€ensky vzestup v Rusku a dkoly socialnich demokrati.
— 203

Neni pfesné zjisténo, o jaky »letak« UV Socialni demokracie Lo-
tySského kraje jde. Patrné to bylo oznidmeni o svolani IV. sjezdu
SDLK, které bylo vydano kratce predtim v zahraniéi a 29. brez-
na 1913 uvefejnéno v Gstfednim orgénu Zihna.

Vedouci predstavitelé loty$skych bolSevikd pretiskli toto ozna-
meni ve svém tiskovém organu Biletens a pfipojili k nému celou
fadu kritickych pripominek k pofadu sjezdu, ktery vypracoval
likvidatorsky astfedni vybor s cilem vyhnout se nejdileZit&jsim
zasadnim otizkam. Zvlast ostfe vystoupili proti bodu usneseni,
v némz UV prohlasuje, Ze je ochoten pfistoupit k pfipravé sjezdu
teprve tehdy, aZ bude k tomuto Géelu vloZeno do pokladny
astfedniho vyboru 3000 rubli. Loty3$ti bolSevici v tom vidéli
dal$i snahu oddalit svolani sjezdu, ktery pfevazna vétSina ¢lend
strany naléhavé poZadovala. — 204

Na Leninovo doporuéeni predloZili lotyssti bolSevici pfed IV.
sjezdem Socialni demokracie LotySského kraje vlastni platformu
a navrh rezoluci. Navrh platformy pro sjezd napsal Lenin v kvét-
nu 1913. Uvefejnén byl v srpnu 1913 ve 4. &isle listu Cinas Bie-
dfs. V listopadu 1913 byl vydan jako separat pod nazvem NaSe
platforma k IV. sjezdu Socialni demokracie LotySského kraje. Po-
té byl navrh platformy uverejnén jako Gvodnik Bulletinu €. 9/10,
ktery vysel 20. listopadu 1913. Redakce Bulletinu podlehla vlivu
smiflivch ze svych fad a pfi uvefejiiovani Leninova textu vypu-
stila dileZity oddil vénovany narodnostni otazce; jiné oddily ¢as-
te€né zkratila a pozmeénila.

V Sebranych spisech V. 1. Lenina se navrh platformy uvadi
v plném znéni podle dochovaného rukopisu psaného rusky (viz
Sebrané spisy 23, Praha 1985, s. 225—234). — 205

V kvétnovém ¢isle Casopisu ProsvéScenije Zadny prispévek A. M.

Gorkého neni; v Cervnovém Cisle vySla jeho povidka Krédez.
— 206
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Volby do vedeni petrohradského odborového svazu kovodélniki
se konaly 21. dubna (4. kvétna) 1913. Shrom4Zdéni se zG&astnilo
kolem 800 lidi a dal§ich vice nez 400 lidi se uZ do mistnosti ne-
veslo. BolSevici predloZili seznam kandidati do vedeni; byl
uvefejnén v 91. &isle Pravdy a rozdan pfitomnym. Navzdory po-
Zadavku likvidatori, aby. se volilo »bez rozdilu zamérenic, hlaso-
vala vétSina acastniki pro kandidatku Pravdy. Z celkového poétu
14 €lent vedeni bylo 10 zvoleno z bolSevické kandidatky. — 207

209 Jubilejni &islo Pravdy (& 92), vénované prvnimu vyroéi vydavani

210

21

212

listu, vySlo 23. dubna (6. kvétna) 1913. Byly v ném uvefejnény
Leninovy ¢&lanky Vyroéi Pravdy a Néco o vysledcich a faktech
(viz Sebrané spisy 23, Praha 1985, s. 119—122 a 123—126).
— 207

V. I. Lenin posilal dopis A. A. Trojanovského z 15. kvétna (podle
nového kalendare) 1913. Trojanovskij v tomto dopisu Zadal Ka-
menéva, aby napsal odpovéd’ na ¢Elanek mensSevika-likvidatora
S. Semkovského (S. J. Bronstejna) Obrozeni ruského proletariatu
[Die Wiederbelebung des russischen Proletariats], oti$tény
v 8. lisle Casopisu Der Kampf 1. kvétna 1913. Sliboval, Ze otisté-
ni élanku v €asopisu Der Kampf podpofi D. B. Rjazanov.

Der Kampf — mési¢nik, organ rakouské socialni demokracie;
vychazel ve Vidni v letech 1907 — 1934. Zaujimal oportunistické,
centristické stanovisko, které maskoval levi¢ackymi frazemi. Re-
daktory éasopisu byli O. Bauer, A. Braun, K. Renner, F. Adler
a dal§i. — 208

Jde o mezinirodni kongres II. internacionaly, ktery se mél konat
ve Vidni v srpnu 1914. ProtoZe vypukla svétova valka, kongres
se nekonal. — 208

Lenin ma na mysli élanek M. S. Olminského (A. Vitimského)
Kdo s kym?[?’2], uvefejnény ve 106. &isle Pravdy 10. (23.) kvétna
1913. Clanek polemizoval s Luem ohledné porady redaktord
burZoaznich periodik se zastupci délnického tisku. Cilem porady
bylo schvalit protest proti zostfeni tiskového zakona. Zastupci
Pravdy predloZili sviij navrh rezoluce, ale predseda o ném nedo-
volil hlasovat. Zastupci Pravdy spolu se zastupci fady odboro-
vych organ odmitli podepsat rezoluci liberalnich redaktora.
Kromé zastupci listd Reé, Russkaja molva, Sovremennoje slovo,
Dén atd. podepsali rezoluci pouze zastupci listd Lu¢ a Nasa zar-
ja, ¢imz se postavili proti délnickym listim zastoupenym na po-
radé. — 210
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Clanek A. A. Bogdanova Ideologie (z cyklu Ze slovniku cizich
slov) nebyl na Leninovo naléhani v Pravdé uvefejnén, protoze
byl protimarxisticky. Nasledovalo Bogdanovovo prohlaseni, ze se
rozchazi s Pravdou; Lenin toto prohlaSeni komentoval Dopisem
redakci, uvefejnénym v 9. &isle listu Puf pravdy z 31. ledna 1914
(viz Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 336—337). — 210

Generdlni stdvka v Belgii probihala od 14. do 24. dubna (podle
nového kalendére) 1913. Belgiéti délnici poZadovali zménu fsta-
vy a vSeobecné a rovné volebni pravo. Stavka se nesmirné roz-
rostla: z celkového poctu pres milién délnika se ji zadastnilo
400—500 tisic délnikd. Pravda soustavné informovala o jejim
prub&hu a prinésela zpravy o vysledcich sbirek ruskych délnika
na podporu stavkujicich. Podrobnéji o stivce viz Lenintv &lanek
Pouleni z belgické stivky (Sebrané spisy 23, Praha 1985,
s. 170—171). — 211

Jde o druhy &lanek J. A. Berzina z cyklu Poznamky o taktice[*??]
otiStény v kvétnu 1913 v dvojcisle 2/3 Bulletinu byra zahranic-
nich skupin Socialni demokracie LotySského kraje[*?] s podtitu-
lem Zéklady jednoty strany. Berzin v ném nespravné vylozil
usneseni IV. (sjednocovaciho) sjezdu SDDSR z roku 1906 o pod-
minkich sjednoceni LotySské socialné demokratické strany
s SDDSR. — 212

Jsou minéna usneseni IV. (sjednocovaciho) sjezdu SDDSR:
1. Podminky pro sjednoceni socidlni demokracie Polska a Litvy
s SDDSR; 2. Navrh podminek pro sjednoceni LotySské sociélné
demokratické délnické strany s SDDSR; 3. Navrh podminek pro
sjednoceni Bundu s SDDSR (viz KSSS v rezolucich a usnesenich
sjezdq, konferenci a plenarnich zasedani UV, 1898—1924, Pra-
ha 1984, s. 131—134). — 213

Viz KSSS v rezolucich a usnesenich sjezdd, konferenci a plenér-
nich zasedani, d. I, Praha 1954, s. 172. — 213

Lenin mé& na mysli rezoluci VI. (prazské) celoruské konference
SDDSR O nepfitomnosti delegati narodnich astfedi na celostra-
nické konferenci['®’] (viz Sebrané spisy 21, Praha 1985, s. 165).
— 213

Jde o nové volby do vedeni petrohradského odborového svazu
kovodélniki; shromiZdéni se konalo 25. srpna (7. zar) 1913
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221

222

a Gcastnilo se ho kolem ti tisic lidi. PfestoZe se likvidatofi snazili
ovlivnit shromaZzdéni proti bolSevickému vedeni svazu, byla vel-
kou vétSinou hlast a za potlesku schvalena rezoluce, v nizZ se vy-
slovoval dik vedeni za jeho praci. Kandidatka likvidatort ziskala
jen asi 150 hlasi. BolSevick4 kandidatka, ktera byla pfedem uve-
fejnéna v listu Severnaja pravda, byla schvalena pfevaznou vétsi-
nou hlasi. — 215

Tajemnikem vedeni petrohradského odborového Svazu kovodél-
nikd byl do 25. srpna (7. zafi) 1913 likvidator V. Abrosimov,
pozdéji odhaleny jako provokatér. — 215

V roz§ifeném formétu zalala Pravda vychézet od 29. kvétna (11.
éervna) 1913 (od é&isla 122). — 216

Na zasedani IV. statni dumy 22. kvétna (4. éervna) 1913 se po
debaté o rozpoétu postovni a telegrafni spravy hlasovalo o poza-
davku frakce kadeti zavést sedmihodinovy pracovni den pro za-
méstnance post a telegrafi. Socidlné demokraticka frakce se na
zakladé bodu 3(h) rezoluce O socialné demokratické frakci v du-
mé&, schvalené na V. (celoruské) konferenci SDDSR roku 1908,
hlasovani zdrZela. Tim byl poZadavek kadetské frakce zamitnut.
Pravda polemizovala s Luéem v €lancich Liberalni netspéch
(v &isle 117 z 23. kvétna a Lug proti socialné demokratické frakci
v &isle 119 z 25. kvétna 1913) a obhajovala nespravny postup so-
cialné demokratické frakce v dumé.

Na Lenindv pokyn byla chyba napravena: ve 131. &isle
z 9. Cervna uvefejnila Pravda nepodepsany ¢lanek Duma a takti-
ka socialni demokracie s poznamkou, Ze rozsifen4 redakce pre-
zkoumala otazku hlasovani socialné demokratické frakce o rozpog-
tu poStovni a telegrafni spravy a ve 132.-&isle z 11. €ervna otiskla
sdéleni socialné demokratické frakce v dumé, Ze »sviij postup,
kdy se zdrZela hlasovani o 3. bodu formule kadett tykajici se roz-

poctu postovni a telegrafni spravy ... na zasedani Statni dumy
22. kvétna . .. kvalifikovala na svém zasedani 23. kvétna jako
chybny«.

V rezoluci poroninské porady ustfedniho vyboru SDDSR se
stranickymi pracovniky roku 1913, nazvané O praci socialni de-
mokracie v dumé, byl bod 3(h) revidovan a schvélen v nové, do-
konalejsi verzi (viz KSSS v rezolucich a usnesenich sjezdd, konfe-
renci a plenarnich zasedani UV. 1898—1924, Praha 1984,
s. 238—239). — 216
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Clanek M. S. Olminského (Vitimského) Pravda, vénovany vyda-
vani listu v roz§ifeném forméatu, vySel ve 123. &isle 30. kvétna
1913.

V témZe &isle Pravdy byl otiitén Gryvek z poémy amerického
basnika, byvalého délnika Trobela, MuZi a Zeny pouze . .. Poé-
mu pfeloZila L. Stalova. — 277

Lenin ma na mysli prohlaseni A. Bogdanova Faktické vysvétleni,
oti§téné ve 120. Cisle Pravdy 26. kvétna 1913. Bogdanov se
v ném snazil vyvratit fakt, ktery Lenin uvedl v stati Sporné otaz-
ky, Ze totiZ zavrhovani ¢innosti socialni demokracie v dumé a vy-
uzivani dalSich legélnich mozZnosti bylo spojeno s »vperjodov-
stvim« (viz V. I. Lenin, Sebrané spisy 23, Praha 1985, s. 97).
Redakce Pravdy uvefejnila Bogdanovovo prohlaseni s poznam-
kou: »Redakce se plné ztotoZfiuje s nazorem uvedenym v 95. &is-
le v stati Sporné otazky, avSak v zajmu nezaujatosti povaZuje za
mozné uvefejnit niZe uvedené prohlaseni svého stalého spolupra-
covnika soudruha Bogdanova.« Lenin proti této redakéni po-
znamce osti‘e protestoval. Poslal do Pravdy soucasné s dopisem
K prfipadu pana Bogdanova a skupiny Vperjod (viz tamtéz,
s. 270—271) noticku, v niZ se vyslovil proti Bogdanovovu zkres-
lovéani déjin strany (tato noticka nebyla tehdy uvefejnéna a do-
dnes se nenasla). Ve svych dopisech Lenin nejednou upozorfioval
redakci Pravdy, Ze je nepfipustné, aby Bogdanov nadale pfispi-
val do bolSevického listu. KdyZ Bogdanov napsal ¢lanek Ideolo-
gie, v némz oteviené propagoval nazory machisti, byl z fad do-
pisovatelt Pravdy vyloucen. — 218

V dubnu az ¢ervnu 1913 vychazely v Pravdé Plechanovovy ¢lan-
ky V krupobiti stfel (Letmé poznamky). Jeden z nich byl namifen
proti A. N. Potresovovi: Pan Potresov v roli mého Zalobce (v &is-
lech 112 a 114 ze 17. a 19. kvétna 1913). Potom aZ do 7. éervna
Pravda Plechanovovy ¢&lanky neuvefejiiovala, avSak Potresov ve
fejetonu V zajeti vlastni minulosti (O Plechanovovi), oti§téném
v Ludi (&isla 119, 121 a 122 z 25., 28. a 29. kvétna 1913) dal »ha-
zel Spinu« na Plechanova. Lenin kritizoval Potresovovy utoky na
Plechanova v &lanku Délnick4 strana a samolibi liberalni polo-
vzdélanci (O Potresovovi) (viz Sebrané spisy 23, Praha 1985,
s. 246—247). — 219

Bulletin périodique du Bureau Socialiste International*?*57] vy-
chazel ve francouziting, angli¢tin€ a némdciné v Bruselu v letech
1910—1914. — 223

436



227

228

229

230

231

232

233

234

235

Jde o vydani zpravy o &innosti socialné demokratické frakce ve
IV. statni dumé. K tomuto vydani nedoslo. — 224

Lenin ma na mysli neshody v otazce pfijeti poslance IV. statni
dumy za VarSavu J. I. Jagietta za Clena socialné demokratické
frakce (viz tento svazek, pozndmka 125). — 224

Je minéno zatleni J. M. Sverdlova a K. T. Novgorodcevové
(Sverdlovové) v byté &lena IV. statni dumy G. I. Petrovského 10.
(23.) tinora 1913 na udani provokatéra Malinovského. — 225

»Nikitic« — kryci jméno revolucionare L. B. Krasina. Mohlo jit
o socidlniho demokrata V. N. Maljantoviée (bratra moskevského
advokata P. N. Maljantovide), ktery Zil v letech 1901 —1907
v Odése. — 226

A. M. Gorkij byl delegitem V. (londynského) sjezdu SDDSR,
ktery se konal ve dnech 30. dubna—19. kvétna (13. kvétna aZ
1. &ervna) 1907. — 228

Je minén konflikt mezi IV. statni dumou a vladou, vznikly v sou-
vislosti s vystoupenim Cernosotiiovce Markova II., ktery prohlasil
na adresu zastupca ministerstva financi: »Okradat nelze.« Duma
na toto prohlaseni nijak nereagovala. Rada ministri se v8ak do-
mnivala, Ze tim byla uraZena cela vlada; navrhla, aby byl Markov
II. pohnan pred soud za pomluvu, a zidala, aby predseda Rod-
zjanko jeho vystoupeni z tribuny dumy odsoudil. — 229

Pravda byla zastavena 5. (18.) ervence 1913 vynosem petro-
hradského soudniho dvora na niavrh ministra vnitra N. A. Makla-
kova. Od 13. (26.) éervence téhoZ roku zacala Pravda vychazet
pod nizvem Rabodaja pravda. — 229

Lenindv ¢lanek K piipadu pana Bogdanova a skupiny Vperjod
(Redakci Pravdy) byl poprvé uverejnén roku 1930 (viz Sebrané
spisy 23, Praha 1985, s. 270—271).— 229

Jde o druhou konferenci zahraniéni organizace SDDSR, kter4 se
konala v Bernu 20.—21. &ervence (2.—3. srpna) 1913. 21. &er-
vence (3. srpna) na ni Lenin prednesl referat O situaci ve strané.
Text referatu se dodnes nenasel; zpravicku o ném prinesl Bjulle-
tefi Komiteta Zagraniénoj Organizacii PCDRP é&islo 3 z 2. (15.)
fijna 1913. — 237
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Je zfejm& minén &lanek P. GriSéenka Internacionalismus a sepa-
ratismus v ukrajinském socialné demokratickém hnuti. — 2371

Jde o II. celoukrajinsky sjezd studentstva, ktery se konal ve
dnech 19.—22. &ervna (2.—5. &ervence) 1913 ve Lvové. Casové
byl pfizpiisoben oslavam vyro&i Ivana Franka, velkého ukrajin-
ského spisovatele, védce, vefejného &initele a revoluéniho demo-
krata. Sjezdového jednani se Géastnili také zastupci ukrajinskych
studentd v Rusku. Na sjezdu pfednesl referat Ukrajinska mladez
a soucasné postaveni naroda ukrajinsky socialni demokrat Don-
cov, ktery prosazoval heslo »samostatné« Ukrajiny. Toto heslo
ziskalo podporu narodnich demokratt, ale vyvolalo protest sku-
piny ukrajinskych socialnich demokrati, ktefi emigrovali z Rus-
ka. Sjezd tento protest nepodpofil a po diskusi byla schvalena
Doncovova rezoluce, v niZ byl formulovan program ukrajinskych
separatistd. — 232

Zivaja %izii — legalni denik menSevika-likvidatort. Vychazel
v Petrohradu od 11. (24.) éervence 1913 jako pokralovani likvi-
datorského listu Lué. Celkem vyslo 19 &isel. 1. (14.) srpna byl list
zastaven. Clanek V. L. Zasuliové O jedné otazce Lenin kriticky
rozebral ve své praci Jak Zasuli€ové potira likvidatorstvi (viz Se-
brané spisy 24, Praha 1985, s. 49—71). — 235

Jde o inZenyra B. N. Smirnova, ktery tehdy Zil v Bernu. Kaspa-
rov se domnival, Ze by mohl Smirnov poskytnout strané finanéni
podporu. — 236

Severnaja pravda — jeden z nazvil, pod nimZ vychazela bolSevic-
ka Pravda od 1. (14.) srpna do 7. (20.) zafi 1913. Vyslo 31 &isel.
— 236

Rabocaja pravda — bolSevicky denik; vychazela v Petrohradu od
13. (26.) Cervence do 1. (14.) srpna 1913 misto Pravdy, ktera byla
5. (18.) srpna 1913 zastavena. — 236

Novaja raboéaja gazeta — denik menSevikia-likvidatora. Vycha-
zel v Petrohradu od 8. (21.) srpna 1913 do 23. ledna (5. Gnora)
1914 misto listu Zivaja Zizfi. Lenin tento list &asto nazgval Novy-
mi likvidatorskymi novinami. — 236

V .odpovéd na tento dopis dostal Lenin Sahumjantv dopis
z Astrachané napsany 7. zafi 1913.. Sahumjan sdé&loval, Ze stati-
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stiku kavkazskych narodnosti posle; zatim mu oznamoval celkové
poéty — muslimi pét miliénl, Arména a Gruzinci po dvou
miliénech. Pokud jde o rozdéleni narodnosti podle Gjezdd, gu-
bernii a mést — Tiflisu [Tbilisi], Baku, Batumi, Jelizavetpolu aj.
— doporucoval Leninovi, aby vyuZival roéenku Kavkazsky ka-
lendaf. Posilal mu slibenou broZuru a pfeklad dvou referati o ar-
ménskych zaleZitostech. — 237

Zivaja mysl — legalni list levicovych narodniki (eserti). Vychazel
v Petrohradu od srpna 1913 do &ervence 1914. Nékolikrat ménil
nazev: Vérnaja mysl, Mysl truda, Severnaja mysl, Stojkaja mysl
aj. — 238

245 Je min&n sjezd Socialn& demokratické strany Némecka, ktery se

246

konal ve dnech 14.—20. zafi (podle nového kalendéafe) 1913
v Jené. Zastupcem SDDSR na sjezdu byl A. Bekzadjan.

BolSevici chtéli vyuZit sjezdu a skoncovat zaleZitost s »drZitel-
skymi« penézi. Pfipad se vlekl, protoZe L. Tyszka a R. Luxem-
burgova, ktefi vyuZivali svého blizkého vztahu k »drZitelim«
(K. Zetkinové, K. Kautskému a F. Mehringovi) a sympatizovali
se smiflivci, vSemoZné branili tomu, aby byly penize vraceny bol-
Sevikim. — 239

Podle sdéleni G. M. Vjazmenského vyuZival Kasparov roku 1913
materialy z archivu ruské socialni demokracie v Berliné na zakla-
d& doporucujiciho Leninova dopisu. — 236

247 Jde o telegram A. M. Gorkého k Gmrti A. Bebela, odeslany z Ri-

248

249

250

mini na adresu UV SDDSR. Telegram byl oti§tén ve 4. &sle listu
Severnaja pravda 4. srpna 1913. — 240

Pravda truda — bolSevicky denik; vychazel v Petrohradu od 11.
(24.) zari do 9. (22.) fijna 1913 misto listu Severnaja pravda, za-
staveného 7. (20.) zafi. VySlo celkem 20 &sel. — 241

V odpovéd na tento dopis dostal Lenin dopis od H. Dietze, ktery
v ném dékoval Leninovi za blahopfani. Psal: »Upfimné dékuji za
detné projevy pfatelskych sympatii, které mi byly projeveny
u pfileZitosti mych sedmdesatin.« — 242

Za pravdu — jeden z nazva, pod nimZ vychézela bolSevicka

Pravda od 1. (14.) fijna do 5. (18.) prosince 1913. Vy3lo celkem
52 &sel, z nich 21 bylo konfiskovano a dvé pokutovéna.
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Finanéni zprava[?®], o niZ je v dopisu zminka, byla otiiténa
13. fijna v 9. Cisle listu.Za pravdu. — 242

Clanek Porada marxisti[***], uvefejnény v 8. &isle listu Za pravdu
12. ¥ijna 1913, informuje podrobné o poroninské poradé UV
SDDSR se stranickymi pracovniky, ktera se konala ve dnech 23.
za¥{— 1. fijna (6.— 14. ¥ijna) 1913. Autor &lanku M. Cernomazov
byl, jak se pozdéji ukazalo, agentem tajné policie. — 243

Jde o &lanky G. I. Petrovského K mym dojmim (o cesté do Kyje-
va, do Jekatérinoslavi [Dnépropetrovsk] a do Chersonské a Pol-
tavské gubernie), Spinavy prostfedek (k Beljisovu piipadu)
a o €lanek »byvalého smiflivce« N. Borina (N. Krestinského) Dvé
moralni kritéria['?°]. Clanky nebyly pfetitény. — 243

X — K. A. Komarowski (B. G. Danski). Roku 1911 vstoupil do
SDDSR, pfispival do listd Zvézda a Pravda, éastnil se pojistova-
ciho hnuti. V letech 1913—1914 redigoval bolSevicky Casopis
Voprosy strachovanija. Likvidatofi ve snaze zkompromitovat bol-
Seviky obvinili Danského ze spoluprace s burZoaznim tiskem.
Stranick4 komise tento p¥ipad prosetfila, konstatovala, Ze od do-
by, kdy Danski vstoupil do bolSevické strany, pfestal psat do bur-
Zoazniho tisku, a dospéla k zavéru, Ze je Cestnym Clenem strany
a obvinéni likvidatora jsou pomluvou.

O pomlouvaéné kampani likvidatora proti Komarowskému se
Lenin zmifiuje ve zpravé UV SDDSR na bruselské poradé (viz
Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 410). — 245

Podruhé projednévala pripad Komarowského komise sloZena ze
zastupcu listu Za pravdu, &asopisii Prosvé§éenije a Voprosy stra-
chovanija, Sesti délnickych poslanci spolupracujicich s vydava-
telstvim Priboj a zastupce »organizovanych marxistickych délni-
kii«. Ve 32. €isle listu Za pravdu bylo 10. listopadu 1913 uvefej-
néno zavéreéné stanovisko této komise pod nazvem Konec po-
mluvam. Pravi se v ném: »Komise neshledava absolutné Zadné
pfekazky, pro néZz by X nemohl spolupracovat s marxistickym
tiskem a byt mezi soudruhy.« — 247

Voprosy strachovanija — bolSevicky legalni Casopis. Vychazel
s prestavkami od ¥jna 1913 do bfezna 1918 v Petrohradu. Usilo-
val nejen o zavedeni pojiSténi délniki, ale prosazoval také bolSe-
vicka »neoklesténi hesla« — osmihodinovy pracovni den, konfis-

kaci statkafské pudy a demokratickou republiku. Do &asopisu
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pfispivali vyznamni organizatofi pojiStovaci kampané, bolSevici
N. A. Skrypnik, P. I. Stu¢ka, N. M. Svernik, A. N. Vinokurov
a dalsi. — 247

V. I. Lenin mé na mysli ProhlaSeni bolSevickych poslanci, uve-
fejnéné v 13. disle listu Za pravdu 18. fijna 1913. BolSeviéti po-
slanci v ném zadali mensevickou ¢ast socialné demokratické frak-
ce ve IV. statni dumé, aby uznala rovnost »Sestky« a »sedmy« p¥i
feSeni vSech otazek v socialné demokratické frakci v dumé. Ve
své vyzvé k délnikim bolSeviéti poslanci doporucovali, aby délni-
ci posoudili poZadavky »Sestky« a podpofili délnické poslance pfi
obnovoviéni jednoty socialné demokratické frakce v dumé. Z Le-
ninova podnétu rozvinul list Za pravdu rozsahlou kampan proti
rozbijeéské Cinnosti »sedmy«. Vysvétloval smysl boje uvnitf frak-
ce a uvadél &iselné Gdaje potvrzujici, Ze za bolSevickymi poslanci
stoji pfevazna vétsina délniku.

Dne 19. fijna (1. listopadu) 1913 byl na zasedani UV SDDSR
pfedloZen navrh rezoluce, v némz se na zaklad€ usneseni poro-
ninské stranické porady »Sestce« ukladalo, aby se okamzZité usta-
vila jako samostatna socialné demokraticka frakce ve IV. dumé
a aby zastupovala SDDSR v dumé.

Dne 25. fijna (7. listopadu) odmitla »sedma« ve své oficialni
odpovédi uznat rovnost »Sestky«. BolSeviéti poslanci proto uve-
fejnili dvé vyzvy Viem délnikim (byly otiStény v 15. a 20. disle
listu Za pravdu 20. a 26. fijna), v nichZ vylozili, jak do$lo k roz-
trzce, a vyzvali délniky, aby je podpofili. V odpovédi »sedmé«
bol3eviéti poslanci oznamili, Ze se ustavili v samostatnou frakci.
Na Leninovo doporuéeni pfijali nazev Socialné demokraticka
délnicka frakce Ruska ve IV. statni dumé (viz tento svazek,
s. 255). — 248 ’

Lenin ma na mysli ¢lanek Jednota socialné demokratické frakce
je ohroZena!, otiStény 18. Fijna 1913 v 60. ¢isle likvidatorského
listu Novaja rabocaja gazeta. — 248

V. I. Lenin odpovida na dopis C. Huysmanse z 29. fijna (podle
nového kalendare) 1913, v némz se Huysmans dotazoval, kdo za-
stupuje SDDSR v mezinirodnim socialistickém byru. — 2571

Jde o rezoluci O socidlné demokratické frakci v dumé,
schvalenou na poroninské poradé UV SDDSR se stranickymi
pracovniky. Byla otiS§téna ve 12. €isle listu Za pravdu 17. fijna
1913 (viz Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 83—84). — 252

441



20 Jde o rezoluce petrohradskych délnikd, které byly od 22. fijna

261

262

263

264

265

(4. listopadu) otiskovany v listu Za pravdu. Lenin je celkové hod-
noti v ¢lanku Reakce délnika na vytvoreni socialné demokratické
délnické frakce Ruska ve Statni dumé (viz Sebrané spisy 25, Pra-
ha 1985, s. 422—430). — 253

Uryvek z roméanu Volny [Vlny] od V. Vojtinského, nazvany Papr-
sek svétla uprostfed noci, byl uvefejnén ve 4. &isle €asopisu Pro-
svéSCenije roku 1914. Z Leninova dopisu Gorkému z poloviny
listopadu 1913 (viz tento svazek, s. 260) je patrné, Ze se Gorkij
vyslovil proti uvefejnéni Vojtinského roméanu v Prosvésleniji.
Zda se korespondence tykala pravé tohoto Gryvku, nebylo zjisté-
no. — 254

ProhlaSeni bolSevickych poslancd (Odpovéd sedmi poslan-
cﬁm[zsz]) o tom, Ze se ustavili v samostatnou Sociidlné demokra-
tickou délnickou frakci Ruska ve IV. stitni dumé, bylo uvefejné-
no ve 22. disle listu Za pravdu 29. fijna 1913. — 255

Lenintv dopis byl reakci na Gorkého ¢lanek ve 219. &isle listu
Russkoje slovo z 22. zafi 1913 O karamazovovsting, v némz Gor-
kij protestuje proti inscenaci reakéniho roménu F. M. Dostojev-
ského Bési[’%] v Moskevském uméleckém divadle. BurZoazni tisk
se Dostojevského zastal. Gorkij odpov&dél novym &ldnkem na-
zvanym Znovu o karamazovovsting, ktery byl uvefejnén ve 248.
&isle listu Russkoje slovo 27. fijna 1913.

Rozsahlé Gryvky této odpovédi Gorkého, avSak bez zavérecné-
ho odstavce, otiskla 28. Fijna (10. listopadu) ve svém 295. &isle
Red[?89]. Pristiho dne byl tento &lanek Gorkého véetné zavérecné-
ho odstavce, ktery Lenin cituje v dopisu v plném znéni, otistén

v 69. disle likvidatorského listu Novaja rabodaja gazeta. — 256

Leninova stal Materidly o boji uvnitf socidlné demokratické frakce
v dumé, poprvé uvefejnéna ve 22. &isle listu Za pravdu 29. fijna
1913 (viz Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 122—139), nebyla po-
druhé v listu uvefejnéna. Byla pfetiSténa aZ roku 1914 ve sborni-
ku Marxismus a likvidatorstvi pod nazvem Materidly k historii
vzniku Socialné demokratické délnické frakce Ruska v dumé.

22. &islo listu Za pravdu bylo zkonfiskovano kvuli vodniku
s nazvem Bejlis ospravedlnén. — 259

Lenin mé na mysli Engelsovy vyroky v €lanku Ke kritice navrhu
socialné demokratického programu z roku 1891 (viz Marx, En-
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gels, Lenin O programech délnickych stran. Praha, Svoboda
1979, s. 182—191). — 265

V. L. Lenin predndsel o ndrodnostni otézce v Curychu, Zenevé,
Lausanne a Bernu ve dnech 26., 27., 28. a 30. éervna (9., 10., 11.
a 13. €ervence) 1913. Teze o narodnostni otizce a osnovy k pred-
nasce jsou otiStény v Sebranych . spisech 23, Praha 1985,
s. 338—348 a 472—476. — 266

Dopis redakci listu Za pravdu byl druhym dopisem, ktery Lenin
napsal od doby, kdy do$ly prvni zpravy o usnesenich prosincové-
ho zasedani mezinarodniho socialistického byra II. internaciona-
ly tykajicich se sjednoceni SDDSR (viz téZ Leninuv dopis
K usnesenim byra, Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 217—219).

Prosincové zasedani mezinarodniho socialistického byra se ko-
nalo v Londyné 13. a 14. prosince 1913 (podle nového kalenda-
fe). Jednalo o sjednoceni anglickych-socialistickych a délnickych
stran, o videriském kongresu, o ruskych zaleZitostech aj. Otazka
sjednoceni socialné demokratické strany v Rusku byla dana na
porfad kratce pfed ukonéenim zasedani. Pro nedostatek asu ne-
byla zaleZitost projedniana podrobné a byro se omezilo jen na
schvaleni rezoluce, kterou predlozil za némeckou delegaci Kaut-
sky. Ukladalo se v ni vikonnému vyboru mezinarodniho socialis-
tického byra. svolat poradu zastupcia »vSech frakci délnického
hnuti v Rusku véetné Polska pod ruskym zaborem, které uznévaji
program strany nebo jejichZ programy nejsou v rozporu s pro-
gramem socialni demokracie, k vzajemné vyméné nazora (Aus-
sprache) na sporné otazky«. KdyZ Kautsky tuto rezoluci ve svém
projevu 14. prosince zdivodfioval, prohlasil, Ze »stard socialné
demokratickd strana v Rusku je mrtva«. Je nutné ji vzkfisit za
podpory délnikd Ruska, ktefi si pfeji jednotu. V élancich Sprav-
na rezoluce a Spatny projev a O nepripustné chybé Kautského
analyzoval Lenin podstatu rezoluce a projev Kautského oznadil
za politovanihodny (viz Sebrané spisy 24, Praha 1985,
s. 239—242 a 259—261).

Na poradé, ktera se konala na zikladé€ usneseni mezinarodni-
ho socialistického byra v.&ervenci 1914 v Bruselu, naléhali ve-
douci predstavitelé II. internaciondly pod zaminkou »smifeni«
bol3eviki s likvidatory na bolSeviky, aby pfestali likvidatory kri-
tizovat. BolSevici odmitli podfidit se tomuto poZadavku a pokra-
dovali v nesmifitelném boji proti likvidatorim, nepfatelim dél-
nického hnuti. — 267
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V souvislosti s prosincovym zasedanim mezinarodniho socialis-
tického byra uverejnili likvidatori v 97. &isle svého listu Novaja
rabodaja gazeta 3. prosince 1913 telegram z Londyna, v némz se
oznamovalo, Ze pry mezinarodni socialistické byro zamitlo poZa-
davek bolSeviki, aby byl zastupce »Sestky« za€lenén do mezipar-
lamentni sekce II. internacionaly. Mezinarodni socialistické byro
viak tuto otazku vibec neprojednévalo a bolSevici takovy poZa-
davek ani nevznesli, protoZe podle statutu meziparlamentni sek-
ce v ni m4 zastoupeni pouze jedna socialisticka frakce z kazdého
parlamentu, a to ta, ktera ma vic poslanct. Za Statni dumu Rus-
ka byl tudiZ ¢lenem sekce zastupce likvidatorské »sedmy«, ktera
méla oficidlni vétSinu. Lenin tuto otizku podrobné- vysvétlil
v Elanku Jak likvidatori klamou délniky (Sebrané spisy 24, Praha
1985, s. 233—235). — 268

Je minéno vystoupeni K. Kautského na zasedini mezinarodniho
socialistického byra 14. prosince 1913 (viz tento svazek, poznim-
ka 267). — 269

Proletarskaja pravda — jeden z nazva, pod nimZ vychizel list
Pravda od 7. (20.) prosince 1913 do 21. ledna (3. inora) 1914.
Celkem vysla 34 €isla. — 272

Jde zfejmé o jeden z Leninovych &lanka tykajicich se usneseni
prosincového zasedani mezinarodniho socialistického byra a po-
mlouvacné kampané, kterou rozpoutaly likvidatorské listy kolem
rezoluce zasedéni o svolani »sjednocovaci« porady SDDSR. Dne
17. (30.) prosince 1913 byl v listu Proletarskaja pravda otiitén
Leninuv ¢lanek Rezoluce o usneseni mezinarodniho socialistické-
ho byra, v némz byl formulovan oficialni postoj bolSeviku k této
otazce (viz Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 262—264).

V usneseni krakovské porady UV SDDSR se stranickymi pra-
covniky O reorganizaci a préci redakce listu Pravda se pravilo, Ze
viechny »&lanky, které povauje UV za nutné uvefejnit, musi byt
(s dohodnutym podpisem) uvefejnény ihned« (V. I. Lenin, Sebra-
né spisy 22, Praha 1985, s. 290). Timto dohodnutym podpisem
byla pravé pismena KKK. Na zasedani UV SDDSR v prosinci
1913 bylo toto usneseni znovu potvrzeno: »Nadale plati d¥ivéjsi
usneseni, Ze zasilané ¢lanky podepsané tfemi dohodnutymi pis-
meny musi byt uvefejnény okamZité a beze zmén« (IstoriCeskij
archiv, & 4, 1959, s. 42). — 272

Jde o €lanek N. I. Bucharina Hokusy-pokusy pana Struveho, uve-
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fejnény ve 12. &isle asopisu Prosvéienije z roku 1913. Clanek
byl recenzi knihy P. B. Struveho Hospodafstvi a cena, &. 1. Hos-
podafstvi a spolenost. — Cena — hodnota. Petrohrad — Mo-
skva, vyd. Rjabusinského, 1913([38]. PasaZ o hospodafstvi zaloZe-
ném na nevolnictvi byla na Leninovu radu vypu$téna. — 272

Divérnici — vysoce svédomiti délnici, ktefi udrZovali neustalé
spojeni mezi UV a mistnimi socialné demokratickjmi skupinami
a také zajiStovali pruzné formy Fizeni mistni prace ve velkych
centrech délnického hnuti. Ukol vytvofit systém davérnikd vyty-
&ila krakovska porada UV SDDSR roku 1913 a nezbytnost jeho
realizace potvrdila poroninska porada (viz V. I. Lenin, Sebrané
spisy 22, Praha 1985, s. 281 a Sebrané spisy 24, Praha 1985,
s.79). — 273

Sputnik rabocego na 1914 god — kapesni kalendar, ktery vydalo
stranické vydavatelstvi Priboj v prosinci 1913. Naklad byl roz-
prodan béhem jediného dne. V tnoru 1914 vyslo druhé, prepra-
cované vydani.

Lenin zde uvefejnil €lanek Stavky v Rusku (viz Sebrané spisy
24, Praha 1985, s. 243—247). — 274

Lenin mé na mysli pfipravy k vydavani asopisu Rabotnica, je-
hoZ prvni &islo vySlo v Petrohradu 23. Gnora (8. bfezna) 1914.
— 274

Jde o cestu delegata na IV. sjezd Socialni demokracie Loty$ského
kraje, ktery se konal ve dnech 13.—26. ledna (26. ledna—8. Gno-
ra) 1914 v Bruselu. O koho konkrétné jde, se nepodafilo zjistit.
Podrobnéji o sjezdu viz V. I. Lenin, Sebrané spisy 24, Praha
1985, poznamka 110. — 275

V. 1. Lenin jel do Berlina v lednu 1914, aby se seSel s lotySskymi
bolSeviky u pfileZitosti svolani IV. sjezdu Socialni demokracie
LotySského kraje. — 276

V. I. Lenin se setkal s J. Rudisem-Gipslisem a I. E. Germanem
v Berliné, v Germanové byté. — 278

V. I. Lenin patrné Zadal V. P. Miljutina, aby mu poslal ¢lanek
O nékterych rysech filozofie A. Bogdanova. Tento ¢lanek byl uve-

Fejnén v tnoru 1914 ve 2. &isle Casopisu Prosvés€enije a pode-
psan V1. Pavlov (V. P. Miljutin). — 283
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Dne 9. (22.) ledna 1914 promluvil Lenin v PafiZi na dvou shro-
maZdénich socilnich demokrati u pfileZitosti vyro&i 9. ledna
1905. — 284

V piedveéer zahajeni IV. sjezdu Socialni demokracie LotySského
kraje 25. ledna (podle nového kalendare) 1914 prednasel Lenin
v Bruselu sjezdovym delegidtim o narodnostni otizce. Ve své
pfednésce vysvétlil teorii a taktiku bolSevismmu v narodnostni
otazce. Vyzval loty§ské marxisty, aby upeviiovali skuteénou, a ni-
koli domnélou jednotu strany, aby chranili jeji fady pred kolisav-
ci a likvidatory. Prednaska byla vyslechnuta s obrovskym za-
jmem. Leninovo setkani s delegaty sjezdu probéhlo v neobycejné
srdeéném duchu.

Sjezd, ktery byl pfistiho dne zahéjen, znamenal pfelom v dé&ji-
nach SDLK. TémérF ke vSem otdzkam pfijal rezoluce bolSevické-
ho charakteru, menSevikim a smiflivcim se podafilo prosadit
jen nékolik pozménovacich navrhi. Nejvétsim dspéchem sjezdu
bylo zvoleni bolSevicky orientovaného ustfedniho vyboru a rov-
néz prechod ustfedniho organu Socialni demokracie LotySského
kraje listu Zihna do rukou stoupencu bolSevikd. — 284

Bulletin ustfedniho vyboru SDDSR byl vydan na zakladé usneseni
poroninské porady. Jeho tkolem bylo informovat o innosti
ustfedniho vyboru a o praci mistnich organizaci. Lenin pfisuzo-
val bulletinu velky vyznam. Vypracoval instrukeci k jeho vydava-
ni, redigoval materialy pro prvni islo a saim provadél korekturu.

Prvni &slo vySlo v lednu 1914 v PafiZi. Bulletin mél maly for-
maét a byl ti§té€n na cigaretovém papiru. Pro nedostatek prostfed-
ki vySlo pouze prvni &slo. — 285

Jde o protokol V. (londynského) sjezdu SDDSR[?%#], ktery se ko-
nal ve dnech 30. dubna—19. kvétna (13. kvétna—1. &ervna)
1907. — 288

V lednu 1914 byl I. F. Popov v Bruselu a navazal prostfednic-
tvim mistnich organizaci Belgické délnické strany spojeni s bel-
gickymi nadmorniky, ktefi se plavili na obchodni lodi z Antverp
do jihoruskych pfistavii. Popov ndmorniky poZadal, aby do Rus-
ka dopravili ilegalni stranické tiskoviny. Lenin tento Popoviv
navrh schvalil, a kdyZ pfijel do Bruselu na IV. sjezd Socialni de-
mokracie LotySského kraje, setkal se se dvéma zastupci belgic-
kych ndmornika a hovofil s nimi o podminkach revoluéni prace
v Rusku. — 289
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V dopisu z 29. ledna (podle nového kalendare) 1914 vyjadril
C. Huysmans politovani, Ze se s Leninem nesetkal na sjezdu So-
cialni demokracie LotySského kraje; Zadal ho, aby pfed sjezdem
v Bruselu osobné& vypracoval struénou zpravu o situaci v SDDSR,
a navrhl, aby se setkali ve 20.30 hod. v bruselském Lidovém do-
mé. — 291

Jde zfejmé o rezoluci VI. (prazské) celoruské konference SDDSR
O majetku v rukou byvalého drZitele a o finanénich vykazech (viz
Sebrané spisy 21, Praha 1985, s. 185—186). — 292

Put’ pravdy — jeden z nazvi, pod nimzZ vychazel list Pravda od
22. ledna (4. tnora) do 21. kvétna (3. &ervna) 1914. Celkem vysla
92 &isla. — 293

Tajemnice redakce Pravdy K. N. Samojlovova ve svém dopisu
z 25. ledna (7. Gnora) 1914 oznamovala astfednimu vyboru
SDDSR, Ze byl zastaven list Proletarskaja pravda a Ze mozna bu-
de zastaven list Put pravdy. PFi€inou této obavy byla skuteénost,
Ze byl volan k odpovédnosti G. I. Petrovskij za €lanek Kvili to-
mu existuje . . ., ktery Put pravdy otiskla 23. ledna 1914 s podpi-
sem M. F. (M. Firin, pozd&ji odhaleny provokatér M. J. Cerno-
mazov); ¢lanek prozrazoval, Ze Raboéaja pravda, Severnaja prav-
da, Pravda truda atd. jsou jen rdzné nizvy zastaveného listu
Pravda. — 293

V. I. Lenin ma na mysli cestu do PafiZe, Bruselu, Lutychu a Lip-
ska, kterou podnikl v lednu — zacatkem tnora v souvislosti se
svolanim IV. sjezdu Socialni demokracie LotySského kraje
a s pfednaskami o narodnostni otidzce. — 293

Borba — casopis Trockého. Vychazel v Petrohradu od 22. Gnora
(7. bfezna) do ervence 1914. Vyglo 7 éisel. Do éasopisu pfispiva-
li trockisté, likvidatofi a éast »vperjodovcii«. Pod rouskou »ne-
frakénosti« bojoval Trockij v €asopisu proti Leninovi a bolSevické
strané. — 293

Na IV. sjezdu Sociélni demokracie Loty$ského kraje, ktery se ko-
nal ve dnech 13.—26. ledna (26. ledna—8. inora) 1914 v Bruse-
lu, se podafilo diky usilovnému boji Lenina a lotySskych bolSevi-
ki proti smifliveckym tendencim dosahnout toho, Ze lotyssti so-
cialni demokraté vystoupili z menSevického organizaéniho vybo-
ru. Odchod Loty§t ze srpnového bloku hodnotil Lenin jako
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»smrtelnou ranu« trockistickému bloku (viz Sebrané spisy 25,
Praha 1985, s. 243—245). — 294

Lenin m4 na mysli broZuru Z dé&jin délnického tisku v Rusku,
ktera vysla 22. dubna 1914 jako 1. &islo listu Raboéij. Celé ¢islo
bylo vénovano déjindm délnického tisku v Rusku. Byly v ném
otiStény i Leninovy €lanky Z minulosti délnického tisku v Rusku
a NaSe Gkoly (viz Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 116—124
a 125—128). — 295

Je minéna recenze o knize V. Levického (V. Cederbauma) August

Bebel. Jeho Zivot a dilo, kterou napsal V. Jan-skij (S. S. Danilov).

V recenzi se fika: »Levickij se snazi zamérit hlavni pozornost éte-

nare na Bebeliv postoj ke ,,kompromisim®, k dohodam s libera-

ly a tim chce davat Bebela leckomu za vzor . . . vyklad Levického
Swvs

neni prost frakénosti, l1éi velikého némeckého vidce a jeho nézo-
ry v nespravném svétle . . .«. — 295

V. I. Lenin dostaval Vorwirts vyménou za bolSevické noviny.
4. bfezna (podle nového kalendare) 1914 odpovédél V. M. Ka-
sparov Leninovi, Ze byl v expedici Vorwirtsu, kde mu sdélili, Ze
tiskoviny Leninovi posilaji pravidelné, a jestlize je nedostava,
znamena to, Ze jsou konfiskovany. — 295

Pribojouvci — pracovnici legalniho bolSevického vydavatelstvi Pri-
boj, které bylo zaloZeno pocatkem roku 1913 v Petrohradu a pra-
covalo pod vedenim ustfedniho vyboru strany. Reagovalo svymi
publikacemi na aktualni otizky délnického hnuti. ProtoZe vznik-
lo v obdobi takzvané »pojisfovaci kampané«, vydalo mnoho pu-
blikaci k otazkdm socialniho pojiiténi délnikd. Pozdé&ji vénovalo
na pokyn ustfedniho vyboru strany znaénou pozornost popular-
nim agitaénim a propagaénim broZurdm k sociilné politickym
a stranickym otazkdm. Na podatku prvni svétové valky, kdy car-
ska vlada zesilila represe proti délnickému tisku, muselo vydava-
telstvi Priboj svou &innost zastavit. Obnovilo ji aZ v bfeznu 1917.
Roku 1918 se sloudilo s vydavatelstvim Kommunist, které také
vzniklo slouéenim né&kolika vydavatelstvi (Volna, Zizfi i znanije
aj.). — 296

Ve 3. disle Casopisu ProsvéSéenije z bfezna 1914 byla otiSténa
Kamenévova noticka o knize A. Bogdanova Uvod do politické
ekonomie, ktera vysla ve vydavatelstvi Priboj. — 296
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297 Marxismus a likviddtorstvi. Sbornik clankit o zdkladnich otdzkdch
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soucasného délnického hnuti. Cést II. — vySel v &ervenci 1914 ve
stranickém vydavatelstvi Priboj. Ve svém rukopisném edi¢nim
navrhu tohoto sborniku uvedl Lenin €lanky, které pokladal za
nutné do sborniku zaradit, a také seznam ¢isel listt, z nichZ mély
byt €lanky pfevzaty (ve sborniku Lenin u nékterych ¢lankd nazev
zménil). Podle tohoto ediéniho nidvrhu mél mit sbornik dvé &asti,
jejichz obsah byl oznidmen ve 42. &isle listu Puf pravdy z 21.
bfezna 1914.

Prvni &ast sborniku nevysla. Nékolik desitek vytiskd druhé ¢€a-
sti, které vydavatelstvi nestadilo véas z tiskarny odvézt, bylo
zkonfiskovano. Podstatnou ¢ast nakladu se vSak podafilo vyexpe-
dovat. Do druhé ¢asti sborniku bylo kromé pfedmluvy a doslovu
zafazeno 14 Leninovych praci. — 296

Jde o poradu, kterou svolala v lednu 1914 Celoruska literarni
spoleénost v souvislosti se silici perzekuci tisku a s pripravova-
nym reakénim vladnim navrhem tiskového zakona. Na poradé
méli hlavni slovo zastupci liberalt a likvidatoru; byla pfijata libe-
ralni rezoluce. — 297

Je minén socialisticky Zidovsky list Vorwirts, vychézejici v New
Yorku od roku 1897.

Materiély (Census Reports. Twelfth Census of the United Sta-
tes, taken in the year 1900. Vol. V. Agriculture. Washington,
1902[*7]. Thirteenth Census of the United States, taken in the
year 1910. Vol. V. Agriculture. Washington, 1913), o nichzZ se tu
Lenin zmifiuje, dostal z USA z&asti v kvétnu 1914 (viz tento sva-
zek, s. 323), zbytek kratce pfed vypuknutim prvni svétové valky;
staly se podkladem jeho prace Nové (idaje o zdkonech vyvoje ka-
pitalismu v zemédélstvi. I. ¢ast. Kapitalismus a zemédélstvi Spo-
jenych stath americkych (viz Sebrané spisy 27, Praha 1986;
s. 147—246). — 299

Novy mir — noviny mensevického zaméfeni; vydavala je skupina
ruskych emigranti v New Yorku v letech 1911—1917. V letech
1912—1916 redigoval tento list J. Ellert (N. N. Nakorjakov).
— 299

Jde o sbirku prostfedki ke svolani sjezdu strany. Finanéni vypo-
moc byla domluvena s nékterymi predaky liberalné burZoazni
strany progresistil, zejména s A. I. Konovalovem (»Pernik«) (viz
dasopis Istorieskij archiv, € 6, 1958, s. 8—13). — 302
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Dne 3. bfezna (podle nového kalendare) 1914 poslal C. Huys-
mans Leninovi dopis[*’], v némZ ho #4dal, aby co nejdfiv poslal
mezinarodnimu socialistickému byru svou zpravu, a zarovefi mu
sdéloval, Ze dostal od likvidatort informace o situaci v SDDSR.
— 303

Ve svém dopisu z 12. bfezna (podle nového kalendare) 1914 kri-
tizoval I. Rudis-Gipslis smiflivecky charakter nékterych rezoluci
IV. sjezdu SDLK, zejména vétu o vztahu Socialni demokracie
LotySského kraje k SDDSR, ktera byla do rezoluce pojata na na-
vrh smiflivce Jansonse-Braunse a zavazovala Socialni demokracii
LotySského kraje docasné, »dokud nebude mit sjednoceni pevny
zaklad«, nespojovat se organiza¢né ani s Gstfednim vyborem, ani
s organizanim vyborem. Sdéloval, Ze soudruzi v mistnich orga-
nizacich také nejsou spokojeni se smifliveckymi rezolucemi sjez-
du a jsou toho nazoru, Ze v boji proti smiflivedm bude nutno
pokradovat. — 304

Po névratu ze IV. sjezdu SDLK do Ruska byla ¢ast jeho delegatu,
mezi nimi élenové nové zvoleného Gstfedniho vyboru, zatlena.
P¥i organizovéni sjezdu porusil mensevicky UV SDLK a zahra-
ni¢ni vybor nejzakladnéjsi principy konspirace.

Zpravy o delegatech sjezdu mohla tajna policie dostavat i od
provokatéru pfitomnych na sjezdu — Malinovského (jakoZto za-
stupce »Sestky« v dumé) a delegéta za Libavu Kalnetise (Augul-
se), odhaleného krétce po sjezdu. — 304

Clanky o IV. sjezdu Socialni demokracie LotySského kraje s cita-
ty ze sjezdovych rezoluci byly uvefejnény v pfiloze k 50. &islu lis-
tu Put pravdy z 30. bfezna 1914 pod nazvem Pobaltsky kraj.
— 305

V dopisu z 10. bfezna (podle nového kalendéare) 1914 Zadal
Huysmans I. F. Popova, aby mu co nejdfiv dodal Leninovu zpra-
vu pro mezinarodni socialistické byro.

TéhoZ dne poslal Huysmans dopis Leninovi, v némz se mu
omluvil za ironicky ton svého pfedchoziho neoficialniho dopisu.
— 306

Volby do pojistovact rady v Petrohradu se konaly 2. (15.) bfezna
1914. Kolem voleb se rozpoutal ostry boj mezi bolSeviky na stra-
né jedné a likvidatory a levicovymi narodniky (esery) na strané
druhé. Vyznamnou ilohu v tomto boji sehrala Pravda. V souvis-
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losti s volbami do pojiSfovaci rady uvefejnil list Proletarskaja
pravda, ¢asopis Voprosy strachovanija a pozdéji Put pravdy dis-
pozice bolSeviki zastupcum délniki v pojisfovacich institucich
a v pojiStovaci radé. Likvidatofi uvefejnili v listu Novaja raboca-
ja gazeta vlastni dispozice s pozadavkem, aby délnicti zastupci
vytvofili samostatnou skupinu, nezavislou na strané.

Dne 2. (15.) bfezna se k volbdm délnickych zastupcd do poji-
$tovaci rady dostavilo 47 zmocnénct. Vétsinou hlast byli zvoleni
kandidati zapsani v seznamu listu Put pravdy. Ve volbach do po-
ji¥fovaci rady utrpéli likvidtofi naprostou poraZku: ti &tvrtiny
Gcastnikt shromézdéni volitela se vyslovily pro mandat bolSevi-
ki a odmitly mandat bloku likvidatora a eseru. Likvidatofi neus-
péli ani ve volbéch do celoruské pojistovaci instituce. Z 57 zmoc-
néncu bylo 82 % pravdovci. — 306

Pani Caillauxovd — manzelka Josepha Caillauxe, francouzského
statnika, radikala, v roce 1913 ministra financi. V odvetu za $tva-
nici, kterou proti jejimu muZi rozpoutal nacionalista Calmette,
redaktor listu Le Figaro, pani Caillauxova v bfeznu 1914 Cal-
metta vystfelem z revolveru smrtelné zranila. V disledku toho
byl J. Caillaux nucen odejit do vysluzby. — 307

V. L. Lenin mé na mysli rezoluci skupiny délnikd vyborského ob-
vodu K vystoupeni soudruha Burjanova ze »sedmy« a Otevieny
dopis A. F. Burjanovovi, podepsany curySskou skupinou pro spo-
lupraci se SDDSR.

Vyborsti délnici ve své rezoluci uvitali Burjanovovo vystoupe-
ni ze »sedmy« jako dal3i potvrzeni jeji politické neudrZitelnosti,
ale Burjanoviv neutralni postoj odsoudili jako nespravny. Curys-
ska skupina, v niZ vétSinu tvofili men3evici, naopak hodnotila je-
ho ¢in jako vyznamny krok ke sjednoceni socialné demokratické
frakce v dumé. Oba dokumenty byly uvefejnény ve 22. &isle listu *
Put pravdy 26. inora 1914. — 308

Lenintv dopis je odpovédi na dopis V. B. Stankevide, ¢lena re-
dakce Casopisu Sovremennik, z 9. (22.) bfezna 1914. V tomto do-
pisu Stankevié psal, Ze ¢asopis »bude organem zasadné mezifrak-
¢nimg, Ze »budeme dokazovat nutnost naprosté organizacni jed-
noty vSech socialistickych smérii«, a Zadal Lenina, aby »pfipojil
své jméno k seznamu pfispévateli«. O Leninové vztahu ke skupi-
né, semknuté kolem asopisu Sovremennik, viz jeho ¢lanek Jed-
nota délniki a »sméry« inteligenti (Sebrané spisy 25, Praha
1985, s. 170—173). — 312
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Sachtorskij listok[*?®] vy3el 16. bfezna 1914 jako pfiloha k 38. &is-
lu listu Put pravdy. Byl vydéan z podnétu hornikii za penize, které
sami vybrali. Druhy Sachtorskij listok byl oti§t&n v 77. &isle listu
Put pravdy 4. kvétna 1914.

Provoldni k ukrajinskym délnikiim vySlo v ukrajinstiné s podpi-
sem Oxena Loly ve 28. &isle listu Trudovaja pravda z 29. dervna
1914. Rukopis Leninova navrhu Provolani se nedochoval. Podle
obsahu dokumentu uverejnéného v listu Trudovaja pravda lze
predpokladat, Ze jeho autorem byl V. I. Lenin.

»Redakéni« poznamku k »Provolani k ukrajinskym délnikim«
Oxena Loly napsal Lenin (viz Sebrané spisy 25, Praha 1985,
s. 377). — 312

Jedinstvo — legalnti list, ktery vydavala od kvétna do ¢ervna 1914
skupina menSevikd stoupencil. zachovani ilegalni strany v &ele
s G. V. Plechanovem a skupina bolSeviki-smiflivct. Vysla étyfi
disla. — 314

Severnaja rabodaja gazeta — denik menSeviki-likvidatord; vycha-
zel v Petrohradu misto listu Novaja rabocaja gazeta od 30. ledna
(12. tnora) do 1. (14.) kvétna 1914. — 314

Sbornik Nacalo[?*"] vy%el v Saratové roku 1914. Prvni &lanek
v tomto sborniku nazvany Setkani a Gvahy byl od N. Vladimiro-
va. Autor v ném popisoval setkani s G. V. Plechanovem, P. B.
Axelrodem, V. I. Leninem, L. Martovem, A. N. Potresovem
a A. M. Gorkym. — 316

Jde o kampan, kterou rozpoutala skupina Vperjod a G. A. Ale-
xinskij proti ¢lenu vyboru zahrani¢ni organizace SDDSR A. V.
Antonovovi (Britmanovi). Byl obvinén, Ze roku 1906 pfi vyslechu
ve véci kronstadtské organizace SDDSR vyzradil ostatni zatéené.
Toto obvinéni vyvratila jako neopodstatnéné jiz v roce 1907 de-
seti¢lenna komise sloZena z byvalych odsouzenct k nucenym pra-
cim (bolSevikli, mensevikil i bezpartijnich), jejimiZ €leny bylo Sest
lidi souzenych spole¢né s Antonovem. O rozhodnuti komise byl
tého? roku informovén V. I. Lenin a UV SDDSR, ktery byl pie-
svédcen o Antonovové neviné a nijak neomezoval jeho prava ja-
ko €lena strany. V letech 1912—1914 Alexinskij znovu rozvifil
»pfipad« Antonov, aby ho vyuZil proti bolSevikiim, ktefi Gdajné
»kryji zradce«.

Dne 18. dubna (podle nového kalendére) 1914 schvélila pariz-
ska sekce zahranicni organizace SDDSR rezoluci, v niZ vyjadfila
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nespokojenost s jednanim Alexinského a prohlasila, Ze s nim pfe-
ruSuje veskeré styky. Ve své rezoluci z 10. éervna 1914 vyzval
vybor zahrani¢ni organizace socialistické organizace v Pafizi
a vechna stranicka Gstfedi (ruské i ostatnich nirodnich stran),
aby rozhodné odsoudily provokacni vypady Alexinského a €lent
skupiny Vperjod, aby nepokladaly skupinu Vperjod za politickou
organizaci a nenavazovaly s ni Zadné styky. K této rezoluci vybo-
ru zahraniéni organizace se 20. ervna pfipojila plenarni schize
pafiZské sekce zahraniéni organizace SDDSR. Lenin o tom pise
ve zpravé UV SDDSR pro bruselskou poradu (viz Sebrané spisy
25, Praha 1985, s. 411 —412). — 317

V. L. Lenin poslal I. Armandové dopis O. Loly (Stépafiuka)
z 22. dubna (podle nového kalendafe) 1914, v némz Lola psal, Ze
plné souhlasi s obsahem »Prohlaseni k ukrajinskym délnikime,
ale #4dal, aby bylo oti$téno jménem redakce, nikoli s jeho podpi-
sem. — 317

Program a stanovy Socidlné demokratické délnické strany Ruska se
zménami, které do stanov vnesla VI. (prazska) konference strany
roku 1912, vydal UV SDDSR roku 1914 v Pafi%i. — 318

Lenindv text byl pfipsan k Zinovjevovu dopisu redakci asopisu
Dzvin[*'?], v némZ ZinOvjev oznamoval, Ze jednal s &lenem re-
dakce L. Jurkevyéem o podminkach pfipadné spoluprace bol§evi-
ka s Casopisem.

Vyroky o oddéleni ukrajinskych délnikl a vytvofeni samostat-
né socialné demokratické organizace, které Lenina poboufily, se
objevily v Jurkevylové predmluvé ke knize Levynského Narys
rozvytku ukrajinskoho robitnyéoho ruchu v Halyéyni, Kyjiv,
1914 [Nastin vyvoje ukrajinského délnického hnuti v Haliéi (Ky-
jev, 1914)]. Nazory burZoazniho naci®nalisty Jurkevyfe na na-
rodnostni otazku podrobil Lenin ostré kritice ve stati O pravu
narodi na sebeurleni (viz Sebrané spisy 25, Praha 1985,
s. 273—337).

Dzvin — legélni nacionalisticky mé&si¢nik menSevického zamé-
feni. Vychéazel v ukrajinstiné od ledna 1913 do poloviny roku
1914 v Kyjevé. Vyslo celkem 18 &isel. Do Casopisu prispivali
V. Levynskij, V. Vynny&enko, L. Jurkevy& (Rybalka), D. Doncov,"
S. Petljura, G. Alexinskij, P. Axelrod, L. Trockij a jini. Zaditkem
prvni svétové valky prestal ¢asopis vychazet. — 378

Tento telegram poslal Lenin redakci u pfilezitosti oslav Dne dél-
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nického tisku, ktery byl asové pfizpusoben druhému vyrodi za-
loZeni listu Pravda, jehoZ prvni &islo vyslo 22. dubna (5. kvétna)
1912 (viz V. 1. Lenin, Sebrané spisy 25, Praha 1985, poznamka
152). — 320

Dne 3. kvétna (podle nového kalendare) 1914 napsal F. N.
Samojlov Leninovi dopis, v némZ mu sdéloval, Ze je v méstském
sanatoriu v Bernu a neurolog mu radi, aby se trochu vénoval fy-
zické préci.

12. kvétna G. L. Sklovskij Leninovi sdélil, Ze se pro Samojlova
nasla prace na éerstvém vzduchu. — 320

V dopisu z 15. kvétna (podle nového kalendare) 1914 schvaloval
J- Rudis-Gipslis planované vydavani priloh k Pravdé, které by
byly vénovany situaci v jednotlivych oblastech Ruska, a navrho-
val vydat pfilohu v lotystiné. Psal, Ze poslal své €lanky do lotys-
ského »marxistického« €asopisu, Ze vSak nebyly otiStény, protoze
v redakci maji pfevahu smiflivci; dale se ptal, kdy vyjde Gstfedni
organ Social-demokrat, a nabizel se, Ze posle ¢lanek o sjezdu So-
cialni demokracie Loty$ského kraje. Jak vyplyva z pozdéjsich do-
pist Rudise-Gipslise, slibeny ¢lanek nenapsal.

Na Leninav dotaz, jaky je jeho vztah k J. E. Germanovi, Ru-
dis-Gipslis odpovédél, Ze ho povaZuje za jednoho z nejlepSich lo-
tySskych marxista. — 322

Zihna — tstfedni organ lotySské socialni demokracie. Byl zalo-
Zen v bfeznu 1904. Do srpna 1909 vychazel ilegalné s velkymi
pfestavkami v Rize, pozdéji v zahraniéi. Od dubna 1917 vycha-
zel legalné v Petrohradu jako ustfedni organ lotySskych bolSevi-
kd, poté vychazel v Rize a dalSich méstech. Od srpna 1919, po
docasném vit€zstvi kontrarevoluce v LotySsku, zaéal znovu vy-
chazet ilegalné v Rize. Po nastoleni sovétské moci v LotySsku
v &ervnu 1940 se list stal organem UV Komunistické strany Lo-

v

tySska a Nejvyssiho sovétu LotySské SSR. — 322

Jde zfejmé o druhy svazek knihy N. Rubakina Mezi knihami, na
néjz Lenin napsal recenzi. Byla uvefejnéna ve 4. isle €asopisu
Prosvéiéenije z dubna 1914 (viz Sebrané spisy 25, Praha 1985,
s. 134—136). Jak je zfejmé z dopisu, prvni svazek Lenin nemél.
— 324

Jde o cestu na mezinarodni socialisticky kongres, ktery se mél ko-
nat v srpnu 1914 ve Vidni. — 324
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325 Datum »19. 5.« N. K. Krupsk4 $krtla a misto ného napsala da-

326

327

328

329

330

33

tum odeslani dopisu: »4. 6.«<. Po strané pfipsala: »Kvili (jedno
slovo je silné preskrtnuto — Red.) pilné.« K dopisu Krupska jes-
té pripsala: »Vzhledem k ,,navrhu zdkona“ lezel dopis dva tydny
neodeslany. Dostal jste predchozi dopis, ktery byl odeslan na
stejnou adresu? Prof neodpovidate? Srdeéné Vas zdravim!«
— 3827

Jde o brozuru S. G. S8ahumjana O kulturné narodnostni autono-
mii, kterou napsal arménsky roku 1913. BroZura byla odpovédi
na Clanky arménského burZoazniho nacionalisty D. Ananuna
(Ana) Narodnostni otizka a demokracie.

Autorovo ozndmeni o obsahu broZury se v ¢asopisu Prosvésée-
nije neobjevilo. Pfeklad Sahumjanovy brozury viz S. G. Sahum-
jan, Izbrannyje proizvédénija v dvuch tomach, t. 1, 1957,
s. 417—460. — 327

Teze navrhu zakona, které Lenin vyloZil v dopisu, se staly zakla-
dem &lanku Ndvrh zdkona o rovnoprdvnosti ndrodit a ochrané prdv
ndrodnostnich mensin (viz Sebrané spisy 25, Praha 1985, s.
157—159). Navrh zakona méla pfednést bol3evicka frakce ve IV.
statni dumé, ale nepodafilo se to. — 327

Dne 12. kvétna (podle nového kalendére) 1914 napsal A. A. Tro-
janovskij Leninovi dopis, v némz mluvil o tom, Ze je tfeba zavést
poradek v préci redakce Casopisu Prosvéséenije, a prikladal na-
vrh »organizaéniho faduc, jimz by se méla redakce ve své €inno-
sti Fidit.

Clanek Trojanovského o narodnostni otizce v Prosvéséeniji
nevysel. — 328

V &asopisu Borba uvefejnil M. N. Pokrovskij nékolik ¢rt Z dé&jin
spoleéenskych tfid v Rusku (viz &sla 1/2, 4/5, 7/8 v mé&sicich
tnoru— bfeznu, dubnu—kvétnu a dervenci 1914). — 328

Jde o spolupraci L. Martova, F. I. Dana a G. V. Plechanova s ¢a-
sopisem Sovremennik. — 329

V kvétnu 1914 se R. V. Malinovskij z obavy pfed odhalenim
vzdal poslaneckého mandatu a odjel do zahrani¢i. Pozdéji vyslo
najevo, ze byl provokatérem. Roku 1918 byl na zakladé rozsudku
Nejvyssiho tribunalu Celoruského dstfedniho vykonného vyboru
zastfelen. — 329

455



332

333

334

335

336

3317

339

Jde o roman ukrajinského spisovatele, burZzoazniho nacionalisty
V. Vynnyéenka Zavéty otcov [Odkazy otca). — 337

Je minéna bruselska »sjednocovaci« porada, kterou svolal vykon-
ny vybor mezinarodniho socialistického byra na 16.—18. Cerven-
ce (podle nového kalendate) 1914. Podrobnéji o poradé viz V. L.
Lenin, Sebrané spisy 25, Praha 1985, pozndmka 142. — 334

Na naléhani UV SDDSR dostala »polska opozice« (J. S. Hanecki,
A. M. Malecki a jini) od mezinirodniho socialistického byra po-
zvani na bruselskou »sjednocovaci« poradu. — 335

Jsou minény protokoly IV. (sjednocovaciho) sjezdu SDDSR, kte-
ry se konal v dubnu*-—kvétnu 1906 ve Stockholmu.

Ve 3. &isle asopisu Nasa zarja z bfezna 1914 byly uvefejnény
Slanky F. A. Bulkina a L. Martova zaméfené proti bolSevikim.
Lenin je podrobil ostré kritice v ¢lancich Ideovy boj v délnickém
hnuti, Plechanov nevi, co chce, O poruSovani jednoty zastirané
pokfikem o jednoté, Metody boje burZoazni inteligence proti
délnikim (viz Sebrané spisy 25, Praha 1985, s. 153—156,
186—189, 203—226 a 338—369). — 336

Jde o delegatky na mezinarodni socialistickou konferenci Zen ve
Vidni, ktera se méla konat v srpnu 1914, ale protoZe vypukla val-
ka, seSla se aZ 26.—28. bfezna 1915 v Bernu. — 34/

Stojkaja mys! — jeden z nazvu listu levych narodniki (eserd) Tru-
dovoj golos. Vychazel v Petrohradu roku 1914 tfikrat tydné.
— 344

Dne 4. (17.) dubna 1914 se na vyzvu petrohradského vyboru
SDDSR konala demonstrace v odpovéd’ na hromadné propousté-
ni, k némuZ se uchylili petrohradsti tovarnici. Demonstrace se
konala u pfileZitosti druhého vyroéi stfelby do bezbrannych dél-
nikd na fece Lené. Toho dne vySel v listu Put pravdy Lenintv
8lanek '(jako redakéni) O formach délnického hnuti (Vyluka
a marxistickd taktika) (viz Sebrané spisy 25, Praha 1985,
s. 80—83). Ve zpravé UV SDDSR pro bruselskou poradu véno-
val Lenin znaénou pozornost vyznamu této demonstrace a odha-
lil jednéni likvidatord (viz tamtéZ, s. 396—399). — 344

Je minéna zprava UV SDDSR, kterou vypracoval Lenin pro bru-
selskou »sjednocovaci« poradu. Z Leninova povéfeni ji na poradé
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prednesla I. Armandova (viz V. I. Lenin, Sebrané spisy 25,
Praha 1985, s. 379—421). — 345

Dopis Kautského proti Rose Luxemburgové ohledné zpravy o za-
sedani mezinarodniho socialistického byra byl uvefejnén 24. pro-
since (podle nového kalendare) 1913 ve 339. &isle astfedniho
organu némecké socialni demokracie, listu Vorwirts, a preti§tén
20. prosince (podle starého kalendare) 1913 ve 12. &sle listu Pro-
letarskaja pravda s Leninovym doslovem (viz Sebrané spisy 24,
Praha 1985, s. 284—285). Dopis Kautského byl odpovédi na do-
pis Rosy Luxemburgové redakci listu Vorwirts. — 349

Trudovaja pravda — jeden z néazvii, pod nimz vychazela bol3e-
vickd Pravda, pronasledovana carskou vladou, od 23. kvétna
(5. Eervna) do 8. (21.) &ervence 1914. Vyslo: 35 &isel. — 35171

Rezoluci VI. (prazské) konference SDDSR O ustaveni konferen-
ce['®’} (viz V. I. Lenin, Sebrané spisy 121, Praha 1985,
s.163—164). — 353

Jsou minény rezoluce VI. (prazské) konference SDDSR O charak-
teru a organizacnich formach stranické prace a rezoluce krakov-
ské (»tinorové«) porady tstfedniho vyboru SDDSR se stranicky-
mi pracovniky roku 1913 Vystavba ilegalni organizace (viz V. L.
Lenin, Sebrané spisy 21, Praha 1985, s. 174—175 a svazek 22,
Praha 1985, s. 280—281). — 353 g

Jde o rezoluci krakovské (»unorové«) porady ustfedniho vyboru
SDDSR se stranickymi pracovniky roku 1913 O vztahu k likvida-
torstvi a o jednoté (viz V. I. Lenin, Sebrané spisy 22, Praha 1985,
s. 285—287). — 353

J. S. Haneckého a A. M. Maleckého delegovala na bruselskou
»sjednocovaci« poradu takzvana opozice SDKPaL. Jednou ze
spornych otazek mezi hlavnim vedenim polské soci4lné demokra-
tické strany, jehoZz ¢lenem byl Tyszka, a »rozlamovci« byla otazka
vztahu k likviditorim a k PSS. Lenin ostfe kritizoval politiku
hlavniho vedeni a sympatizoval s »rozlamovci«. — 356

Ve dnech 12.—19. &ervence (podle nového kalendare) 1914 se
v Poroninu konalo zasedani UV :SDDSR, které ¥idil Lenin.
Z Ruska pfijeli na zasedani G. I. Petrovskij, A. S. Kiseljov, N. P.
Glebov-Avilov a A. N. Nikiforovova. Hlavnim bodem zasedani
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348
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350
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352

353

byla pfiprava sjezdu strany — termin svolani, zptisob dopravy
delegat pres hranice atd. — 356

V srpnu 1914 se mél konat fadny sjezd SDDSR. BolSevici véno-
vali pfipravam mnoho prace. Ke konci Cervence byla vétsina de-
legata zvolena, byly vypracovany instrukce a shromazdény man-
daty. I po technickoorganizacni strance byl sjezd zcela pfipraven
— tajné byty, trasy cest a osobni doklady. Vypuknuti prvni své-
tové vélky vSak svolani sjezdu znemoznilo. — 356

Je minéna porada, kterou roku 1914 svolaly organizacni vybor,
skupiny Vperjod a Jednota, Bund, hlavni vedeni SDKPaL, PSS
a dal§i. — 357

Ve 32. ¢isle listu Trudovaja pravda ze 4. ervence 1914 byla otis-
téna rezoluce O soudasné situaci a o jednoté, podepsana Ridici
orgén Socidlni demokracie LotySského kraje (UV SDLK). Zda-
razfiovala »nezbytnost jednoty sil a €innosti délnické tfidy« a ja-
ko zéklad jednoty uvidéla 1. »neoklesténé pozadavky«; 2. uznéni
ilegality; 3. jednotu zdola; 4. »uznani demokratické vétSiny, a ne
federace«; 5. boj »proti likvidatorstvi jak zprava, tak zlevac.
— 358

Lenin m4 na mysli rezoluci O nepfitomnosti delegati narodnich
Gstfedi na celostranické konferenci, schvalenou na VI. (prazské)
celoruské konferenci SDDSR (viz V. I. Lenin, Sebrané spisy 21,
Praha 1985, s. 165—166). — 359

Je minén Navrh podminek pro sjednoceni LotySské socialné de-
mokratické délnické strany s SDDSR, schvéleny na IV. (sjedno-
covacim) sjezdu SDDSR v dubnu—kvétnu 1906 ve Stockholmu
(viz KSSS v rezolucich a usnesenich sjezdi, konferenci a plenar-
nich zasedani UV. 1898—1924, Praha 1984, s. 132—133).
— 359

Jde o list menSeviku-likvidatort* Nasa rabocaja gazeta, ktery vy-
chézel v Petrohradu od kvétna do Cervence 1914. — 360

Polska opozice, kterd na bruselské poradé stala na strané bolSevi-
ki a lotySskych socialnich demokrati, hlasovala na poslednim za-
sedani pro rezoluci mezinirodniho socialistického byra vypraco-
vanou K. Kautskym (o tom viz V. 1. Lenin, Sebrané spisy 25,
Praha 1985, s. 444, 445—446). — 360
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355

356
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358

359

Revolucni uddlosti v Rusku — jsou minény stavky a demonstrace
béhem éervence 1914 v Petrohradu, Baku, Rize a v dal§ich més-
tech. — 367

Berliner Tageblatt und Handelszeitung — némecky burZoazni list;
vychazel v letech 1872—1939. — 36!

Na Leniniv dopis odpovédélo vydavatelstvi Granatovych 12.
Cervence (podle starého kalendare) 1914 toto: »Pravé s touto sta-
ti['%®] spojujeme celou fadu momenté dfilezitych pro celkovy cha-
rakter Slovniku, a proto nemiZeme pripustit, aby toto téma bylo
vyloZeno vSedné a primérné; dlouho jsme usilovali o jeho védec-
ky fundované a presvéd¢ivé zpracovani . . . Probirame ruské i za-
hraniéni kapacity, ale vhodného autora jsme nenasli. Proto Vas
moc a moc prosime, abyste tuto stat pfece jén zpracoval . . . Jsme
ochotni... podstatné Vam prodlouZit termin — do 15.
srpna . .. Znovu a znovu Vés velice prosime, abyste napsani sta-
t& neodmital, vZdyt Vy, stejné jako my, ji povaZujete za cennou
a potfebnou véc« (Ustiedni stranicky archiv Institutu marxismu-
-leninismu pti UV KSSS). — 364

Rabocij — jeden z nazva, pod nimZ vychazela od 22. dubna
(5. kvétna) do 7. (20.) Eervence 1914 bol3evicka Pravda, pronasle-
dovana carskou vladou. Vyslo devét Cisel. — 365

Na Leninovy otazky, které nadhodil ve svém dopisu, odpovédél
J- Rudis-Gipslis 29. ¢ervence 1914. Napsal, Ze v LotySsku skutec-
né existuje »leva opozice« proti loty¥skému UV a Ze on sam je je-
jim stoupencem; vystupovani opozice proti dstfednimu vyboru je
pfisné loajlni a loty§sky UV zaznamenévé posun doleva. Gipslis
oznamoval, Ze nejen 4. rizsky obvod, ale vSichni uvédoméli lotys-
$ti délnici povaZuji za nutné navazat tésnéjsi spojeni s ruskym
ustfednim vyborem, Ze Bund mé mezi lotySskymi délniky jen
zcela nepatrny vliv a Ze vétSina jich »bude viZdy podporovat ener-
gicky a nelitostny boj ruskych soudruht proti separatistim, na-
cionalistim a oportunistim, at je to kdokoli«. Gipslis psal, Ze
dostal »14 podminek«, které zformuloval Lenin pro bruselskou
»sjednocovaci« poradu. — 368

Ctvrty obvod rizské organizace Socialni demokracie Loty$ského
kraje byl v Rize nejvétsi. Na jafe a v 1été 1914 se konaly konfe-
rence a schiize mistnich organizaci SDLK. 4. obvod riZské orga-
nizace a dal$i mistni organizace se vyslovily pro to, aby se SDLK
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sjednotila s SDDSR okam?ité a bez jakychkoli podminek. — 368

360 Je minéna Rezoluce o narodnostni otazce[?’] schvaleni na letni
poradé UV SDDSR se stranickymi pracovniky roku 1913 (viz
Sebrané spisy 24, Praha 1985, s. 85—87). — 369

3! Lenin potfeboval telegrafickou odpovéd’ zfejm& proto, aby v pfi-
padé, Ze by F. N. Samojlov nemohl jet na kongres, stacil povolat
na kongres nékoho jiného z Ruska. — 371

32 Jde o Plechanoviiv &lanek Novy rozmach[?*®], uvefejnény v 5. &s-
le listu Za partiju, ktery vydavaly pafiZské skupiny menSeviki
a smiflivca. V 59. &isle Vorwirtsu z 1. bfezna 1914 byl otistén

preklad prvni &asti tohoto €lanku. — 372
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14

UDAJE K JEDNOTLIVYM
DOKUMENTUM

Odeslano z Pafize na Capri. Poprvé otiSténo roku 1930 v publi-
kaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Patize do Zenevy. Poprvé oti§téno roku 1930 v publi-
kaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z PafiZe na Capri. Poprvé oti§téno roku 1924 v publi-
kaci Leninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Napsano v PafiZi. Poprvé otisténo roku 1911, Otéot vtoroj vyssej
social-demokratieskoj propagandistsko-agitatorskoj Skoly dlja
rabocich. Vydala skupina Vperjod. Podle textu zpravy porovna-
ného s kopii pofizenou N. K. Krupskou.

Odeslano z PafiZe do Petrohradu. Poprvé oti§téno roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle strojopisné kopie (per-
lustrace).

Napséano v PafiZi. Poprvé otisténo roku 1933 v publikaci Lenin-
skij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano z PafiZe do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle strojopisné kopie (per-
lustrace).

Odeslano z Parize do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle strojopisné kopie (per-
lustrace).

Napséno v PafiZi. Poprvé otisténo roku 1933 v publikaci Lenin-
skij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano z PatiZe do Zenevy. Poprvé oti§téno roku 1930 v publi-
kaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z PafiZe na Capri. Poprvé oti§téno roku 1924 v publi-
kaci Leninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Odeslano z PafiZze do San Rema. Poprvé otiSténo roku 1930
v publikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z PafiZe do Berlina. Poprvé otisténo roku 1931 v publi-
kaci Leninskij sbornik XVIII. Podle rukopisu.

Odeslano z PafiZe do Berlina. Poprvé otiSténo roku 1931 v publi-
kaci Leninskij sbornik XVIII. Podle rukopisu.
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22
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24

25

26
27

28

29

30

31

32

33

34

35

Odeslano z PafiZe do Berlina. Poprvé otiSténo roku 1931 v publi-
kaci Leninskij sbornik XVIII. Podle rukopisu.

Odeslano z PafiZze do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle strojopisné kopie (per-
lustrace).

Odeslano z PafiZe do Berlina. Poprvé otiSténo roku 1931 v publi-
kaci Leninskij sbornik XVIII. Podle rukopisu.

Odesléano z PafiZe do Berlina. Poprvé otiSténo roku 1931 v publi-
kaci Leninskij sbornik XVIII. Podle rukopisu.

Odeslano z PafiZe do Berlina. Poprvé oti§téno roku 1931 v publi-
kaci Leninskij sbornik XVIII. Podle rukopisu.

Odeslano z PafiZe do Berlina. Poprvé otis$téno roku 1933 v publi-
kaci Leninskij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano z PafiZze do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Napsano v Pafizi, OtiSténo poprvé, podle rukopisné kopie.
Odeslano z PafiZe na Capri. Poprvé otisténo roku 1924 v publi-
kaci Leninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Odeslano z PafiZe na Capri. Poprvé oti$téno roku 1924 v publi-
kaci Leninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Napséno v Pafi%i. Poprvé otisténo roku 1933 v publikaci Lenin-
skij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Napsano v Pafizi. OtiSténo poprvé, podle rukopisu.

Odeslano z PafiZe do Bruselu. Poprvé otisténo francouzsky roku
1962 v Casopisu Cahiers du Monde Russe et Soviétique, &. 4.
Rusky otisténo poprvé, podle rukopisu. PfeloZeno z francouzsti-
ny.

Odeslano z PafiZe na Capri. Poprvé otiSténo roku 1925 v publi-
kaci Leninskij sbornik III. Podle rukopisu.

Odeslano z Curychu do Bernu. Poprvé otisténo roku 1930 v pu-
blikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Curychu do Bernu. Poprvé oti$téno roku 1930 v pu-
blikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano. do Prahy. Poprvé otiSténo roku 1930 v publikaci Le-
ninskij sbornik XIII. Podle rukopisu. PfeloZeno z némdiny.
Odeslano z PafiZe do Bukuresti. Poprvé otisténo roku 1924 v &a-
sopisu Kommunist, €. 33 (Odésa). Podle strojopisné kopie (perlu-
strace).

Odeslano do Parize. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z PafiZe do Londyna. Poprvé otisténo roku 1930 v pu-
blikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z PafiZe do Bruselu. Poprvé oti§téno v netiplném znéni
roku 1961 v Easopisu Voprosy istorii KPSS, &. 5. V plném znéni
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36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

46

47

48

49

50

otiSténo francouzsky roku 1962 v Casopisu Cahiers du Monde
Russe et Soviétique, ¢. 4. Rusky v plném znéni otiSténo poprvé,
podle rukopisu. PfeloZeno z francouzstiny.

Odeslano z PariZze do Baku. Poprvé otiSténo 5. kvétna 1927
v Pravdg¢, ¢. 99. Podle rukopisu.

Odesléano z PafiZe na Capri. Poprvé otisténo roku 1925 v publi-
kaci Leninskij sbornik III. Podle rukopisu.

Odeslano z PafiZe na Capri. Poprvé otisténo 21. ledna 1927 v lis-
tu Bakinskij rabodij, €. 17. Podle rukopisu.

Odeslano z Parize do Bruselu. Poprvé otisténo francouzsky roku

.1963 v Casopisu Cahiers du Monde Russe et Soviétique, €. 1/2.

Rusky otisténo poprvé, podle strojopisné kopie. PreloZeno z fran-
couzstiny.

Odeslano z PafiZze do Bernu. Poprvé otisténo roku 1930 v publi-
kaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z PafiZe do Bernu. Poprvé otifténo roku 1930 v publi-
kaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Parize do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano z PafiZe do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1948,
Socinénija V. I. Lenina, sv. 17, 4. vydani. Podle rukopisu.
Odeslano z Pafize do Tiflisu. Poprvé oti$téno roku 1934 v &aso-
pisu Krasnyj archiv, ¢. 1. Podle kopie pofizené J. D. Stasovovou.
Odeslano z PafiZe do Bruselu. Poprvé otiSténo roku 1930 v pu-
blikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu. PfeloZeno z fran-
couzstiny.

Odeslano z PariZe do Bruselu. Poprvé otisténo francouzsky roku
1963 v casopisu Cahiers du Monde Russe et Soviétique, ¢. 1/2.
Rusky otisténo poprvé, podle strojopisné kopie. PfeloZeno z fran-
couzstiny.

Odeslano z Parize do Tiflisu. Poprvé oti§téno roku 1950, Sodiné-
nija V. I. Lenina, sv. 35, 4. vydani. Podle kopie pofizené J. D.
Stasovovou.

Odeslano z PariZe. Poprvé otiSténo roku 1950, Sodinénija V. I.
Lenina, sv. 35, 4. vydani. Podle kopie pofizené N. K. Krupskou.
Odeslano z PafiZe do Bruselu. Poprvé otisténo francouzsky roku
1963 v Casopisu Cahiers du Monde Russe et Soviétique, &. 1/2.
Rusky otisténo poprvé, podle strojopisné kopie. PfeloZeno z fran-
couzstiny.

Odeslano z PafiZze do Petrohradu. Poprvé oti§téno roku 1923
v knize 1z epochi Zvézdy i Pravdy (1911 —1914), III. Podle stro-
jopisné kopie (perlustrace).

463



51

52

53
54

55

56

57

58
59

60
61

62
63
64
65
66
67
68
69
70
71

72
73

Odeslano do Berlina. Poprvé otisténo roku 1930 v publikaci Le-
ninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Napsano v PaffZi. Poprvé otiSténo roku 1928 v &asopisu BolSe-
vik, €. 7. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do PafiZe. OtiSténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1933 v publikaci
Leninskij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano do Reichenbergu [Liberec). OtiSténo poprvé, podle ru-
kopisu. PreloZzeno z némdciny.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1923
v knize Iz epochi Zvé&zdy i Pravdy (1911—1914), III. Podle ruko-
pisu.

Odeslano z Krakova do PafiZe. OtiSténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano ze Salvatoru (pobliz Krakova) do Petrohradu. Poprvé
otisténo v nelGplném znéni roku 1930, So€inénija V. I. Lenina,
sv. XVI. 2. a 3. vydani. V plném znéni oti$téno poprvé, podle ru-
kopisu.

Odeslano z Krakova do Parize. OtiSténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1950,
Socinénija V. I. Lenina, sv. 35, 4. vydani. Podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1930,
Sodinénija V. I. Lenina, sv. XVI, 2. a 3. vydani. Podle rukopisu.
Odeslano na Capri. Poprvé otiSténo roku 1924 v publikaci Le-
ninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1950,
Socinénija V. I. Lenina, sv. 35, 4. vydani. Podle rukopisu.
Odeslano z Krakova na Capri. Poprvé oti$téno roku 1924 v pu-
blikaci Leninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Parize. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do PariZe. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Pafize. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do PafiZe. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé oti§téno roku 1923
v knize Iz epochi Zvézdy i Pravdy (1911 —1914), III. Podle stro-
jopisné kopie (perlustrace).

Odeslano z Krakova do Chemnitzu [Saské Kamenice, dnes Karl-
Marx-Stadt] Otisténo poprvé, podle rukopisu.

Odeslano z Krakova. OtiSténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano do Bruselu. Poprvé otiSténo francouzsky roku 1963
v Casopisu Cahiers du Monde Russe et Soviétique, &. 1/2. Rusky
otiS§téno poprvé, podle textu ¢asopisu. Pfelozeno z francouzstiny.
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74 Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiS§téno roku 1956
v Casopisu Kommunist, €. 5. Podle rukopisu.

75 Odeslano z Krakova do Zenevy. Poprvé oti§téno roku 1930 v pu-
blikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

76 Odeslano z Krakova do Bruselu. Poprvé otisténo 21. dubna 1963
v Pravdé, ¢. 111. Podle strojopisné kopie. PfeloZeno z francouz-
Stiny.

77 Odeslano na Capri. Poprvé otisténo 21. ledna 1927 v listu Bakin-
skij raboéij, €. 17. Podle rukopisu.

78 Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1956
v Casopisu Kommunist, €. 5. Podle rukopisu.

79 Odeslano na Capri. Poprvé otisténo roku 1924 v publikaci Le-
ninskij sbornik I. Podle rukopisu.

80 Odeslano z Krakova do Bruselu. Poprvé otiSténo francouzsky ro-
ku 1963 v casopisu Cahiers du Monde Russe et Soviétique,
¢. 1/2. Rusky otisténo poprvé, podle rukopisu. PfeloZeno z fran-
couzstiny.

81 Odeslano z Krakova do Bruselu. Poprvé otiSténo francouzsky ro-
ku 1963 v Casopisu Cahiers 'du Monde Russe et Soviétique,
¢. 1/2. Rusky otiSténo poprvé, podle strojopisné kopie. PfeloZeno
z francouzstiny.

82 Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle strojopisné kopie (per-
lustrace).

83 Odeslano z Krakova na Capri. Poprvé otiSténo 21. dubna 1960
v listu Komsomolskaja pravda, €. 95. Podle strojopisné kopie
ovéfené A. M. Gorkym.

84 Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1923
v knize Iz epochi Zvézdy i Pravdy (1911—1914), III. Podle stro-
jopisné kopie (perlustrace).

85 Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1956
v Casopisu Kommunist, €. 5. Podle rukopisu.

86 Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1956

sv ¢asopisu Kommunist, €. 5. Podle rukopisu.

87 Odeslano z Krakova do PafiZe. Otisténo poprvé, podle rukopisu.

88 Odeslano z Krakova do PafiZe. Otisténo poprvé, podle rukopisu.

89 Odeslano z Krakova do Bruselu. Poprvé otiSténo francouzsky ro-
ku 1963 v casopisu Cahiers du Monde Russe et Soviétique,
¢. 1/2. Rusky otisténo poprvé, podle rukopisu porovnaného
s textem Casopisu. PfeloZeno z francouzstiny.

90 Odeslano do San Rema. Poprvé otiSténo roku 1930 v publikaci
Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

91 Napsano v Krakové. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
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103
104

105

106

107

108

109

110

Odeslano z Krakova do PafiZe. OtiSténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do PafiZe. Poprvé otisténo 5. kvétna 1932
v Pravdé, €. 123. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do PafiZe. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Belgie. Poprvé oti§téno roku 1960 v &a-
sopisu Novaja i novéjSaja istorija, &. 3. Podle kopie pofizené ne-
znamou osobou. PreloZeno z ném¢iny.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1923
v knize Iz epochi Zvézdy i Pravdy (1911—1914), sv. III. Podle
strojopisné kopie (perlustrace).

Odeslano z Krakova do Pafize. OtiSténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1956
v Casopisu Kommunist, €. 5. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1923
v knize Iz epochi Zvézdy i Pravdy (1911—1914), III. Podle stro-
jopisné kopie (perlustrace).

Odeslano z Krakova do Pafize. Otis§téno poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1960
v Casopisu Istorileskij archiv, . 2. Podle strojopisné kopie (perlu-
strace).

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiS§téno roku 1923
v knize Iz epochi Zvézdy i Pravdy (1911 —1914), III. Podle kopie
pofizené N. K. Krupskou.

Odeslano z Krakova do PafiZe. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1948,
Socinénija V. I. Lenina, sv. 18, 4. vydani. Podle strojopisné kopie
(perlustrace).

Odeslano z Krakova do Charkova. Otisténo poprvé, podle strojo-
pisné kopie (perlustrace).

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1960
v Casopisu IstoriCeskij archiv, ¢. 2. Podle kopie pofizené N. K.
Krupskou.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1960
v Casopisu Istoriceskij archiv, &. 2. Jako dopis V. I. Lenina otisté-
no poprvé, podle kopie porizené N. K. Krupskou.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1960
v Casopisu Istoriéeskij archiv, €. 2. Podle strojopisné kopie (perlu-
strace).

Odesléno z Krakova do Charkova. Otisténo poprvé, podle strojo-
pisné kopie (perlustrace).

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1960
v Casopisu IstoriCeskij archiv, &. 2. Jako dopis V. I. Lenina otisté-
no poprvé, podle kopie pofizené N. K. Krupskou.
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Odeslano z Krakova do Bernu. Poprvé otisténo roku 1930 v pu-
blikaci Leninskij sbornik XIII. Podle kopie pofizené G. L. Sklov-
skym.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1923
v knize Iz epochi Zvézdy i Pravdy (1911—1914), sv. III. Podle
strojopisné kopie (perlustrace).

Odeslano do Bruselu. Otisténo poprvé, podle rukopisu. PreloZe-
no z francouzstiny.

Odeslano na Capri. Poprvé oti§téno roku 1924 v publikaci Le-
ninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova na Capri. Poprvé otiSténo roku 1925 v pu-
blikaci Leninskij sbornik III. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Parize. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Pafize. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Pafize. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Parize. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Parize. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano do Brém. OtiSténo poprvé, podle rukopisu. PreloZeno
z némdiny.

Odeslano z Krakova na Capri. Poprvé oti§téno roku 1924 v pu-
blikaci Leninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Berlina. Poprvé otiSténo roku 1930 v pu-
blikaci Leninskij sbornik XIII. Podle strojopisné kopie.
Odeslano do Clarensu [Svycarsko]. Poprvé otiténo roku 1930
v publikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo v asopisu
Krasnaja letopis, ¢. 1. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova na Capri. Poprvé otiténo roku 1924 v pu;
blikaci Leninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do PariZe. Otisténo poprvé. Podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1923
v knize Iz epochi Zvézdy i Pravdy (1911 —1914), III. Podle stro-
jopisné kopie (perlustrace).

Odeslano do Clarensu [Svycarsko]. Poprvé oti§téno roku 1930
v publikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Moskvy. Poprvé otisténo roku 1960 v ¢a-
sopisu Istorieskij archiv, . 2. Podle strojopisné kopie (perlustra-
ce).

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1950,
So¢inénija V. I. Lenina, sv. 35, 4. vydani. Podle rukopisu.
Odeslano z Krakova na Capri. Poprvé otiSténo roku 1924 v pu-
blikaci Leninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1923
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v knize Iz epochi Zvézdy i Pravdy (1911 —1914), III. Podle stro-
jopisné kopie (perlustrace).

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1923
v knize Iz epochi Zvézdy i Pravdy (1911 —1914), III. Podle stro-
jopisné kopie (perlustrace).

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1923
v knize Iz epochi Zvézdy i Pravdy (1911 —1914), III. Podle stro-
jopisné kopie (perlustrace).

Odeslano do Berlina. OtiSténo poprvé, podle rukopisu. PfeloZe-
no z néméiny.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle strojopisné kopie (per-
lustrace).

Odeslano z Krakova do PafiZze. Poprvé otiSténo v netiplném zné-
ni roku 1950, Soéinénija V. I. Lenina, sv. 35, 4. vydani. V plném
znéni otisténo poprvé, podle rukopisu.

Odeslano do Berlina. Poprvé otisténo roku 1930 v publikaci Le-
ninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova na Capri. Poprvé oti§téno roku 1924 v pu-
blikaci Leninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do PafiZe. Poprvé otiS§téno v neliplném zné-
ni roku 1960 v ¢asopisu Novaja i novéjsaja istorija, €. 3. V plném
znéni oti$téno poprvé, podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do PafiZe. Poprvé otiSténo v neiplném zné-
ni roku 1950, Soc¢inénija V. I. Lenina, sv. 35, 4. vydani. Podle ru-
kopisu.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1923
v knize Iz epochi Zvézdy i Pravdy (1911 —1914), III. Podle stro-
jopisné kopie (perlustrace).

Odeslano z Krakova do Pafize. OtiSténo poprvé, podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do PafizZe. OtiSténo poprvé, podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Pafize. OtiSténo poprvé, podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Berlina. Poprvé otisténo roku 1935 v &a-
sopisu Proletarskaja revoljucija, €. 5. Podle rukopisu.

Odeslano do Bernu. Poprvé otisténo roku 1925 v Casopisu Prole-
tarskaja revoljucija, ¢. 8. Podle rukopisu.

Odeslano na Capri. Poprvé otiSténo roku 1924 v publikaci Le-
ninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do PafizZe. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1933 v publikaci
Leninskij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Bruselu. Poprvé otiSténo roku 1960
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v Casopisu Voprosy istorii KPSS, €. 5. Podle rukopisu. PreloZzeno
z francouzstiny.

Odeslano z Poronina do Berlina. Poprvé otiSténo roku 1935 v éa-
sopisu Proletarskaja revoljucija, ¢. 5. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Berlina. Poprvé otisténo roku 1935 v ¢a-
sopisu Proletarskaja revoljucija, €. 5. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do PafiZe. OtiSténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Poronina do Petrohradu. Poprvé otiS§téno roku 1960
v Casopisu Istorieskij archiv, €. 2. Podle strojopisné kopie (perlu-
strace).

Odeslano z Poronina do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Petrohradu. Poprvé oti$téno roku 1930,
Socinénija V. I. Lenina, sv. XVI, 2. a 3: vydani. Podle rukopisu.
Odeslano z Poronina do Pafize. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Poronina do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1924
v Casopisu Krasnaja letopis, €. 1. Podle strojopisné kopie (perlu-
strace).

Odeslano z Poronina do Berlina. Poprvé otisténo roku 1930
v publikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano na Capri. Poprvé otiSténo roku 1924 v publikaci Le-
ninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Odeslano do Zenevy. Poprvé oti§téno roku 1930 v publikaci Le-
ninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano na Capri. Poprvé otiSténo roku 1924 v publikaci Le-
ninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Odeslano do Petrohradu. Poprvé otiténo roku 1933 v publikaci
Leninskij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano z Bernu do PafiZe. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Bernu do Curychu. Poprvé otisténo roku 1930 v pu-
blikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu

Odeslano z Bernu do Curychu. Poprvé otisténo roku 1930 v pu-
blikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano na Capri. Poprvé otiSténo roku 1924 v publikaci Le-
ninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Odeslano z Mnichova do Simferopolu. Poprvé otiSténo roku
1960 v Casopisu Voprosy istorii KPSS, ¢. 2. Podle rukopisu.
Odeslano z Poronina do Bernu. Poprvé otiSténo roku 1925 v ¢a-
sopisu Proletarskaja revoljucija, €. 8. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Berlina. OtiSténo némecky 17. srpna
1913 v listu Vorwirts, €. 211. Podle textu novin. PreloZeno
z némdéiny.
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Odeslano z Poronina do Berlina. Poprvé otiSténo roku 1930
v publikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Petrohradu. Poprvé oti§téno roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Astrachané. Poprvé otiSténo roku 1925
v publikaci Leninskij sbornik III. Podle rukopisné kopie (perlu-
strace).

Odeslano do Berlina. Poprvé otis$téno roku 1930 v publikaci Le-
ninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Berlina. Poprvé otiSténo roku 1930
v publikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano do Krakova. Poprvé otiSténo roku 1930 v publikaci Le-
ninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Poprvé otisSténo roku 1930 v publikaci Leninskij sbornik XIII.
Podle rukopisu. PreloZzeno z ném¢iny.

Odeslano na Capri. Poprvé otisténo roku 1924 v publikaci Le-
ninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano do Stuttgartu. Poprvé otisténo roku 1930 v publikaci
Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu. PfeloZeno z ném¢iny.
Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otisténo 5. kvétna
1927 v Pravdgé, €. 99. Podle rukopisu.

Odeslano do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1933 v publikaci
Leninskij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano do Pafize. Poprvé otisténo roku 1930 v publikaci Le-
ninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé oti$téno roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo 5. kvétna
1932 v Pravdé, ¢. 123. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Bruselu. Otisténo poprvé, podle rukopi-
su. PfelozZeno z francouzstiny.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1924
v Casopisu Krasnaja letopis, €. 1. Podle strojopisné kopie (perlu-
strace).

Odeslano na Capri. Poprvé otiSténo roku 1924 v publikaci Le-
ninskij sbornik I. Podle rukopisu.
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Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé oti§téno roku 1933
v publikaci Leninskii sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova na Capri. Poprvé otiSténo 2. bfezna 1924
v Pravdé, ¢. 51. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova na Capri. Poprvé otisténo roku 1924 v pu-
blikaci Leninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé oti§téno roku 1933
v publikaci Leninskij sbornik XXV. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova na Capri. Poprvé oti$téno roku 1924 v pu-
blikaci Leninskij sbornik I. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Astrachané. Poprvé otiSténo 15. (2.)
bfezna 1918 v listu Bakinskij rabodij, ¢. 48. Podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé v plném znéni otisté-
no roku 1962 v casopisu Istoriceskij archiv, ¢. 1. Podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1962
v knize V. I. Lenin i Pravda. 1912—1962. Podle textu telegrafni-
ho blanketu.

Odeslano z Krakova do PafiZe. Poprvé otisténo roku 1950, Sodi-
nénija V. I. Lenina, sv. 35, 4. vydani. Podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Irkutska. Poprvé otisténo roku 1938 v ¢a-
sopisu BolSevik, ¢. 2. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé oti$téno roku 1962
v knize V. I. Lenin i Pravda. 1912—1962. Podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Vidné. Poprvé otiSté€no roku 1930 v pu-
blikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do PafiZe. Poprvé otisténo roku 1950, Sodi-
nénija V. I. Lenina, sv. 35, 4. vydani. Podle rukopisu.
Odeslano do Berlina. Poprvé otiSténo roku 1935 v Casopisu Pro-
letarskaja revoljucija, ¢. 5. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Berlina. Poprvé otiSténo roku 1930 v pu-
blikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Berlina. Poprvé otisténo roku 1935 v ¢a-
sopisu Proletarskaja revoljucija, ¢. 5. Podle rukopisu.

Napsano v Krakové. Poprvé otiténo roku 1935 v ¢asopisu Prole-
tarskaja revoljucija, ¢. 5. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Berlina. Poprvé oti§téno roku 1935 v ¢a-
sopisu Proletarskaja revoljucija, ¢. 5. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do PafiZe. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano do Amsterdamu. Poprvé otisténo 21. ledna 1934
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v Pravdé, ¢. 21. Podle rukopisu. PreloZeno z francouzstiny.
Odeslano z Krakova do, Vologdy. Poprvé otiSténo roku 1924
v &asopisu Sever, & 1 (Vologda). Podle strojopisné kopie (perlu-
strace).

Odeslano do PariZe. OtiSténo poprvé, podle rukopisu.

Odeslano z Pafize. OtiSténo poprvé, podle rukopisu. PreloZeno
z anglictiny.

Odeslano do Pafize. Otisténo poprvé, podle rukopisu.

Odeslano do PafizZe. OtiSténo poprvé, podle rukopisu.

Odeslano do PafiZe. Otisténo poprvé, podle rukopisu.

Odeslano z Bruselu do Parize. OtiSténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano do Bruselu. Poprvé otiSténo francouzsky roku 1963
v Casopisu Cahiers du Monde Russe et Soviétique, ¢. 1/2.
Rusky oti$téno poprvé, podle rukopisu.

Odeslano z Parfize do Bernu. OtiSténo poprvé, podle rukopisu.
Poprvé otiSténo francouzsky roku 1963 v ¢asopisu Cahiers du
Monde Russe et Soviétique, €. 1/2. Rusky otisténo poprvé, podle
strojopisné kopie. PfeloZeno z francouzstiny.

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1956
v Casopisu Kommunist, ¢islo 5. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Vidné. Poprvé otiSténo roku 1930 v pu-
blikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Berlina. Poprvé oti§t&no roku 1930 v pu-
blikaci Leninskij sbornik XIII..Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do: Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1960
v Casopisu Istori€eskij archiv, ¢. 2. Podle strojopisné kopie (perlu-
strace).

Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1960
v Casopisu Istoriceskij archiv, €. 2. Podle strojopisné kopie (perlu-
strace).

Odeslano do New Yorku. Poprvé otisténo roku 1930 v publikaci
Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Montreux (Svycarsko). Poprvé otisténo
roku 1960 v asopisu Voprosy istorii KPSS, ¢. 2. Podle rukop.su.
Odeslano z Krakova do Pafize. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1960
v &asopisu Istorideskij archiv, &. 2.'Podle strojopisné kopie (perlu-
strace).

Odeslano do Bruselu. Poprvé otisténo francouzsky roku 1963
v éasopisu Cahiers du Monde Russe et Soviétique, &. 1/2. Rusky
oti§téno poprvé, podle strojopisné kopie. PfeloZeno z francouzsti-

ny.
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Odeslano z Krakova do Berlina. Poprvé otiSténo roku 1935 v ¢a-
sopisu Proletarskaja revoljucija, ¢. 5. Podle rukopisu.

Odeslano do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1959 v ¢asopisu
Voprosy istorii KPSS, ¢. 4. Podle rukopisu. '
Odeslano z Krakova do Bruselu. Poprvé otisténo francouzsky ro-
ku 1963 v dasopisu Cahiers du Monde Russe et Soviétique,
& 1/2. Rusky otisténo poprvé, podle rukopisu. PfeloZeno z fran-
couzstiny.

Odeslano z Krakova do PafriZe. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odesléno z Krakova do Petrohradu. Poprvé oti§téno roku 1956
v Casopisu Kommunist, & 5. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Moskvy. Poprvé otisténo roku 1959 v éa-
sopisu Istoriéeskij archiv, €. 2. Podle rukopisu.

Odeslano do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1930 v publikaci
Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odesléno z Krakova do Parize. Poprvé otisténo roku 1950, Sodi-
nénija V. I. Lenina, sv. 35, 4. vydani. Podle rukopisu.
Odesléno z Krakova do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1956
v Casopisu Kommunist, ¢. 5. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Parize. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Krakova ¢o PafiZe. Oti§téno poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Krakova do PariZe. Poprvé otisténo roku 1950, Sodi-
nénija V. I. Lenina, sv. 35, 4. vydani. Podle rukopisu.

Napsano v Krakové. Poprvé otiSténo roku 1937 v publikaci Le-
ninskij sbornik XXX. Podle rukopisu.

Odeslano z Krakova do Bernu. Poprvé otiSténo roku 1930 v pu-
blikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odesléano z Krakova do Petrohradu. Otisténo 22. dubna (podle
starého kalendére) 1914 v listu Put pravdy, &. 67. Podle textu no-
vin.

Odeslano z Poronina do Bernu. Poprvé otiSténo roku 1925 v &a-
sopisu Proletarskaja revoljucija, ¢. 8. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Pafize. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Poronina do Berlina. Poprvé otiSténo roku 1935 v ¢a-
sopisu Proletarskaja revoljucija, ¢. 5. Podle rukopisu.

Odeslano do New Yorku. Poprvé oti$téno roku 1930 v publikaci
Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano do Zenevy. Poprvé otisténo roku 1930 v publikaci Le-
ninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Baku. Poprvé otiSténo roku 1930 v pu-
blikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Vidné. Poprvé otisténo roku 1930 v pu-
blikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.
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Odeslano z Poronina do Zenevy. Poprvé oti§téno roku 1930
v publikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Lovranu (Jugoslavie). Oti§téno poprvé,
podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1962
v Casopisu IstoriCeskij archiv, €. 1. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Lovranu. Poprvé otisténo roku 1950,
Socinénija V. I. Lenina, sv. 35, 4. vydani. Podle rukopisu.
Odeslano do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1959 v Casopisu
Voprosy istorii KPSS, ¢. 4. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Petrohradu. Poprvé otiSténo 22. dubna
1962 v listu Pravda, ¢. 112. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Lovranu. Oti$téno poprvé, podle ruko-
pisu. f

Odeslano z Poronina do Bruselu. Otisténo poprvé, podle rukopi-
su.

Odeslano z Poronina do Lovranu. Otisténo poprvé, podle ruko-
pisu. PreloZeno z anglictiny.

Odeslano z Poronina do Lovranu. Poprvé oti§téno v netplném
znéni roku 1959 v Casopisu Voprosy istorii KPSS, ¢. 5. V plném
znéni otisténo poprvé, podle rukopisu.

Napséno v Poroninu. Oti$téno poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Poronina do Petrohradu. Poprvé otiSténo roku 1959
v Casopisu IstoriCeskij archiv, €. 4. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Lovranu. Oti§téno poprvé, podle ruko-
pisu.

Odeslano z Poronina do Lovranu. Oti§téno poprvé, podle ruko-
pisu.

Odeslano z Poronina do Lovranu. OtiSténo poprvé, podle ruko-
pisu.

Odeslano z Poronina do Bruselu. Poprvé oti$téno v nedplném
znéni roku 1959 v Casopisu Voprosy istorii KPSS, ¢. 5. V plném
znéni otiSténo poprvé, podle rukopisu.

Napsano v Poroninu. Poprvé oti§téno roku 1950, Socdinénija V. I.
Lenina, sv. 35, 4. vydani. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Petrohradu. Poprvé otisténo roku 1959
v &asopisu IstoriCeskij archiv, €. 4. Podle strojopisné kopie (perlu-
strace).

Odeslano z Poronina do Lovranu. OtiSténo poprvé, podle ruko-
pisu. PreloZeno z anglitiny.

Odeslano z Poronina ‘do Lovranu. Poprvé oti§téno v netplném
znéni roku 1959 v ¢asopisu Voprosy istorii KPSS, €. 5. V plném
znéni otiSténo poprvé, podle rukopisu.
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Odeslano z Poronina do Lovranu. Oti§téno poprvé,.podle ruko-
pisu.

Napsano v Poroninu. Poprvé otis$téno roku 1930 v publikaci Le-
ninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z. Poronina do Bruselu. Otisténo poprvé, podle rukopi-
su. PreloZeno z angliétiny.

Odeslano z Poronina do Bernu. Oti$téno poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Poronina do Berlina. Poprvé otisténo roku 1935 v ¢a-
sopisu Proletarskaja revoljucija, ¢. 5. Podle rukopisu.

Odeslano do Berlina. Poprvé otisténo roku 1930 v publikaci Le-
ninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Napsano v Poroninu. Otisténo poprvé, podle rukopisu.
Napsano v Poroninu. Oti$téno poprvé, podle rukopisu. PreloZe-
no z anglictiny.

Odeslano z Poronina do Moskvy. Poprvé otisténo roku 1930
v publikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Lovranu. Oti$téno poprvé, podle ruko-
pisu. PreloZeno z anglictiny.

Odeslano do Stockholmu. Otisténo poprvé, podle rukopisu. Pre-
loZeno z némdiny.

Odeslano z Poronina do Berlina. Poprvé otiSténo roku 1935 v ¢a-
sopisu Proletarskaja revoljucija, ¢. 5. Podle rukopisu.

Odeslano do Moskvy. Poprvé otiSténo roku 1950, Socinénija
V.I. Lenina, sv. 35, 4. vydani. Podle rukopisu.

Odeslano do Bernu. Poprvé otisténo roku 1930 v publikaci Le-
ninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

Odeslano z Poronina do Berlina. Poprvé otiS§téno roku 1930
v publikaci Leninskij sbornik XIII. Podle rukopisu.

PRILOHY

Poprvé otiSténo v letech 1929—1930, Soc¢inénija V. I. Lenina,
sv. XV, 2.—3. vydani. Podle textu pofizeného G. J. Zinovjevem.
Napsano v Poroninu. Oti§téno poprvé, podle rukopisu.
Odeslano z Poronina do Bruselu. Poprvé otisténo francouzsky ro-
ku 1963 v casopisu Cahiers du Monde Russe et Soviétique,
¢. 1/2. Rusky otiSténo poprvé, podle strojopisné kopie. PreloZeno
z francouzstiny.
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['] (A6pocumos, B. M.] Yem mbr Goabubt? (PaGouuft — pa6o-
yuM). — «Jlyu», Cn6., 1912, Ne 56, 21 Hos6p4, cTp. 2.
INonuues: B. A. — 140

(%) [Akceavpod, JI. H. Peyensus na xtuzy:) Ba. Unvun. Ma-
TepHaJIH3M H 3MNHDHOKPHTHLUH3M. KpHTHueckHe 3a-
MeTKH 06 OxHOH peakUHOHHOH ¢uaocodHH. H3naunue
«3Beno». Mocksa. 1909 r. Crp. 438. L. 2 p. 60 k. —
«CoBpemenublit Mup», Cn6., 1909, Ne 7, crp. 207—211,
B OTA.: KpurHka H Gu6aHorpadusa. [lomnuce: Oprto-
noke. — 202

(*] Akceavpod, 1. B. Ha ouepednsie temvr. (M3 nucem
I1. B. Akceabpoma k Apy3bsaM).— «Hama 3aps»,
Cn6., 1912, Ne 6, crp. 8—20. — 351

[*] — Ha ouepednvte Temor. (U3 nucem II. B. Axceabpona
K npy3spsiM). — «Hesckuit Tonoc», Cn6., 1912, Ne 6,
5 uioas, crp. 2—3. — 90

[°] Aaexcunckuti, I A. Yz20108Hble Hpasb. 8 AeHUHCKOL Op-
eanusayuu. (OTKpniToe nHcbMoO). — «Hama Pa6owgas
lazera», Cn6., 1914, Ne 41, 21 uious, crp. 3. —336

* (Ceska redakce pfetiskuje tento seznam literatury z 5. ruského vy-
dani v nezménéné podobé.

V textové &asti jsou bibliografické prameny pfeloZeny a opatfeny
&islem v hranaté zavorce, které odkazuje na originalni nazev dila a je-
ho bibliografické iidaje v tomto seznamu.

Knihy, noviny a ¢asopisy s Leninovymi poznamkami jsou oznaéeny
hvézdi¢kou. Tyto vytisky jsou uloZeny v Archivu Institutu marxismu-
-leninismu pfi UV KSSS. Ces. red.
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(°) Amgurearpos, A. B. Mucoma Ckentuxa. — «Bapmanckue
[Tocnenune Hosoctu», 1912, Ne 22, 3 asrycra,
ctp. 1—2; Ne 24, 5 abrycra, crp. 3; Ne 30, 11 abry-
cTa, crp. 1—2. — 104

An— cm. JXopranus, H. H.

(") * Apxomed, C. T. Pabouee Osusicenue u couuanr-0emoxpa-
tun na Kasxase. Y. 1. C npeauca. I'. B. ITaexanosa.
JKeneBa, imp. Chaulmontet, 1910. XVI, 152 ctp.—
58, 225

(*] Beduwid, J. Bacuu. Cn6., Tun. Boabda, 1913. 100 crp. —
207

(°] — Mucemo B. H. Jlenuny. 15 wuos6bps 1912 r. Pyko-
nHcb 1, — 139

['°] * (Baaux, P. ‘M.] Ilerep6ypeckue 8b6160pbl. — «3anpock
JKusun», Cn6., 1912, Ne 27, 6 nioas, c¢ti6. 1585—1586.
[onnuce: B. — 101

[''] Bozdanos, A. Bsedenue 8 noauruieckyro axoHomuro. (B Bo-
npocax H orBerax). Cn6., «[IpuGoii», 1914. 128 cTp. —
296, 297

(']] — Bceobwas opeanusayuonnas Hayxka. (Texrosorus).
Y. I. Cn6., Cemenosn, [1913]. 255 crp. — 194, 283

("] — Husmenep Mannu. dauractHueckuii poma. M., Io-
poBaToBcKHii H Yapyuwmuukos, 1913. 150 crp. — 186

("Y1 — Mucomo e pedaxyuro. — «IlpaBpa», Cm6., 1913,
Ne 24 (228), 30 auBaps, cTp. 2. — 184, 186

[l — dakruseckoe pazvacnenue. (IIHCbMO B peaKUuio). —
«[lpaBpa», Cm6., 1913, Ne 120 (324), 26 wMas,
cTp. 2—3. — 218, 222, 229

['] — DPusaocogus xusozo onvira. IonynsprHue ouepkH. Ma-

! Poprvé oti§téno v Easopisu Istorideskij archiv, Moskva, 1960, &. 2,
s. 10.
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TepHaJH3M, SMNHPHOKPHTHUH3M, KHAJeKTHYECKHH Ma-
TepHa/JH3M, 3MIHDHOMOHH3M, Hayka Gyaymwero. I6.,
CemeHos, {1913]. 272 cTp. — 165

("] Boeysapckuii, B. . H3 ucropuu noautuweckoil 60pb6ot
8 70-x u 80-x ze. XIX eexa. Ilaptus «Hapoanoii
Boaun», ee mpoHcxoxpmeHue, cyabbnl H rubeab. M.,
«Pycckas Muicab», 1912. 1V, 483 crp. — 202

('*] «Bopv6as, Cn6. — 285, 293, 294, 328
— 1914, Ne 2, 18 mapra. 47 ctp. — 314

Bprocceavckan pesoaroyus — cm. Pesonmontua Hcnoanu-
TeJbHOrO KOMHTeTa MeXAyHapoaHOro COLHaJHCTHYe-
cKoro 61opo...

['°] Byazakos, C. H. Ha svi6opax. (U3 nueBHHKA).— «Pyc-
ckas Meicab», M. —I16., 1912, ku. XI, ctp. 185—192,
B orn.: II.— 189, 191

(*] Byakun, ®. A. Pabouas camodeaTesbroCTs u pabosas Oe-
mazoeus. — «Hama 3apsa», Cn6., 1914, Ne 3, ctp. 55—
64 — 336, 351
(*'] Byxapun, H. H. Poxyc-nokyce. e-na Crpyse. — «[1pocBe-
' wenue», Cn6., 1913, Ne 12, crp. 81—89. — 272

(**] «Broanerens UK PCHOPIT», [Mapux], 1914, Ne 1, 15 an-
Baps. 8 crp. — 285, 287, 289, 302

(*] «Bapwasckue Mocaednue Hosocrus, 1912, Ne 22, 3 aBry-
cra, ctp. 1—2; Ne 24, 5 aBrycra, ctp. 3; Ne 30, 11 aB-
rycra, ctp. 1—2. — 104

(**] «Becrnux Esponoi», Cnb. — 19

[*] * Bexu. C60pHHK cTaTe#t O PYyCCKOii HHTeJUIHreHUHH. M.,
THn. Ca6auna, (mapr] 1909. II, 209, 1 crp. — 99, 103

[*°] Bunnuuenro, B. K. 3asersor or4os. — B ku.: 3emas. C6op-
HHK 14. M., 1914, cTp. 99—286. — 33F
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[?1 — O mopaau zocnolcTeyomux u MOPAAU YSHETEHHbLX.
(OTkpbITOE NHCBMO K MOHM YHTaTeJfM H KDHTHKaM).
[Mep. ¢ ykpanuck. Usn. «Hawero I'osoca» — oprana
YKpaHHCKOi collHajl-neMokpaTHH PoccuH H ABCTpHH.
JIbBiB, HakJ. Ckysnbckoro 3 apyk. «Hapommnol», 1911.
92 crp. — 331

(*] — Yecrnocts ¢ coboi. — B ku.: 3emas. C60pHHK 5. M.,
1911. — 321

Burumckuii — cm. Onbmuuckui, M. C.

[**) Bodososos, B. B. C. A. Mypomyes, xax npedcedareasv I'o-
cyoapcraennoli dymet. — «CoBpemennuk», Cn6., 1911,
Ne 1, crp. 282—305. — 28, 29

[*°] Bodrunckuid, B. C. JIyx csera cpedu rouu.— «IIpocBe-
wexHue», Cn6., 1914, Ne 4, crp. 3—21.— 259, 260

(3'] «Bonpocet Ctpaxosanuss, Cn6. — 247

(*)) Bneped. C6opuHK cTaTeil no oyepemHbiM Bompocam. Han.
rp. «Bnepen», [Paris, koon. THn. «Coio3»], Hioab 1910.
64 ct6. (PCOPIT). — 386

(**] Bneuarsenus Oenyraros c.-0. ¢ppakyuu c mecr. 1I. Unen
Foc. aymm H. Mlaros.— «[IpaBpa», Cn6., 1913,
Ne 22 (226), 27 sauBapsa, crp. 2. [Toxnuch: H. Ila-
roB. — 188 .

(**] Bneuaraenus denyraros c.-3. ¢paxyuu ¢ mecr. III. Unen
lFoc. aymbt Mypauos. — «[IpaBaa», Cn6., 1913, N 23
(227), 29 auBaps, crp. 2. [loanucs: M. Mypa#oB. —
188

(*] Bneuaraenus denyraros c.-0. ppaxyuu c mecr. V. Unen
Foc. aymut [I. H. Ilerposckuit. — «[IpaBaa», Cn6.,
1913, Ne 26 (230), 1 ¢eBpans, crp. 1—2, Iloxnucs:
I. IlerpoBckuit, — 188

(*] Bneuarasenusa c.-3. denyraros ¢ mecr. 1. llenyrat cn6. pa-
6ounx A. Banaes. — «[lpaBna», Cn6., 1913, N 21
(225), 26 auBaps, crp. 2—3. [loanucs: A. Banaes. —
188
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(*'] Bneuaraenus c.-0. denyraros ¢ mecr. IV. Unen Toc. LyMul
Cawmoitnob. — «[lpaBpa», Cn6., 1913, Ne 24 (228),
30 suBaps, ctp. 2. Ioanuce: ®. Camoios. — 188

[*®] Bnewaraenus c.-8. denyraros ¢ mecr. VI. Unen IyMu
P. ManuHoBckHit. — «[IpaBga», Cn6., 1913, Neo 28
(232), 3 gespans, crp. 1—2. Iloanuck: P. Mannuos-
CKHi1. — 188

[*] Bcepoccuiickas xongepenyun Poc. coy.-Oem. paboueii nap-
tuu. (B nekabpe 1908 roma). Man. ras. «Ilposera-
pHit». Paris, 1909. 47 crp. (PCOPII). — 213

[*°] * Bcepoccuiickan kougpepenyun Poc. coy.-dem. pab. nap-
tuu 1912 200a. Uan. 1IK. Paris, koon. THn. «HMaean»,
1912. 34 ctp. (PCOPII). —62, 65, 66, 72, 73, 74, 76,
77, 78, 170, 213, 292, 350, 353, 359

[*'] * Bropoii ouepedroii cve3d Pocc. coy.-dem. pabouei nap-
tuu. [Moauwit TekcT npotokosoB. HM3a. LIK. Geneve,
THO. napTHH, (1904]. 397, II crp. (PCHPII). — 154,
159, 266, 272, 288, 318, 339

(**) Bow6oper svi6opusuxos no paboueii kypuu C.-Ilerepbype-
ckoil ey6. — «Jlyu», Cn6., 1912, Ne 28, 18 okTa6ps,
crp. 1.— 125

[*] I'. A. «Ilpasda» o sevi6opax e Bapwase. — «Jlyu», Cru6.,
1912, Ne 43, 6 noa6ps, cTp. 2. — 144

[**] (Taase, T. Ducomo LUK PCAPII). — «IlpaBaa», Cn6., 1913,
Ne 8 (212), 11 auBaps, ctp. 1—2, B cT.: JlenuH, B. H.
Jlyuule no3gHo, 4yeM HHKoraa. — 174

«losrocs» — cm. «T'onoc Counaan-lemokparas.

[*] F'oaoc pabowezo Ierepbypea. [Ilepenosasn]. — «JIyus,
Cn6., 1912, Ne 28, 18 okrs6ps, ctp. 1. — 125

[*) «Tosoc Coyuas-Tdemoxparas, [Menea — I[Tapuxk]. — 39,
46, 69

— 1910, Ne 23, HOa6pb. 16 cTp.— 19, 37
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— 1911, Ne 24, ¢eBpasnb. [Tpunoxenue k Ne 24 «Tosoca
CounaJj-emokpara», crp. 5—7, 8. — 34, 40, 41

(*"] {Topes, B. H.] B 3azpanuunoe 6iopo Lenrparorozo Ko-
murera. 3assiieHne. [17 c¢espans 1911 r.]. Pyko-
nuch L — 34

[*®] Fopoxui, M. Hadarexa. — «3anpoch JKusuu», Cné., 1911,
Ne 11, 16 meka6ps, ctib. 665—658; 1912, Ne 7, 17 ¢es-
paJd, cti6. 385—394; Ne 11, 16 mapra, cTa6. 641—
646; Ne 13, 31 mapra, ctu6. 769—772; Ne 27, 6 uioas,
cri6. 1569—1580; Ne 29, 20 wuwoas, crab. 1697—
1702. — 104

(*) — HMcnoseds. Tlosectb. — B kH.: CO0PHHK TOBaDHILLCTRA
«3HaHue» 3a 1908 roa. Ku. 23. Cn6., «3Harue», 1908,
ctp. 3—206. — 20, 258

) — Ckasku.— 127

°'] — Ckasxu. — «3Be3pa», Cn6., 1911, Ne 7, 29 auBaps,
crp. 1; Ne 21, 7 mas, crp. 1; Me 29, 12 Hos6psi, cTp. 1;
1912, Ne 1 (37), 6 siuBapsd, ctp. 1; Ne 6 (42}, 2 cdeB-
paas, crp. 1; Ne 17 (53), 13 mapra, crp. . — 65

[®] — (Teaeepamma LK PCHOPII no nosody cmepru A. Se-
6easn]. — «CeBepHas IlpaBna», Cn6., 1913, Ne 4, 4 aB-
rycra, ctp. 2. Iloa 3ara.: K cmeptu BeGenss. M. Tops-
Kuii o cMepTH Be6ens. — 240

[°3] 'pedecxya, H. A. ITepeaom pycckoii unresrucexyty u e2o
oeticreureavubli cmoica. — B KH.: VIHTeJsiHrednus
B Poccuu. C6. craret. Cn6.,, «3emasa», 1910,

crp. 8—58. — 99

[°Y] — IHpuxatouenus ¢ nybauinoim cao8om. — «Peub», Cno6.,
1912, Ne 117 (2071), 30 anpeas (13 mas), ctp. 2. —
99

Toiavka — cm. MeneHeBckun, M. U.

! Poprvé oti§téno v publikaci Leninskij sbornik XVIII, 1931,
s. 16—17.
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(%) T'toucmanc, K. Mucomo B. H. Jlenuny. 7 nos6bps 1912 r.
Pykomnuch 1. — 129

[®] — Mucemo B. H. Jlenuny. 5 Hexabps 1912 r. Pyko-
nHeb L. — 160

) — Mucoemo B. H. Jlenuny. 3 mapra 1914 r. Pyko-
nuch 1. — 303, 304

®®) — MHucemo B. H. Jlenuny. 10 mapra 1914 r. Pyxo-
nucb L, — 306

(*) dan, ®. H.) Hascrpeuy Hureprayuonaay. — «Hosas Pa-
6ouas [azera», Cn6., 1913, Ne 108, 15 nexa6ps,ctp. 1.
Moanuce: ®. 0. — 293

[°) — Owuepednas zadasa. — «JIyu», Cn6., 1912, Ne 65, 2 ne-
Kabps, ctp. 1. [Tognuce: &. [. — 140

[°'] (Hexrapayus 6Goavwesuxos, npunstas Ha nienyrme LK
PCAPII e snsape 1910 e.]. — «Counan-Iemokpar»,
[TTapux], 1910, Ne 11, 26 (13) despaas, crp. 11, B pe-
somonun: C ¢pakUHOHHBIX LEHTpax, B oTd.: M3 map-
THH. — 375

(°%] Hexrapayus coy.-dex. gpaxyuu [V-oi Tocyd. dymoet. —
«[1paBna», Cn6., 1912, Ne 188, 8 nekaGps, crp. 2—3.
ITon o6uw. 3ara.: ['ocymapcTBeHHas AyMa. 3acezaHHe
7 nexkabps. — 155, 157, 159, 224

[%°] Oeso Betiruca. — «Counan-Oemokpat», [Tlapux], 1913,
Ne 32, 15 (28) meka6ps, crp. 2. — 281

(%] «Jeao XKusnus, Cnb., 1911, Ne 1, 22 aupaps, ctab. 47—58;
Ne 2, 2 mapra, cta6. 9—20. — 178

— 1911, N» 5, 31 Mmasa, ctan6. 13—20; Ne 6, 25 HioHs,
c1i6. 13—=20, — 78

(%] «Jeno», Cn6. — 118

! Poprvé otiSténo v Casopisu Cahiers du Monde Russe et Soviéti-
que, 1—2. Vol. IV. Paris, 1963, janvier—juin, p. 82—83, 85, 102,
103.
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[*®] «duckyccuonnsiii JTucroxs, Mapux. — 39

— 1910, Ne 2, 25 masi (7 wuioHs), crp. 4—14. Ha ras.
nara: 24/7 uiousa. — 37, 41

[°"] «qnesnux Coyuanr-Hemoxpara», Kenea, NeNp 1—14,
mapt 1905 — asrycr 1911. — 58

— 1911, Ne 15, oktsi6pb. Bropoe npuioxkenue k Ne 15
«[IHeBHHka Counan-Idemokpara», ctp. 1. — 69

() Tneenuyxuii, 1. H. O Tom, KGK KOPOTKA u nowemy Kopor-
Ka namate y aukeudaropos. — «[1paBaa», Cn6., 1913,
Ne 30 (234), 6 ¢peBpans, ctp. 1 —2; Ne 32 (236), 8 ¢peB-
paas, ctp. 2; Ne 33 (237), 9 dempass, crp. I; Ne 35
(239), 12 ¢espaas, crp. 1—2; Ne 36 (240), 13 ¢es-
paasa, crp. 1—2; Ne 37 (241), 14 ¢espads,
crp. 1—2. — 190

(%) Joaos, H. Jlubepaavnas Heydawa.— «IlpaBna», Cné.,
1913, Ne 117 (321), 23 mas, ctp. 1.— 216

() Hocroesckud, ®. M. Becot. — 256
("] «Eduncrso», Cn6. — 314, 333, 345

(] Eduncreo uau packoa? — «Hesckas 3Besna», Cn6., 1912,
Ne 17, 15 nioas, crp. 1. — 102

[™] «)Kusas XKusne», Cn6. — 236
— 1913, Ne 8, 19 uiossa, crp. 2—3. — 235

[ «Xueas Moicas», Cn6. — 238

("] «Xusoe Hero», Cn6. — 65, 68, 69, 70, 79, 109
— 1912, Ne 11, 30 mapra. 4 ctp. — 79
— 1912, Ne 12, 6 anpeas. 4 ctp. — 79

] «Xusnos, M. — 17

['1 [)XKopdanus, H. H.] Ewe o <nodnoaves. — «Jlyu», Cn6.,
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1913, Ne 95 (181), 26 anpeas, ctp. 2. [Toanucb: AH. —
219, 221

["®] 3a nedenio. — «3a Ipasay», Cn6., 1913, Ne 21, 27 oxTs6-
psa, crp. 2. Ilon o6w. 3arsn.: PaGoune 3a paBHonpa-
BHe ABYX dacTei C.-A. QpakuuH. — 265

("] «3a IMapruios, Mapux, 1912, Ne 3, 15 (2) oxra6ps,
crp. 1—3.— 119, 159

— 1914, Ne 5, deBpadns, crp. 1—3. — 372

[®) «3a [Tpasdy», Cn6. — 242, 245, 247, 252, 253
— 1913, Ne 8, 12 okra6ps. 4 cTp. — 243
— 1913, Ne 9, 13 okrabps, crp. 3. — 242
— 1913, Ne 11, 16 okrsi6ps, cTp. 2. — 245
— 1913, Ne 12, 17 okta6ps, crp. 2. — 245, 252
— 1913, Ne 13, 18 okrs6ps, cTp. 2. — 248

— 1913, Ne 16, 22 okra6ps, ctp. 2; Ne 17, 23 okra6ps,
cTp. 2—3. — 252

— 1913, Ne 19, 25 okrsa6ps, cTp. 2. — 2562
— 1913, Ne 21, 27 okrsa6ps. 4 cTp. — 255

— 1913, Ne 22, 29 oxrabps, crp. 1, 2—3.— 252, 255,
259, 298

— 1913, Ne 25, 1 Hos16ps, cTp. 2. — 260
[®'] «3aserers, Cn6. — 107, 190
— 1912, NeNe | —8, anpenb — HO6pb. — 202
— 1912, Ne 1, ampens, ctp. 64—82; Ne 2, maii, cTp. 33—

55; Ne 3, uionb, crp. 31—46; Ne 4, uioab, crp. 5—43;
Ne 5, aBrycr, crp. 5—20; Ne 6, cenrsi6pp, crp. 5—4l;
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Ne 7, okTa6pb, crp. 5—47; Ne 8, HOsa6pb, cTp. 5—40;
1913, Ne 1, siwBaps, crp. 83—112, — 99, 107, 162, 202

— 1912, Ne 8, Hos6pb, cTp. 144—145. — 162
— 1912, Ne 27, 6 wuioas, c1ii6. 15685—15686. — 101
(%%) «3anpocer JKusrus, Cn6. — 104

— 1911, Ne 11, 16 mekabps, cra6. 665—658; 1912, Ne 7,
17 deBpaJist, cri6. 386—394; Ne 11, 16 mapra, cTi6.
641—646; Ne 13, 31 mapra, cta6. 769—772; Ne 27,
6 uioss, cria6. 1569—1580; Ne 29, 20 wuiossa, crab.
1697—1702. — 104

— 1912, Ne 26, 29 uions, cra6b. 1526—1530. — 101
3anpoc puscckux pabouux — ca. Ilpocbba BBICKasaTbes.
(%] €3apsas, Stuttgart. — 242

(*] 3acyauu, B. H. Mo nosody odnozo sonpoca. — «)Kusas
JKusub», Cnb6., 1913, Ne 8, 19 muions, crp. 2—3. — 235

(85] 3anerenue [denyraroe-6orvwesuxos). — «3a Ilpasay»,
Cn6., 1913, Ne 13, 18 okrs16ps, crp. 2. [Tof o6ut. 3ara.:
B coul.-reMokpaTHueckoit ¢dpakunu. — 248

[56] (3asneaenue c.-0. ppaxyuul. — «IlpaBna», Cn6., 1912,
Ne 169, 15 Hoa6ps, cTp. 2. — 146

[*] «36e30a», Cnb. — 18, 24, 25, 41, 42, 47, 51, 56, 65, 68,
70, 72, 84, 109, 191

— 1910, Ne 1, 16 nekabps. 4 ctp. — 24, 29, 31

— 1910, Ne 2, 23 pekabps, cTp. 1—2. — 24

— 1911, Ne 4, 6 suBaps, crp. 3. — 31

— 1911, Ne 7, 29 saumaps, crp. 1; Ne 21, 7 mas, ctp. I;
Ne 29, 12 Hos6ps, cTp. I; 1912, Ne 1 (37), 6 sHBaps,

crp. 1; Ne 6 (42), 2 despaas, crp. 1; Ne 17 (53),
13 mapra, ctp. 1. — 65
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— 1911, Ne 24, 28 mas. 4 ctp. — 79

— 1911, Ne 25, 11 Hions. 4 ctp. — 79

— 1911, Ne 32, 3 Hosa6ps, cTp. |—2.— 103, 177
*— 1911, Ne 34, 17 neka6ps, ctp. 1—2. — 78
*— 1911, Ne 36, 31 pekaGps, ctp. 1—2. — 78

— 1912, Ne 18 (54), 15 mapra. 4 cTp. — 79

— 1912, Ne 19 (55), 18 mapra. 4 cTp. — 79

— 1912, Ne 22 (58), 25 mapra. 4 cTp. — 79

— 1912, Ne 23 (59), 29 mapra. 4 ctp. — 79

(58] 3unosves, I'. E. B rtynuxe. — «3Besfa», Cn6., 1910, Ne 2,
23 nexabps, ctp. 1 —2. — 24

Heopv — cm. Topes, B. H.

[®%] H36uparesvnan xamnanus. Tletep6ypr.— «Hesckuii To-
Jaoc», Cn6., 1912, Ne 6, 5 Hioas, ctp. 3. — 89

H36uparenovroiil 3axon 8.VI.07 2. — cm. Tlonoxenne o Bul-
6opax B I'ocynapcTBEHHYIO AYMY...

cH3secTua 3azpanu4uol 06AACTHOU OpP2AHU3AUUUI — CM.
«H3BectHs O6aactHoro KomHTeTa 3arpaHHYHOR oOp-
raHH3aLUHH».

[*] «HM3eectua O6aracrtrozo Komurera 3azpanusxol opzaHu-
sayuu», [lapux. — 99

[°'] «H3sectus L{K PCHPIIs, Cn6., 1907, Ne 1, 16 mnrioas.
8 crp.— 175

— 1907, Ne 2, 17 aBrycra. 4 ctp. — 175

[°?] Hagewenue o Bcepoccuiickoi xongeperyuu PCHPIT. —
B kH.: Bcepocchiickas koHgepenuns Poc. cou.-mem.

486



-pa6. nmaptun 1912 roaa. Man. LK. Paris, xoon. THm.
«Hneaa», 1912, crp. 3—13. (PCAPIl). — 67, 72

[*] HMasewenue o napruiinoi xongepenyun 21, 22 u 23 uwoas
1907 coda. [Jlucroskal. KMaa. LUK PCOPII, B. m.,,
[1907]). 4 ctp. (PCOAPII). — 196

(*'] Hureprayuonaa o poccuicko coyuan-0eMOKpPATU, —
«Hosaa Pa6ouaa Tla3era», Cn6., 1913, Ne 97, 3 n&e-
Kabps, cTp. 1. — 268

[®°] [Hopdanckuti, H. H.] IIpotusopedue. — «3Be3na», Cné.,

1911, Ne 4, 6 siwBaps, ctp. 3, B oTA.: O630p neua-
TH. — 31

[**] «Hpryrckoe Cao080». — 66

("] «Hckpas (crapasi, JeHHHcKas), [Jleinuur — Ionxen —
Jlonpon — XXenesa). — 172, 201, 242

[®®] K eonpocy o naptuiino wxoase. (YeThipe HOKYyMeHTa).
[JIuctoBkal. M3n. napt. mkoas. B. M., 1909, 2 crp.
(PCAOPIT). — 22 .

[*] K sovibopam e Ilerepbypee. — «Hepcku Tomoc», Cn6.,
1912, Ne 6, 5 utoais1, ctp. 1—2. — 89

('] K orsery! — «Hosas Pa6ouas I'asera», Cn6., 1913, Na 55,
12 okts6ps, cTp. 3. — 246

('] K orsery! — «HoBas Pa6ouas Tasera», Cn6., 1913, N 56,
13 okra6ps, ctp. 4. — 246

('°?] K nosopromy croaby! — «HoBas Pa6ouas Tasera», CnG.,
1913, Ne 60, 18 okrsa6psi, cTp. 2. — 246

(%] K rosapuwam 6oavesuran. [JIncroBka. Paris, Koon. TH,
«Coio03», 19101. 2 crp. (PCOPII). — 36

(') [Kamenes, JI. B.) Hee napruu. C npeanca. H. Jlenuna u
NpHJoXK. mnHceM H 3asBJjeHHH TT. B. Buabamosa,
An. Baacosa, M HHOKeHTHeBa, 2. H rpynnbl paGouHX,
M3n. pen. «Pa6oueit 'azerwi». [Paris], 1911. X1, 155,
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[105]

[IOG]

[107] —

[IOB] —

XXIII crp. (PCOPII). Ilepen 3ara. aBt.: l0. Kame-
HeB. — 54, 56, 58, 143, 203, 288 :

— [0 oacyprase <«Cospemennuic»]. — «IIpaBna», Cné6.,

1912, Ne 64, 13 utons, cp. 1, B ora.: 3amerkH. Iloa-
nuck: 10. K. — 938

— 06 obasannocrax demoxpara. (Orser B. Uepnony). —

«IIpocBemenne», Cn6., 1912, Ne 8-9, mionb — aBrycr,
ctp. 73—80. [MToanuce: 0. Kamenes. — 103

Ilpusnanusn e. Aaexceenxo. — «IlpaBaa», Cn6., 1913,
Ne 123 (327), 30 mas, crp. 2. Iloanucs: 10. K. — 217

[Peyen3un na kuuey:] A. bozdaros. BeeneHue B no-
JIUTHUECKYIO 3KOHOMHIO (B BOmpocax H OTBeTax).
1. 40 kon. Hsa. «[1pu6oii». — «IIpoceewenne», Cnob.,
1914, Ne 3, crp. 111—113. INognucs: C. Kopcos. — 296

(') (Kayrckud, K.J Mucomo Kayrckozo no nogody sacedanus

[IIOJ _

MCbBropo. — «Ilponerapckasa [IpaBma», Cn6., 1913,
Ne 12, 20 mekaGps, ctp. 2. Iloa o6w. 3ara.: Pocec.
c.-A. pa6. ¢pakuusa. — 349

TaxTudecKue HANPaeAeHUR 8 2ePMANCKOL coyuan-ode-
mexparuu. — «Muicab», M., 1911, Ne 5, amnpeas,
crp. 1—18.— 80

[‘I " «Kueacxan Koneiixa». — 56

['"?] «Kueacxas Moicavs. — 94, 361

1912, Ne 357, 25 neka6ps, crp. 3.— 177, 186, 207

['"*] * Knunosuu, 5. H. K sonpocy o dupgepenyuayuu pyccxo-

20 xpecrvancrea. ([Iudpdepenunauns B cgepe 3eMe-
Jeabueckoro xossitcrsa). Cn6., 1912. 112 erp. (Tpy-
bl 3KOH. cemHHapHs noa pykoBoA. M. U. Tyran-Ba-
paHoBckoro npH opuA. ¢ak. C.-Ilerep6yprckoro yH-Ta.
Buin. 1). — 81—83

(""" Ko ecem waenam napruu. OT cO6PaHHS MEHbIIEBHKOB B

HMapumxe. — «Tosmoc Counan-Hemokpara», [Jenena —
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ITapux], 1911, Ne 24, peBpadb. IIpunoxenue k Ne 24
«Tonoca Counau-Iemokpara», crp. 5—7. — 40, 41

Ko6a — cm. Craaun, H. B.

[''®] (Koabyos, [.] Pabouue maccor u nodnorve. — «Jlyu»,
Cn6., 1913, Ne 15 (101), 19 snBaps, crp. 1. — 182, 219

['18) *— Cpedu scypraros. — «<Hama 3apsa», Cné., 1913, Ne 3,
ctp. 44—52. INoanues: JI. Cenos. — 220

("] Kowney 6ea xonya. [Iepemoas]. — «JIyu», Cn6., 1913,
Ne 101 (187), 4 mas, crp. 1. — 204

[''®] Kongpeperyusa c.-3. — «Pycckoe CiaoBo», M., 1912, Na 183,
9 (22) asrycra, ctp. 3, B oTa.: K BhiGopam. — 106

('] «KpacHoe 3nama», [Napux. — 21

(') (Kpecrunckuti, H. H.) dee moparvublx mepxu.— «3a
IIpaBay», Cn6., 1913, Ne 8, 12 okrabps, crp. 1—2,
[Toanucs: H. Bopuu. — 243

['?'] «Kpyao30p», Cn6. — 121

['%%) Jlapun, 10. Hanpaso — u xkpyzom. (K coBpemenHoMy no-
Joxennio). — «Jdeso )Kusuu», Cn6., 1911, Ne 1, 22 au-
Bapd, cT16. 47—58; Ne 2, 2 mapra, cta6. 9—20. — 178

['®] — Myru cosudanus. — «deno YKusnuu», Cn6., 1911, Ne 5,
31 masg, cta6. 13—20; Ne 6, 25 uions, cta6. 13—20, —
178

['#] Jlesuyxun, B. Aszycr Bebeab. Ero XH3Hb H #eaTeln-
Hoctb. 1840—1913 r. C noprp. Be6eas. Cn6., 1914.
79 cTtp. — 295

('®) Jlenun, B. H. Aepapnobui eonpoc. U. 1.-Cn6., 1908. 264 cTp.
[Nepen 3sara. aBT.: Ba. WMubud. — 299 ;

(') — Aepapnoii gonpoc 8 Poccuu & wonyy XIX eexa. Ilep-
Basi noJioBuHa 1908 r, — 8!
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[127]

[128]

[129]

[130]

[lﬁl]

[132]

[133]

[134]

[135]

[136]

[137]

[138]

Arneautickue aubepaaor u Hpaanous. — «Ilyts IlpaB-
ne», Cn6., 1914, Ne 34, 12 mapra, ctp. 1. — 313

Aneautickue cnoper 0 aubepaasvroll paboseli noiutu-
xe. 5 (18) okra6ps 1912 r.— 190—191

B pedaxyuro zaseror «3a [Ipasdy». Mexay 2 H 7 Ho-
a6psa 1913 r. — 252

B pedakxyuro caserot «llpasda». Panee 26 Hosi6ps
1912 r. — 138

B pedaxyuio zaseror «llpasda». 16 Hiona 1913 r.—
222, 223

Bosicdv auxeudaropos o Auk8uGaATOPCKUX YCAOBURX
ceduncrea». — «Ilyrp [lpaBani», Cn6., 1914, Ne 12,
4 ¢espausd, crp. 2. [Toanues: K. T. — 293

Boapacratoujee necoorsercreéue. 3aMETKH MNYyGJIHIH-
cra. — «[Ipocsemenue», Cn6., 1913, Ne 3, crp. 71—77;
Ne 4, crp. 67—73. Iloanucy: B. Hubun, — 189, 191

Tepou «ocosopoiku». — «Muicib», M., 1910, Ne 1, me-
Kabpb, ctp. 69—73. [Tognues: B. K. — 29

Hee yronuu. Panee 5 (18) okrsabpsa 1912 r.— 191

Hokaad 6 MCE5 o seibopax e 1V Qymy— cm. Le-
nin, W. I. Les élections & la IVe¢ Douma.

Hoxaad Mescdynapodromy coyuarucruseckomy 6ropo.
31 auBaps — 1 ¢empass 1914 r.— 291, 293, 303, 306

Hokarad Mescdyrapodnomy coyuarucruveckomny 61opo
o Bcepoccuitickoii  kongepenyuu PCIOPII. Hauano
mapra 1912 r. — 303

Hoxaad UK PCHAPII u uHcTpyxkTuBHole yxasaxus Oe-
secayuu LK nHa bBpiocceavckom cosewanuu. 23—

30 miona (6—13 uioss) 1914 r. — 338, 342, 343, 344,
345, 355, 360, 368
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[139] *__

[l40]

[141]

[142] *__

[143] *___

[|44] .

[145]

[146]

[H?] .

3a 12 aer. Cobpanue crareii. T. 1. [IBa HanpaBJieHHs
B PYCCKOM MapKCH3Me H pYCCKOil CollHaJ-AeMOKpaTHH.
Cn6., THn. Beso6pasosa, [1907]. XII, 471 cTp. [lepen
3ari. aBT.: Ba. Mabuu. Ha tur. a. rog u3m.: 1908, —
183

— 3amerxa x sonpocy o teopuu punxos. (Ilo nmosomy

noneMHkH rr. Tyrau-BapanoBckoro u Byarakosa). —
«Hayunoe O6o3penue», Cn6., 1899, Ne 1, crp. 37—45.
[Toanuce: Baaaumup Habnu. — 173, 199

— 3amerxu nybauyucra. [l. «O6beNHHHTENbHbII KpH-

3uc» B Haweil mapTHH. — «JIHCKYCCHOHHBIH JIHCTOK»,
(ITapux], 1910, Ne 2, 25 mas (7 uions), crp. 4—I14.
[Mognuch: H. Jlenun. Ha ras. pmara: 24/7 uioud. —
37, 41

Habuparessnan xamnanus 8 IV I'locydapcrsennyro]
Oymy. II1. KpecTbIHCTBO H KpecTbsIHCKHE BbIGOPLIHKH
HoOil KaMnaHHH. — «3Be3na», Cn6., 1911, Ne 34, 17 ge-
Kab6ps, ctp. 1 —2. [Toanuce: B. ®peit. —78

H3bupareavnan xamnanusa e IV I'locydapcreentyro]
aymy. I11. KpecTbAHCTBO H KpecTbAHCKHE BbIGOPUIHKH
B H36HpaTeJbHOll kKaMnaHHH. — «3Be3ga», Cn6., 1911,
Ne 36, 31 neka6ps, crp. 1—2. I[Nognucs: B. dpeis. —
78

H3abupareavnas naargopma Poccuiickodl c.-0. paboueti
naptuu. [JIucroBka. Msa. Biopo LUK PCHOPII B Poc-
cud. Tudanc), tun. UK, [mapr 1912]. 4 crp.
(PCAPII). IMNoanuce: UK PCAPII. —70, 71, 72, 77

— H3zsewenue u pesosoyuu cosewianus Llentpassrozo

Komurera PCAPII ¢ napruiineimu pa6ornuxamu. des-
paab 1913. HM3a. LUK PCIPII. [[lapux, nepsas no-
AoBHHa ¢eBpaas 1913). 24 crp. (PCHAPII).— 168,
169, 180, 181, 187, 200, 353

— Hroeu avibopos. — «[1pocsetuenne», Cn6., 1913, Ne 1,.

crp. 10—28. ITonnuce: B. Habuu. — 191

Hroeu noayeodosoii paborsi. — «I1paBma», Cn6., 1912,
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[148]

[149]

[151]

[152]

[153]

[154]

[155]

[156]

[157]

Ne 78, 29 umwous, ctp. 1; Ne 79, 31 utoas, crp. 1; Ne 80,
1 aBrycra, ctp. 1; Ne 81, 2 aBrycra, ctp. 1. Ilognucs:
CraTHCTHK. — 92, 102

— K sonpocy o e. boedarose u epynne «Bnepeds. (Oas

pedakuHoHHOH KoJierHH «IIpaBabi»). 3 (16) HioHs
1913 r. — 218, 222, 229

Kax B. 3acyau« ybusaer auxsudaropcreo. — «Ilpo-
cBeuleHHe», Cn6., 1913, Ne 9, ctp. 46—61. [Toanuce:
B. Uabun; B. U. — 236

Kanuraauzm u ummuepayus pabowux. — «3a Ilpas-
ny», Cn6., 1913, Ne 22, 29 okra6ps, crp. 1. [Togmucs:
B. 1. — 298

Kanuraausm u <«naparamenrs. — «HeBckas 3Be3ga»,
Cn6., 1912, Ne 13, 17 mions, crp. 2. IToanucs: Henn-
6epaJibHbIH CKENTHK. — 85

Ko scem epascdanam Poccuu. Oxktabpsb, panee 10 (23),
1912 r. — 122, 134

Koncruryyuonnetii xpusuc 8 Aneauu. — «Ilytb [1pas-
abr», Cn6., 1914, Ne 57, 10 anpens, crp. 1. — 314

Kpecroancreo u goiboper 6 4-yio Hymy. — «Pabouas
lasera», [[lapuk], 1912, Ne 8, 17 (30) mapTa,
ctp. 3. —76

Kputuueckue 3ameTxu no HAYyUOHAALHOMY B0NPOCY. —
«I1pocBeuwenne», Cn6., 1913, Ne 10, crp. 95—105;
Ne 11, ctp. 55—59; *Ne 12, crp. 56—64. Iloanucs:
B. Habun. — 266, 339

Jubepaarol u demoxparst 8 sonpoce 0 a3vikax. — «Ce-
BepHas [IpaBpa», Cm6., 1913, Ne 29, 5 cents6ps,
ctp. 1. [Toanuce: B. U. — 264

Manugecr aubeparvuoii paboyeid napTuu. — «3Be3-
na», Cn6., 1911, Ne 32, 3 Hoa6p4, cTp. |—2. [Toanuce:
Ba. Uabuu. — 103, 178
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('%8] *— Mapxc, Kapa. — B Ku.: DHUHKJONEIHYECKHH CJAOBapb

[l59]

[160]

[lﬁl]

[162]

[163]

[164]

T-Ba «Bp. A. u H. I'panar u K%. 7-e, coBepiueH. mne-
pepa6or. H3a. nox ped. lO. C. F'am6apoBa 1 mp. T. 28.
M., [1914], cta6. 219—243, 243'—246'. Ilomnucek:
B. Habuu. — 305, 332, 364, 370

Marepuarusm u 3smnupuoxpuruyudm. KpHTHUecKHe
3aMeTKH 06 0JHOH peaKUHOHHOH ¢HIocodDHH. M., «3Be-
Ho», [mai] 1909. III, 438 crp. I[lepex 3ara. asr.:
Ba. Hapuu. — 202

— Marepuaabr k sonpocy o 6opvbe eryTpu c€.-0. OYym-

croti ¢ppakyuu. — «3a Ilpasny», Cn6., 1913, Ne 22,
29 okrabpsa, crp. 2—3. — 252, 259

— Hawu ynpasonurean. (O r. TTorpecoBe u B. Basa-

poBe).— «Mubicab», M., 1911, Ne 2, auBaps, cTp. 37—
46; Ne 3, despaab, cTp. 46—53. Ilomnmucs: B. Hab-
HH. — 52

— O 6oabwesusme. — B ku.: PyGakuu, H. A. Cpenn

KHHI. OnbIT 0630pa pyCCKHX KHHXXHbIX 60raTCTB B CBSI-
3H C HCTOpPHeH HayuHO-(HJOCO(CKHX H JIHTepaTypHO-
oGuecTBeHHbiXx Haedl. CnpaBouHoe nocoGHe nJsi ca-
MO06pa30BaHHA H A/ CHCTeMaTH3alHH H KOMIIEKTO-
BaHHs1 obileo6pa3oBaTeJbHbIX OHOJHOTEK, a TaKxke
KHHXKHbIX MarasuuoB. T. II. Man. 2-oe, gon. u nepe-
pa6. M., «<Hayka», 1913, ctp. 772—773, B ct.: «Ilpen-
BapHTeJbHble 3aMedaHHs» K noapa3n. B. «Counannsm
HayuHbit. [ocynapcTBeHHBIH COLHANH3M H COLHAJ-pe-
tdopmuam». — 176

— O «Bexax». — «<HoBnit Heub», Cn6., 1909, Ne 15,

13 nekabps, ctp. 3. [Tomunuce: B. Habun. — 103

— O swibopax 8 4-yto I'ocydapcrseennyio Oymy. [Peso-

monus, npruaras Ha llecroit (IIpaxckoit) Bcepoc-
cuiickoil koudepenunn PCIPII B auBape 1912 r.]. —
B kn.: Bcepocchiickas koHdepeHuns Poc. cou.-geM.
pa6. naptuH 1912 roma. Msa. UK. Paris, koomn. THI.
«Hpean», 1912, crp. 18—21. (PCAPII).— 77

('] — O dymckoii c.-0. ¢ppaxyuu. [Pe3ononns, npuHATas Ha
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[166]

[167]

[168] *__

[169]

[170]

[l7l]

agetHeM 1913 r. cosemanunu LUK PCIAPIT ¢ napruiiHb-
MH pab6oTHHKaMH]. — B kH.: H3Benlenne u pesosouuu
aetHero 1913 roma coBewanus LlentpaabHoro Komu-
tera PCAPII c napruiinbiMu pa6otHukamu. HMan. LK.
[[Tapux, neka6bps] 1913, crp. 18—19. (PCAPII). —
252, 349

— (O Odymckoii c.-0. ¢ppaxyuu. Pe3ononus, npuHsATas Ha

aetHeM 1913 r. cosewanun LUK PCAPII ¢ napTuiiHbI-
MH pa6oTHHKaMHu]. — «3a IIpaBay», Cn6., 1913, Ne 12,
17 oxrsa6ps, ctp. 2, B cT.. Paboune u c.-n. ¢pak-
uus. — 252

— O kowxcTuTyuposanuu Kongpepenyuu. [Pesosonus, npu-

Hatas Ha ILllecroit (Ilpaxckoii) BcepoccHiicKoil KOH-
¢epenuud PCIPII B sinBape 1912 r.]. — B kH.: Bce-
poccuiickasi KoHdepeHuus Poc. cou.-zeMm. pa6. napTuu
1912 ropa. M3n. LIK. Paris, koon. tun. «HMuean», 1912,
crp. 14—15. (PCIPIT). — 353

O auxsudaropctee u o epynne aukeudaropos. [Peso-
aqiounsi, npunartas Ha Llecroit (ITpaxkckoii) Bcepoc-
cuiickoit koHdpepenunn PCIAPII B ausape 1912 r.]. —
Tam e, ctp. 28—29. — 73

— O HapodHuuecrse. 11. — «[IpaBaa», Cn6., 1913, Ne 17

(221), 22 saupaps, crp. 1—2. IToanuce: B. U.—78

— O Hapywenuu eOuHCT8A, NPUKPLIBAECMOM KDUKAMU

o0 eduncrge. — «IIpocBemenne», Cn6., 1914, Ne 5,
ctp. 89—103. [Toanuce: B. Unbun. — 346

— O c«HayuoHarbHbiXy C.-0. opeanusayusx. [Pesodio-

uus, npuHHaras Ha KpakoBckom coBewanuu LK
PCAPII ¢ napruitneiMu pab6oTHHkamHul. 1913 r. — 170

['"?] Jlenun, B. H. O napruiinoii opzanusayuu 3a zpanuyel.

[Pesomionus, npunaras Ha llecroit (ITpaxckoit) Bcee-
poccuiickoii  koHdepenuuu PCIPII B sHBape
1912 r.]. — B kH.: Bcepoccuiickass koHdepeHuus Poc.
cou.-AeM. pa6. naptuu 1912 roma. Hsx. LIK. Paris,
koon. THN. «HMuean», 1912, crp. 30—31. (PCAPII). —
73
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[173]

[174] —

[175] _

[176] o

[177]

[178] *__

[179]

— O npase Hayui Ha camoonpedeaenue. — «I1pocsele-

Hue», Cn6., 1914, *Ne 4, ctp. 34—47; Ne 5, cTp. 57—
71; Ne 6, crp. 33—47. [Moanuce: B. HabuH. — 327,
328, 339

O craructuke cravex 8 Poccuu. — «Mbicab», M., 1910,
Ne 1, mexabpb, ctp. 12—23; 1911, Ne 2, suBaps,
crp. 19—29. IToanuce: B. Uabuu. — 52

O TOM, KaK HekOoTOpble COYUAA-OEMOKPATbL 3HAKOMAT
Hurepnayuonar c¢ noaoxenuem odea e PCHAPII. —
«Couuan-Iemokpary, ITapux, 1910, Ne 17, 25 cen-
TA6pa (8 okrabps), crp. 10—I11. — 36—37

O xapakTepe U OPeAHU3AYUOHHLLX OopMax napTuil-
Hoii pa6orer. [Pesomiounsi, npuHsatras Ha Ilectoit
(ITpaxkckoit) Bcepoccuiickoii koHdpeperunn PCIPIIT
B sHBape 1912 r.]. — B kH.: Bcepoccuiickas KoHde-
peHuns Poc. cou.-nem. pa6. naptuu 1912 roaa. Haa.
LK. Paris, koon. Tun. «HMpeaa», 1912, ctp. 22—23.
(PCOPIT). — 353

— 06 asantiopusme. — «Pabouuii», Cn6., 1914, Ne 7,

9 uioHs, ctp. 2—3. [Toanucs: B. Habuu. — 365

06 umywyecrae, Haxooauwemca 8 pykax 6ol8iuezo odep-
xcarens, u o OeHesxcHolx oT4erax. [Pe3sosiotins, npH-
Hatas Ha llecroit (ITpaxcckoit) Bcepoccuiickolt KOH-
¢epenunn PCIPII B auBape 1912 r.]. — B kH.: Bce-
poccHiickas koH¢epeHuHs Poc. cou.-ieM. pa6. napTHH
1912 roga. Uan. LIK. Paris, koon. THn. «Mueaa», 1912,
crp. 30. (PCOPIT). — 292, 350

— 06 orHowenuu K auxsudaropctsy u 06 eOuHcTse.

[Pesonmouns, npuHatas Ha KpakoBckoM coBellaHHH
LIK PCAPIT ¢ napTHilHbIMH paGOTHHKaMH]. — B KH.:
[Jlenun, B. H.] HM3BeweHnHe H pe3o.iouuH coBellaHHs
Leurpaabnoro Komurera PCIAPII ¢ naptuiiHbiMu pa-
6otHukamu. @espanb 1913. M3n. LUK PCOPIIL. [[la-
pHXK, nepBas noioBHHa ¢eBpaas 1913], ctp. 18—21.
(PCIPIT). — 168, 180, 200, 353

['®] — 06 orcyrcreuu OGenezcaros8 OT HALUOHAAbHLLY YEHTPOB
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[181]

[182]

[183]
[184]

[185]

[186]

[187]

)
(')
)
[
)
()

[194]

[195]

Ha obujenapTulinoti koHgpeperyuu. [Pe3onionus, mpH-
Haras Ha Illecroir (IIpaxckoit) Bcepoccuiickoi KOH-
¢deperunn PCIOPII B auBape 1912 r.]. — B kH.: Bce-
poccHiickasi KoH(epeHuus Poc. cou.-neM. pa6G. napTHH
1912 ropa. U3n. LIK. Paris, xoon. Thn. «HMaeadn», 1912,
ctp. 156—16. (PCAPIT). — 171, 213, 359

Opearu3o8arHele MApKCUCToL O 8meuarenscTee Medi-
dyHnapoduoeo 6iopo. 15 anpens 1914 r. — 291

Iepsonayarsuetii nabpocox pesoaroyuu «06 oTHouwle-
Huu K auksudaropcrsy w 06 eduncrse». Jlekabpb
1912 r. — 200

Muceso A. M. T'opoxomy. 14 Hos6pa 1910 r.— 19
MMucomo A. M. I'opexony. Konen anpeas 1911 r. — 53
MMucomo A. M. T'opoxomy. 17 okrabps 1912 r. — 126

Mucemo A. M. I'opoxosy. Panee 8 auBapsa 1913 r. —
175

Mucomo A. M. T'opexomy. 13 uau 14 Hoabps 1913 r. —
260

Mucemo K. T'roucmancy. 17 okrabpsa 1910 r. — I8

Mucemo K. Tioucmarcy. 2 deBpans 1914 r.— 303
Muceso O. H. Jloae. 20 wiona 1913 r. — 231

Mucomo M. C. Oabmurnckomy. 16 mom; 1913 r. — 217
Nucesmo I'. B. I[1aexanosy. 17 Hosa6ps 1912 r.— 132

lTucemo I'. B. I[laexarosy. He no3znHee 22 HioHA
1913 r. — 230

[Tucoso H. @. Ionosy. Hionb, panee 10, 1914 r. —
344

ITucemo cexperapio Mesxcdynapodroeo coyuaaucTusec-

496



[196]

[197]
[198]
[199]

[200]

[201]

[202]

[203]

[204]

[205]

kozo 6ropo [loucmancy. Bropas mnosoBHHa MapTa
1912 r.—73, 74

ITucomo H. H. Ckeopyosy-Ctenanogy. 2 nexka6ps
1909 r.— 178

ITucomo H. B. Craauny. 11 neka6ps 1912 r. — 151
ITucomo B. Bb. Crankesuuy. 24 mapra 1914 r.— 329
ITucomo I'. JI. llikaosckomy. 12 mapra 1912 r,— 69

ITpuemor 60pbbbl OYpHCYA3HOU UHTEAAUEHIUL NPOTUE
pabouux. — «flpocBewenne», Cn6.,, 1914, Ne 6,
ctp. 63—84. Ilomnuce: B. Habun. — 365

IIpoexr 3axowa o pasnonpasuu Hayuii u O 3auyurte
npas Hayuonasvroix meHowuncrs. [loanuee 6 (19) mas
1914 r. — 327, 339

Ilpoexr naargopmer k IV cwve3dy Coyuaa-demoxpa-
Tuu Jlarouuckoeo kpas. Maii, paHee 25 (7 HIOHA),
1913 r.— 212, 214

Ilpoext pesoaroyuu 06 ornowernuu Coyuaa-demoxpa-
Tuu Jlarouuckoeo kpas k PCAPJII. — 303

Passurue xanuraausma 8 Poccuu. Ilpouecc o6pa3o-
BaHHs BHYTPEHHEro pbIHKa MJI KPYMHOM MpPOMbILIJIEH-
#HoctH. Cn6., BonoBo3osa, 1899. IX, 1V, 480 ctp.; 2 4.
nuarp.; VIII ctp. ta6a. Ilepen 3ara. aBt.: Baanumup
Hiubun. — 299

Pasnozaacus 6 eeponeiickom paboyem O8usceHuu. —
«3Be3pa», Cn6., 1910, Ne 1, 16 meka6ps, cTp. 3, B OTA.:
3arpannyHbie nucbma. [loamuce: B. Habuu. — 23

[2%] Jlenun, B. H. Pegoaroyuonnsiii nodvem, crauku u 3adauu

[207]

napruu. [Pe3omonus, npuHatas Ha KpakoBckoM co-
Bewanun UK PCIPII ¢ napTHiiHBIMH paGOTHHKaMH].
1913 r. — 167, 168, 180 :

— Pezoaroyuu, [npunareie Ha Kpaxosckom coseujaruu
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[208] *__

[209]

[210] =

[211] -

[212] -

[213]

24 —

UK PCIOPII ¢ napruiinoimu pabotrHuxamul. — B KH.:
(Jlenun, B. H.] V3Belenne u pe30JIOLLHH COBELLAHHS
Llenrpasnbroro Komurera PCAPII ¢ napruitubiMu pa-
6orHukamu. ®espanb 1913. M3n. LUK PCIPII. ([1a-
pHXK, nepBas noJioBuHa despaJia 19131, crp. 9—23.
(PCOPIT). — 168, 169, 180, 187

Pesoaroyus no HayuonareHomy eonpocy, (npunaras
Ha netnem 1913 e. cosewjanuu L[K PCZPII ¢ napruii-
Hoimu pabornukamul. — B ‘kH.: M3Beuenune u pesoJio-
uun JetHero 1913 roaza cosewanus LleHTpaabHOro
Komurera PCIPI1 ¢ napTuiiHbiMH paGOTHHKaMH.
Maa. LK. [IMapuxk, neka6pb] 1913, ctp. 20—23.
(PCOPIT). — 285, 369

Cekperapio pedaxyuu IJuyurxaoneduteckozo cao8aps
rosapuwecrea 6parves I'panar. 21 uionsa 1914 r.—
370

Coyuan-demoxparuueckoti ¢parxyuu II[ Tocydapcr-
sennod Oymol. Panee 19 anpess 1911 r. — 48

Cnoproie sonpocel. — «IlpaBna», Cn6., 1913, Ne 85
(289), 12 anpens, crp. 1—2; Ne 95 (299), 26 anpe:s,
ctp. 2; Ne 110 (314), 15 mas, crp. 2. IToanuce: M. —
209, 218, 220 .

Croasinun u pesoarnoyun. — «Coltnan-Ilemokpar», [[la-
pux], 1911, Ne 24, 18 (31) okra6psa, crp. 1—2. —
57

Crpoureascrgo HeaezaabvHot opeanusayuu. [Pesouio-
uns, npuustas Ha KpakoBckoM cosewanun LK
PCAPI1 ¢ napvilHbiMH paGoTHHKaMH]. —B KH.:
[/Tenun, B. H.) l13BeuleHue U pe30JIOLLHH COBELLAHHS
Llenrpanbioro Komurera PCAPII ¢ napruitubiMu pa-
6otHukamu. Pespasnp 1913. M3p. LUK PCAPIIL. [[1a-
pHXK, nmepBas noJsioBHHa ¢espass 19131, crp. 12—14.
(PCOPIT). — 353

Coe30 uraavsanckux coyuaaucros. — «I1pasna», Cn6.,
1912, Ne 66, 15 uioas, crp. 1. [Nognuce: U. — 93
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[®'%] — Tosapuwyasm — caywaresam wroabt 8 Boaonve. 3 pe-
ka6psa 1910 r. — 31

[*°] *— 3ceposckuc  menvwesuru. — «Ilponerapuii»,  [Bubi-
6oprl, 1906, Ne 4, 19 cenrsbps, crp. 3—6. Ha ras.
mecto H3n.: M. — 203

(") (Jlenun, B: H. u 3unosves, I'. E.] H3 ucropuu paboueii
newaru 8 Poccuu. — «Pa6oumnii», Cn6., 1914, Ne 1,
22 anpeuns, ctp. 1 —32. — 295

(*'®] (Jienun, B. H. u dp.) Mapxcuss u .auxeudaropcreo. C6op-
HHK cTaTeii 06 OCHOBHLIX BOMPOCaX COBPEMEHHOro pa-
Gouero asuxkeHus. Y. I1. Cn6., «[Ipu6oii», 1914. 1V,
214 crp. Ilepen 3ara. asr.. I'. 3uHoBbeB, B. Habun,
I0. Kamenes. — 296, 351

[#'9 — Ilpasaenuio Coyua.-demoxparuxeckoli naprtuu Iep-
manuu. KonenrareH, 2 cedrsa6ps 1910 r. Iloanuce:
[. [Maexanos, A. Bapckuii, H. Jlenun (Ba. Yabs-
HoB). — 17

(2] Jlepsontos, M. fO. A. O. Csuprosoii. — 270

(*2'] Jimeyor! — «3a Ipasny», Cn6., 1913, Ne 12, 17 okTsa6ps,
cTp. 2, B oTA.: Bonpoch cTpaxoBaHHs. — 245

[*®] «Jlucrox «loaoca Coyuaa-Hemoxpara»s, [[Tapuxl], 1912,
Ne 4, ¢eBpadnb, ctp. 7—9. — 68

Jucrox epynnor «Bneped» — cm. K ToBapHilam Go.blie-
BHKaM.

Jlucrox 58-mu — cm. Ko Bcem usieHaM mapTHH.

8] Jlursunos-Parunckuti, B. I1. Hosste 3akonst 0 crpaxosa-
Huu pabouux. TeKCT 3aKOHOB C MOTHBAMH H MOAPOG-
HbIMH pa3bscHeHuaMH. Cn6., tun. CysopuHa, 1912,
VIII, 364 crp. — 123, 155

(%] * Jlondonckuli cve3d Poccutickoli coy.-Oemoxp. pab. nap-
Tuu (cocronswutica @ 1907 ¢.). TlonHblit TEKCT MpoTO-
kosioB. Man. LIK. Paris, 1909. 486 ctp. (PCAPII). —
157, 288
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(23] Jlonatun, I'. A. He nawu. — «CoBpeMeHHHK», Cn6., 1911,
Ne 1, ctp, 60—82. — 28, 29

Jynawapcxud, A. B. Meaxdy cTpaxom u Hadexmdoli — cm.
Jlynauapckuii, A. B. Crpax u Hagexza.

[**] — Crpax u HadexOa. POXLECTBEHCKHHl pa3roBop. —
«KneBckass Meicab», 1912, Ne 357, 25 neka6ps,
ctp. 3. — 177, 186
[??"] «JTyu», Cn6. — 115, 118, 119, 121, 127, 134, 135, 139, 140,

145, 146, 147, 155, 156, 157, 159, 168, 175, 177, 188,
190, 191, 192, 198, 199, 200, 207, 208, 210, 216, 219,
220, 221, 222, 285, 349, 355

— 1912, Ne 4, 20 cenrsa6ps, ctp. 4. — 115

— 1912, Ne 28, 18 okta6ps, cTp. 1. — 125

— 1912, Ne 37, 28 okrsabps, cTp. 2. — 158, 174

— 1912, Ne 40, 2 HOs6pa, cTp. 2. — 152

— 1912, Ne 43, 6 Hos6pa, cTp. 2. — 144

— 1912, Ne 53, 17 Hos6ps, cTp. 1. —140

— 1912, Ne 56, 21 Hos6p4, cTp. 1, 2. — 140, 143

— 1912, Ne 65, 2 mexa6ps, crp. 1.— 140

— 1913, Ne 4 (90), 5 auBaps. 4 crp. — 177

— 1913, Ne 7 (93), 9 auBaps. 4 ctp. — 189

— 1913, Ne 8 (94), 11 anBaps. 4 ctp. — 190

— 1913, Ne 15 (101), 19 sauBaps, ctp. 1. — 182, 204, 220

— 1913, Ne 21 (107), 26 auBapsa. 4 crp. — 189

— 1913, Ne 24 (110), 30 axBapsa. 4 crp.— 186, 189
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— 1913, Ne 95 (181), 26 ampens, crp. 2. — 219, 221
— 1913, Ne 101 (187), 4 mas, ctp. . — 204
— 1913, Ne 109 (195), 14 mas, ctp. 2. — 219, 221

— 1913, Ne 119 (205), 25 mas, ctp. 2; Ne 121 (207),
28 Mas, ctp. 2; Ne 122 (208), 29 mas, crp. 2. — 219

[?®] «Jlyw» npotus c.-0. ¢pakyuu. — «I1paBra», Cn6., 1913,
Ne 119 (323), 25 mas, ctp. 1. — 217

[?*] M. Fopekuii o «xapamasosusunes. — «Hosas Pa6Gouas Ta-
-3eta», Cn6., 1913, Ne 69, 29 okrabps, ctp. 1—2, —
256—259, 261

(%) Masenskas xasysa. — «IlpaBaa», Cn6., 1913, Ne 6 (210),
8 aHBaps, cTp. 2. — 177

[®' * Mapxkc, K. Kanuraa. KpuTHKa MONHMTHUECKOH SKOHOMHH.
I[Ton pen. @. Surennca. [lep. ¢ nem. T. 2. Ku. II. Ilpo-
necc obpalueHns Kanutaja. Cn6., THN. MHHHCTEpPCTBA
nyrteit coobwenusa (Benke), 1885. XXI, 403 crp. — 173

[2*?) [Mapros, JI.) Bmewareasctso Hureprayuounara u c.-0.
edurncrso 8 Poccuu. 1. — «Hama 3apsa», Cn6., 1914,
Ne 2, crp. 81—88. INoanuce: JI. M, — 309

) — Mexdyrapod. 6ropo 06 eduncree c.-0. — «JIyu», Cnb.;
1912, Ne 37, 28 okra6ps, cTp. 2. — 158, 173

(29 — Orser Byakuny. — «Hawa 3apsa», Cn6., 1914, Ne 3,
ctp. 64—70. INognuce: JI. M, — 336, 351

(®) — Cnacureau uau ynpazdnutresu? (KTo M Kak Hapywan

PCIOPIIT). Usan. «I‘onoca Counan-Iemokpara». Ila-
pHx, imp. Gnatovsky, 1911. 47 ctp. (PCOPII). — 56

(®%] (Menenescxuii, M. H.] Cows ceasckux pabouux e [lep-
manuu. — «IlpaBpa», Cn6., 1912, Ne 65, 14 wuioas,
crp. 1. [Toanuck: MBan I'nibka, — 93

[?*") ¢«Meraaaucts, Cn6. — 119, 215
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[**®) Muatokos, M. H. Hurearuzenyus u ucropuxeckas Tpadu-
yus. — B ku...HMuteanurenunss B Poccuu. C6. crarteit.
Cn6., «3emas», 1910, ctp. 89—191. — 99

[*] — Ha pacnyrve. — «Pycckne Bemomoctu», M., 1914,

Ne 57, 9 mapra, crp. 3. — 309

(] /Muatotun, B. [1.] O HekoTopuix ueprax urocopuu
A. bBozdarosa. — «IlpocBewenue», Cn6., 1914, Ne 2,
crp. 22—31. [loanucey: Ba. IlaBaoB. — 283, 298

[2*'] Mypanos, M. K. Ortuer Kaauaues c.-0. Oymckoii ¢pak-
yuu. — «IlpaBna», Cn6., 1913, Ne 101 (305), 4 mas,
crp. 6; Ne 102 (306), 5 mas, crp. 6; Ne 109 (313),
14 mas, ctp. 2; Ne 116 (320), 22 masa, crp. 6. — 211

[*?] Mot adem oreera. — «IlpaBna», Beuna, 1912, Ne 25,23 an-
peas (6 mas), crp. 6. — 87

%] «Motcavs, M. — 17, 25, 29, 41, 49, 51, 52, 294
— NeNe 1—4, nekabpp 1910 — mapr 1911. — 49
— 1910, Ne 1, neka6pb. 96 crp. — 17, 29, 31

— 1910, Ne 1, mekabps, ctp. 12—23, 69—73; 1911, Ne 2,
siHBapb, ctp. 19—29. — 29, 52

— 1911, Ne 2, sHBapb, crp. 37—46; Ne 3, deBpaJs,
cTp. 45—53. — 52

— 1911, Ne 5, anpenb. 80 ctp. — 50
**] «Ha Temor dna», [Napux. — 194

[2*] [(Harancon, M. A. u dp.] B pedaxyuio <3aseros». — «3a-
BeTbi», Cin6., 1912, Ne 8, HOos6pb, cTp. 144. — 162

[®*%) «Hayunoe Ob6o3apenues, Cn6., 1899, Ne 1, crp. 37—45. —
172, 199

(**] Hauaso. C6opuuk crareil. Capartos, «[opH30HTHI», 1914,
279 crp. — 3813, 316
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[**] «Haw Myro», M. — 177, 183, 194, 238, 241
— 1913, Ne 7, | centabpsa. ¢4 crp. — 241
— 1913, Ne 9, 4 cenrsabps. 4 crp. — 241

2] «Hawa 3apsas, Cud. — 17, 28, 41, 69, 285, 314, 333, 349,
351

— 1911, Ne 9-10, ctp. 31—35. — 178
— 1912, Ne 6, crp. 8—20. — 351
*— 1913, Ne 3, cTp. 44—52. — 219
— 1914, Ne 2, crp. 81—88. — 309
— 1914, Ne 3, ctp. 55—70. — 336, 351
[®°] «Hawa Pa6owas Taseras, Cu6. — 331, 345, 360
— 1914, Ne 41, 21 uions, crp. 3. — 336

[®'] «Heackan 3ee3da», Cn6. — 84, 89, 92, 93, 95, 102, 103,
107, 109, 110, 118, 120, 193, 198

- 1912, Ne 13, 17 uions. 4 crp. — 84, 85

— 1912, Ne 14, 24 uions. 4 crp. — 98

— 1912, Ne 16, 8 utoas. 4 crp. — 90

— 1912, Ne 17, 15 utons. 4 ctp. — 90, 98, 102
— 1912, Ne 18, 22 utons. 4 crp. — 102

— 1912, Ne 26, 16 centabps. 4 crp. — 127
— 1912, Ne 27, 5 oktabps. 4 crp. — 127

(®?] «Hesckuii [oaoc», Cn6. — 85, 89, 98, 109
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— 1912, Ne 4, 6 uioHs. 4 cTp. — 85
— 1912, Ne 5, 28 uions. 4 crp. — 85
— 1912, Ne 6, 5 uioas. 4 crp. — 85, 89, 90, 92
— 1912, Ne 7, 17 aBrycra, crp. 3. — 109
— 1912, Ne 8, 24 aBrycra. 4 crp. — 109
(23] Heckoavko caos Ttosapuwam-paboyum. [Jlucroska. Ila-
pux], koon. tHn. «Coro3», [1910]. 2 crp. (Ot penak-

unn «Pa6oueii aserer»). — 17

(] «Hosas Pa6ouas Iasera», Cn6. — 236, 238, 241, 246, 268,
270, 271

— 1913, NeNe 1—14, 8—24 aBrycra. — 238
— 1913, Ne 7, 15 aBrycra. 4 crp. — 241
— 1913, Ne 55, 12 okrabps, ctp. 3. — 246
— 1913, Ne 56, 13 okrs6ps, cTp. 4. — 246
— 1913, Ne 60, 18 okra6ps, ctp. 1, 2. — 246, 248, 252
— 1913, Ne 69, 29 okrsa6psa, crp. 1—2. — 256—258, 261
— 1913, Ne 97, 3 mekabps, ctp. 1. — 268
— 1913, Ne 108, 15 gekabps, cTp. ll.—293
— 1914, Ne 8 (126), 11 auBapa. 4 ctp. — 294
[*°] «Hosaa Cubupv», Upkyrck. — 178
[*¢] «Hosoe Bpema», Cn6. — 79, 190, 361

[?7) «Hosoti deno», Cnb6., 1909, Ne 15, 13 gekabps, crp. 3. —
103

(8] O naprudinod wxoae. [Pesoniouus, NpuHATas Ha NJEHyMe
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LK PCHPIT B suBape 1910 r.]. — «CounaJ-/emo-
Kpart», [[lapuxk], 1910, Ne 11, 26 (13) deBpans,
crp. 10.— 22

[*] O nopadxe npoussodcrea Oes 8 3emcKux, OB0PAHCKUX U
20p0o0cKUX OOUWeCTBEHRbIX U COCAOBHLLX COGPAHUAX.
Ota. 1. O npaBax H 06d3aHHOCTAX mNpeicenartess co-
6paHus. — B kH.:: CBox 3akoHOB Poccuiickoil HMne-
puu. T. 2. CBom ry6epHckHX yupexpeHnnii. Han.
1892 roma. Cn6., 1892, crp. 28—29. — 124

[%° O rexyuwem momente u 06 eduncree. — «Tpynosas [Ipas-
na», Cn6., 1914, Ne 32, 4 uioas, crp. 2. — 358, 368

('] O ¢paxyuonnoix yentpax. [Pesoniouus, npuHATas Ha mnJe-
nyme LUK PCOPII B auBape 1910 r.). — «Counaa-Ie-
Mokpar», [[Tapux], 1910, Ne 11, 26 (13) deBpans,
crp. 11, B ora.: M3 napran. — 42

[2%2) 06 o6Bedunenuu HayuoHnlarvHbix] opean(uzayuii] Ha me-
crax. [Pe3oniouus, npussartas Ha Ilatolt koHdepeHUHH
PCAPIT (O6wepoccutickoit 1908 r.)]. — B kH.: Bce-
poccuiickas KoH¢epeHuus Poc. cou.-meM. pa6oueit
naptud. (B nmeka6pe 1908 ronma). Map. ras. «IIpose-
tTapHi». Paris, 1909, crp. 46. (PCIOPII). — 213

[®%] 06 o6vedunenuu c caesuyetis I111C. [Pe3oniouus, npHHa-
tas Ha [laroi kondepenuun PCIPIIT (O6imepoccuii-
ckoit 1908 r.) ). — Tam xe, crp. 46. — 213

(%) 06 o6vedunenuu c coyluanr]-Oem{oxparuseckodii] naprueii
JTutreer. [Pesosiouns, npuHaTas Ha Ilatoii KoHdepeH-
uud PCAPIT (O6wepoccuiickoit 1908 r.)]. — Tam xe,
crp. 46. — 213

[*] O630p newaru. — «Pycckas MosBa», Cn6., 1913, Ne 48,
’ 28 suBaps (10 ¢eBpans), crp. 2. — 190

(**] O6pawenue x yxpaunckum pabouwum. — «Tpynosas Ilpas-
na», Cn6., 1914, Ne 28, 29 uions, ctp. 3. — 312

(7] [O6Ba81enue 0 8bix0de Ne 1 xcyprara «Cospemennurs]. —
«Peuyb», Cn6., 1910, Ne 347, 18 (31) nekabps,
cTp. 3. — 28
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(%] [O6Basrenue o0 8vixode ouepeduolx Homepos opzana Byu-
da — «L{aiir»). — «[1paBna», Cn6., 1913, Ne 13 (217),
17 sauBaps, ctp. 1; Ne 19 (223), 24 aumapsd, ctp. 1. —
177, 182

[**°) [O6%asrenue 06 usdanuu scyprasa «CoBpemMeHKUKS]. —
«Peub», Cn6., 1910, Ne 305, 6 (19) HOs6ps, cTp. 2. —
19, 20

(#°] [O6Basrenue 06 oTkpuiTuu nodnucku xa 2asery <llpas-
da» na 1913 200). — «IlpaBna», Cn6., 1912, Ne 187,
7 nexkabps, ctp. 1. — 161

[*"'] O6vacuuTesbHan 3anucka MUHUCTPA QUHAHCOB K NpPOEKTY
eocydapcreennoll pocnucu 00x0008 u pacxodos Ha
1913 e200. Y. II. —B kH.: IIpoekT rocymapcTBEHHO#H
pOCNHCH 10XO0mOB H pacxomoB Ha 1913 rom ¢ ob6bsc-
HHTE/LHOI0 3aMHCKOI MHHHCTpa ¢HHaHcoB. Cnb6., THI.
Kupwm6ayma, 1912, crp. I—VII, 1—246. [loanuce:
B. KokoBuos. — 153

(?3] [Oabmunckui, M. C.) Kro ¢ xem? — «IlpaBna», Cn6.,
1913, Ne 106 (310), 10 mas, crp. 2—3. Iloanucs:
A. Butumckuit. — 210, 219

(33 [Oromuncruti, M. C.] KyaoTyprote at0du u Henucras co-
gectv. — «[IpaBna», Cn6., 1912, Ne 98, 23 aBrycra,
“crp. 1. [lognuce: A. Butumcknit. — 109

[¥] — O «npecrynnuxax». — «3a [Ipasay», Cn6., 1913, Ne 11,
16- okra6ps, crp. 2. [lomnuch: A. BuTuMckuit. — 245

[¥°] — «llpasdas. — «IlpaBna», Cn6., 1913, Ne 123 (327),
30 mas, crp. 1.— 217, 219

[*°) — Comnureavnoii npomax. — «[lpaBna», Cn6., 1913,
Ne 119 (323), 25 mas, crp. 2. [Tognuce: B. — 226

[*""] Onposepacenue. — «Jlyu», Cn6., 1912, Ne 4, 20 cenra6ps,
ctp. 4. [Ton o6ut. 3ara.: Bu6opur. — 115

[2’®] Opeanusayuonnsiii ycrae (PCHPII, npunateui wa [V
(O6vedunurensrom) cvesade PCAPII]. — B kH.: Ilpo-
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™

Tokoab O6benuuuTenbHoro cwe3na PCHPII, cocross-
merocas B Crokroaome B 1906 r. M., Tun. HBamoBa,
1907, ctp. 419—420. — 288

[?°] Or pedaxyuu. — «I1paBaa», Cn6., 1913, Ne 30 (234), 6 des-
paas, crp. 1.— 191

[2°] Orger Makcuma T'opoxozo. — «Peub», Cn6., 1913, Ne 295,
28 okTa6ps (10 Hoa6psa), cTp. 6. — 256

(28] [Oreer pedaxyuu scyprara <3aserois na nucomo B. Ha-
Taumcona u opyaux]. — «3aserni», Cn6., 1912, Ne 8, Ho-
A6pb, cTp. 144—145. — 162

[282) Orser 7-mu denyraram. — «3a TIpaBay», Cn6., 1913, Ne 22,
29 okrsa6ps, ctp. 3. Ilog o6m. 3ara.: K Bonpocy o co-
IlHaJI-1eMOKpaTH1ecKoit ppakunHu. — 255

(8] Orkpoiroe nucomo A. ®. Bypoanosy. — «Ilyts TIpaBub»,
Cn6., 1914, Ne 22, 26 ¢eBpass, ctp. 2. [Toanucs: Lo-
puxckas rpynna. — 308

[28*] OrkpoiToe nucomo nenesckoz20 udelinozo kpyxcxa Goabuie-
suxos. — «[onoc Couuas-Ilemokpara», [>KeneBa —
[Tapux], 1910, Ne 23, Hos6ps, cTp. 16. — 37

[28%] Oruer [0 cpedcreax, noctynuswux 8 (oHO 2a3eTo. «3a

ITpasdys]. — «3a Ilpasay», Cn6., 1913, Ne 9, 13 ok-
T6ps, cTp. 3, B oTA.: O paGouef neuaTH. — 242

[2%6] Mepsoti Oenv 4-ii HDymor. — «JIyu», Cn6., 1912, Ne 53,
17 Hos6pA, cTp. 1. — 140

[?®] Herposcxud, I'. H. K moum enewaraenusm. — «3a [lpas-
oy», Cn6., 1913, Ne 8, 12 okra6ps, ctp. 2. — 243
(28] — Heuucroe cpedcrgo. — «3a [Ipasay», Cn6., 1913, Ne 8,
12 okts6pa, ctp. 1. — 243

[**°] Meutexonos, A. B. Ha ouepednoie temor. Hama miartdop-
Ma (ee ouepTaHHsa H pa3Mmephl). — «Pycckoe Borart-
ctBo», Cn6., 1906, Ne 8, crp. 178—206, B orta.: II. —
203
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[290]

[}
— Xponuka snytpennell su3nu, — «Pycckoe BoratcTBo»,
Cn6., 1906, Ne 7, crp. 164—181, B ora.: II. — 203

('] Mucomo 8 pedaxyuio. — «JIyu», Cn6., 1913, Ne 24 (110),

30 suBaps, ctp. 2. [Toanucw: A. BanaeB u ap. — 186

(2] Hucomo x rtosapuwyam. [JluctoBkal. Paris, imp. Gnatov-

sky, [1911]. 2 crp. (PCOPII). IMoanucs: Pepakumus
«Tonoca Counan-Iemokpara». — 41

ITrardopma epynnot «Bneped» — cm. CoBpeMeHHOe NOJIO-
JKeHHe H 3aJauH MapTHH.

ITrargpopma ycrpourenedl kanpuiickoli wxoast. — cm. K Bo-
npocy O napTHHHO# UIKOJe.

[2%] [Mrexanos, T. B.] Beunas namars! — «[nesunk Counan-

[294]

[295]

[296]

[297]

[298]

[299]

Hemokpara», [)KexeBal], 1911, Ne 15, okta6pb. Bto-
poe npuaoxenHe Kk Ne 15 «IneBunka Counan-Ilemo-
Kpata, ctp. 1. [Tomnuce: I, I1. — 69

— Ewe odna packoavHuubs xougpepenyus. — «3a Ilap-
THIO», [Tapuxk, 1912, Ne 3, 15 (2) okra6ps, crp. l—
3.— 119, 159

— 3amerku nybauyucra. «O1cioda u docroda». — «3Be3-
na», Cn6., 1910, Ne 1, 16 neka6ps, crp. 2—3. — 29

— Kapa Mapkc u Jles Toacroii. — «Counan-Iemokpars,
[Hapux], 1911, Ne 19-20, 13 (26) suBaps, ctp. 2—6.
—28

— Heyodaunan ucropus napruu <«Hapoouoi Boaus. —
«CoBpemennsbiii Mup», Cn6., 1912, Ne 5, ctp. 147—
176. — 202

— Hosoui nodsem. — «3a [NaprtHio», ITapux, 1914, Ne 5,
¢eBpads, ctp. 1—3. — 372

— O rtom, 4t0 ectb 8 pomare «To, ueeo e 6bia0». (OT-

kpbitoe nHcbMo kK B. I1. Kpanuxdenbny). — «Cospe-
Menuslt Mup», Cn6., 1913, Ne 2, ctp. 81—99. — 202
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[300]

[301]

[302]

[303]

[304]

[305]

[306]

[307]

— ITod epadom nyav. DBeriavie 3ameTkH. — «IIpaBaa,
Cn6., 1913, Ne 78 (282), 3 anpeas, crp. 1—2; Ne 83
(287), 10 ampeas, crtp. 1—2; Ne 101 (305), 4 mas,
ctp. 2; Ne 112 (316), 17 mas, ctp. 2; Ne 114 (318),
19 mas, crp. 2—3; Ne 129 (333), 7 HIOH#, cTp. 2;
Ne 130 (334), 8 uions, crp. 2. — 94, 209, 350

*— [Ipeducarosue [x xuuze C. T. Apxomeda <Pabowuee
Osusicenue u coyuaa-demoxparus Ha Kaskxaze»). —
B xH.: Apkomen, C. T. Pa6Gouee ABHXEHHe H COLHaJ-
nemokpatHs Ha Kasxase. Y. 1. )Kenesa, imp. Chaul-
montet, 1910, ctp. V—XVI. — 225

ITo nosody svixoda 1. Bypeanosa u3 ccemepxu». — «I1yThb
[MpaBaer», Cn6., 1914, Ne 22, 26 c¢eBpasns, crp. 2.
IMonnuce: [TpeacraButenn Bri6oprckoro paiioHa B Ko-
JHyecTBe 12 uyesoBek. — 307, 309

[oaoxncenue o svibopax 8 Tocydapcrsennyio Oymy. —
B xu.: CnpaBouynsk 1910 r. Bein. 2. Cn6., roc. THm.,
1910, crp. 267—372. (T'ocynapcrBennass Agyma. Il co-
3biB — 3-51 ceccHs). — 70

ITonosxcenue o evibopax 8 Iocydapcreenmyro dymy, [yr-
sepsicdenroe 3 utona 1907 e.). C pa3bsACHEHHSMH npa-
BHTesbcTBYIOIero CeHaTa H MHHHCTEPCTBA BHYTpPEH-
HHX JeJt... Cn6., cenatckas THm., 1907. 196 crp. (HMan.
M-Ba BHYTp. fea). — 70

IToayzodoebie uroeu — cm. Jlenun, B. M. Uroru noayro-
Z0BOii paboTHI.

Morpecos, A. H. B tucxkax ceoezo npownozo. (O Tliexa-
HoBe). — «Jlyu», Cn6., 1913, Ne 119 (205), 25 Mmas,
crp. 2; Ne 121 (207), 28 mas, crp. 2; Ne 122 (208),
29 wmas, crp. 2. INognucr: A, H. TlorpecoB-Crapo-
Bep. — 219 '

«lTowun>, [Paris], 1912, Ne 1, nions. 32 cTp. — 99
«lIpasda», [BeHal, 1912, Ne 25, 23 anpeaa (6 Mmas),
crp. 5, 6. — 69, 73, 74, 75, 87
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[*®] ¢Mpasdas, Cn6. —79, 84, 85, 87, 88—90, 92, 93, 95, 96,
97, 98, 99, 100, 101, 107, 109, 110, 115, 117, 118, 119,
120, 123, 125, 127, 134, 135, 136, 137, 138, 139, 140,
142, 145, 146, 150, 151, 155, 156, 157, 158, 159, 161,
163, 165, 166, 167, 177, 179, 181—183, 186, 189, 190,
191, 193, 195, 198, 200, 204, 206, 207, 209, 210, 216,
218, 219, 222, 223, 229, 230, 232, 233, 237, 240, 245,
277, 287, 296, 298, 308, 322, 335, 349, 350, 351, 354,
355, 370

— 1912, NeNe 1—200, 22 anpesns — 22 nexa6pa. — 163

— 1912, NeNe 5—10, 27 anpeas — 4 mas. — 137, 138

— 1912, Ne 8, | mas. 4 crp. — 137, 219

— 1912, Ne 41, 16 uions. 4 crp. — 85

— 1912, Ne 42, 17 uionsa. 4 crp. — 85

— 1912, Ne 43, 19 uions. 4 crp. — 85

— 1912, Ne 64, 13 utoJs, ctp. 1. — 93

— 1912, Ne 65, 14 uious, crp. 1. — 93

— 1912, Ne 66, 15 uions, crp. 1. — 93

— 1912, Ne 78, 29 urons, ctp. 1; Ne 79, 31 wmioaq, crp. I;
Ne 80, 1 aBrycra, crp. 1; Ne 81, 2 aBrycra, ctp. 1. —
92, 102

— 1912, Ne 98, 23 asrycra, ctp. 1. — 109

— 1912, Ne 102, 28 aBrycra, ctp. 4. — 112

— 1912, Ne 146, 18 okra6pa. 4 crp. — 125, 127

— 1912, Ne 147, 19 okra6psa. 4 crp. — 127

— 1912, Ne 148, 20 okra6ps. 4 ctp. — 127

— 1912, Ne 166, 11 HOsaG6ps. 4 cTp. — 138
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1912, Ne 167, 13 Hos6ps, ctp. 3. — 136, 137, 138
1912, Ne 169, 15 Hos6pa, cTp. 2. — 146

1912, Ne 182, | aekabps, ctp. 2. — 162, 155

1912, Ne 187, 7 nekabps, ctp. 1. — 161

1912, Ne 188, 8 nekabps, crp. 2—3. — 154, 157, 158—
159, 224

1913, Ne 6 (210), 8 snBaps, ctp. 2. — 177
1913, Ne 8 (212), 11 sHBaps, CT}‘). 1—2.— 174
1913, Ne 11 (215), 15 auBaps, cTp. 2. — 182

1913, Ne 13 (217), 17 auBaps, ctp. 1; Ne 19 (223),
24 auBaps, ctp. 1. — 177, 182

1913, Ne 17 (221), 22 sanBaps, crp. 1—2.— 185

1913, Ne 18 (222), 23 auBaps, ctp. | — 182
1913, Ne 21 (225), 26 auBaps, ctp. 2—3. — 188
1913, Ne 22 (226), 27 suBaps, cTp. 2. — 188
1913, Ne 23 (227), 29 snBaps, ctp. 2. — 188

1913, Ne 24 (228), 30 suBaps, crp. 2, 3. — 184, 185,
186, 188

1913, Ne 25 (229), 31 suBaps. 4 ctp. — 189

1913, Ne 26 (230), | ¢eBpaas, crp. 1—2. — 188

1913, Ne 28 (232), 3 ¢espaas, crp. 1—2. — 188
1913, Ne 30 (234), 6 deBpans. 4 ctp.; Ne 32 (236),

8 ¢espas, ctp. 2; Ne 33 (237), 9 despaans, crp. I;
Ne 35 (239), 12 c¢espaas, crp. 1—2: Ne 36 (240),
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13 ¢eBpaas, ctp. 1—2; Ne 37 (241), 14 denpaas,
crp. 1—2.— 189, 191

1913, Ne 78 (282), 3 anpexns, ctp. 1—2; Ne 83 (287),
10 ampeas, ctp. 1—2; Ne 101 (305), 4 mas, cTp. 2;
Ne 112 (316), 17 mas, ctp. 2; Ne 114 (318), 19 mas,
ctp. 2—3; Ne 129 (333), 7 uions, ctp. 2; Ne 130 (334),
8 uions, ctp. 2. — 94, 209, 350

1913, Ne 85 (289), 12 anpeas, ctp. 1—2; Ne 95 (299),
26 ampeas, ctp. 2; Ne 110 (314), 15 mas, crp. 2. —
209, 217, 220

1913, Ne 92 (296), 23 anpeas. 8 crp. — 207

1913, Ne 101 (305), 4 mas, crtp. 6; Ne 102 (306),
5 mas, ctp. 6; Ne 109 (313), 14 mas, ctp. 2; Ne 116
(320), 22 mas, crp. 6. — 211

1913, Ne 106 (310), 10 masa, ctp. 2—3. — 210, 219
1913, Ne 117 (321), 23 mas, crp. 1.— 217

1913, Ne 119 (323), 25 mas, crp. 1,2. — 218, 225

1913, Ne 120 (324), 26 mas, ctp. 2—3. — 218, 219,
222, 230

1913, Ne 123 (327), 30 mas, ctp. 1, 2. — 216, 217, 219

«Ilpasda Tpyda», Cn6. — 241

1913, Ne 5, 15 cenrsa6ps. 4 crp. — 241

[*'°] «Mpasureavcreennviii Bectnux», Cn6., 1913, Ne 43, 21 des-

paas (6 mapra), crp. 1—3. — 196

[*'"] Mpubaatuiickuii Kpaii. — «Iyts TlpaBawn», Cn6., 1914,

Ne 50, 30 mapra, ctp. 3—4. — 305

[*'Y] Mpusercreue Mexdynapodnomy Baseavckomy Kouepeccy

or c.-0. unenos 4-ii T'oc. Oymet. — «IlpaBpa», Cn6.,
1912, Ne 167, 13 Hos6ps, cTp. 3. — 136, 138, 139
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38 [Ipumewanue pedaxyuu zaservt «Ilpasda» k nucomy 8 pe-
dakyuro A. Boedarnosa). — «I1paBpa», Cn6., 1913,
Ne 24 (228), 30 suBaps, cTp. 2. — 184

3 [pumesanue pedaxyuu x crarve I'. B. [lrexanosa «3a-
merku nybauyucras]. — «3esna», Cn6., 1910, Ne 1,
16 neka6ps, ctp. 2. — 29

[3'%] Npozpamma u ycrae Poccutickol coy.-Oem. paboueii nap-
tuu. WUsp. LK PCOPII. Paris, 1914. 14 ctp.
(PCOPIT). — 318

[3'®] Mpoepamma Poccuiickoti coy.-Oem. paboueii napruu, npu-
naraa Ha Bropom cwesade napruu. — B kH.: Bropoit
ouepenHoil cbe3n Pocc. cou.-nem. pa6Goueit napTHH.
Mosnwiit Teker npotokosoB. M3p. LK. Geneéve, Tum.
naptuy, [1904], crp. 1—6. (PCOPIT). — 154, 158—
159, 266, 272, 288, 339

'] (Tpoekt ycaosuii o6vedunenus Jlar. CAPIT ¢ PCIPII,
npunareti  wa IV (O6vedunuresbHom) cove3de
PCIPII]. —B xH.: Ilporokosn O6beaHHHTEJIbHOTO
cveaga PCIOPII, cocrosBuerocas B CrokroJsbMme
B 1906 r. M., Tun. MBanosa, 1907, ctp. 353—354. —
212, 214, 358, 368

[3'®] (Mpoexr ycrosus ob6vedurnenus Bynda ¢ PCAPII, npuns-
toui na IV (O6vedunureavsom) cwe3de PCHAPIT). —
Tam ke, ctp. 362—363. — 172, 213, 214

[3'°] Mpokonosuu, C. H. Heyasviunaa nosutuxa. (ITucbMo B
penakuuio). — «3anpocel JKu3nu», Cn6., 1912, Ne 26,
29 uons, crab. 1525—1530. — 10!

[*®] «IMpoaerapuii», Bu6opr — XXenepa — IMapux. — 201

— [Bm6opr], NeNe 1—20, 21 aBrycra 1906 — 19 Hos6ps
1907. Ha ras. mecro u3a.: M. — 203

*— 1906, Ne 4, 19 cenrsabpsa, ctp. 3—6. Ha ras. mecto
u3n.: M. — 203

[®'] «llposerapckas ITpasda», Cn6., 1913, Ne 2, 8 neka6ps,
crp. 1—2. — 267, 268, 281, 354
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— 1913, Ne 12, 20 pmekabps, cTp. 2. — 349
— 1914, Ne 11 (29), 15 siuBaps. 4 cTp. — 294

[32?] «Mpoceewenues, Cn6. — 94, 101, 107, 157, 174, 179, 180,
186, 187, 189, 191, 1938, 206, 215, 217, 223, 236, 241,
245, 254, 271, 294, 296, 309, 315, 327

— 1912, Ne 8-9, uions — aBryer, crp. 73—80. — 103
— 1913, Ne 1. 96 cTp.— 167, 191

— 1913, Ne 3, ctp. 50—62, 71—77; Ne 4, ctp. 22—4l,
67—73; Ne 5, ctp. 25—36.— 187, 189, 191, 195, 199

— 1913, Ne 4. 104 c1p. — 199
— 1913, Ne 5. 96 ctp. — 206
— 1913, Ne 9, ctp. 46—61. — 236

— 1913, Ne 10, ctp. 95—105; Ne 11, ctp. 55—59; *Ne 12,
cTp. 56—64. — 266, 339

— 1913, Ne 12, crp. 81—89. — 272

— 1914, Ne 1. 112 cTp. — 295

— 1914, Ne 2. 112 ctp. — 283, 297, 298
— 1914, Ne 3, crp. 111—113. — 296

— 1914, *Ne 4, ctp. 3—21, 34—47; Ne 5. crp. 57—T1,
89—103; Ne 6, crp. 26—32, 33—47, 63—84.— 231,
232, 254, 260, 327, 328, 339, 346, 365

[32%] Mpocvba svickazatocs. — «[1paBoa», Cn6., 1913, Ne 24
(228), 30 siwBaps, crp. 3. [Tox o6w. 3ara.: O «[Ipas-
ne». — 185

[324] Mporokoasr O6Bedunurenvuozo cveada PCIHPII, cocrosns-
weeaoca 8 Croxeorbme 8 1906 2. M., tun. HMBanoBa,
1907. VI, 420 crp.— 172, 213, 214, 288, 336, 338,
360, 369
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[®) «Myro pasdot», Cn6.,— 294, 307, 309, 313, 315, 320,

324, 333

— 1914, Ne 2, 23 auBaps. 4 cTp. — 294

— 1914, Ne 12, 4 deBpans, ctp. 2. — 294
— 1914, Ne 22, 26 ¢deBpaas, cTp. 2. — 308
— 1914, Ne 34, 12 mapra, crp. 1. — 3813
— 1914, Ne 38, 16 mapra, cTp. 3—4. — 313
— 1914, Ne 43, 22 mapra. 4 ctp. — 315

— 1914, Ne 50, 30 mapra, ctp. 3—4. — 305

— 1914, Ne 57, 10 anpens, ctp. 1. — 313
— 1914, Ne 75, | mas. 4 ctp. — 323
[3%) «Pa6otHuya», Cn6. — 274

— 1914, NeNe 1—5, 23 ¢deBpans (8 mapTa) — HIOHB.
376

[**"] «Pa6ouas Tasera», Mapux. — 17, 19, 33, 57, 88, 91, 105,

107, 296

— 1910, Ne 1, 12 Hos6pa (30 okrs6psi). 6 ctp. Ha
owu60UYHO YKa3aHa garta: 12 Hoa6ps (31 okTabps).
17, 19

— 1912, Ne 8, 17 (30) mapra, cTp. 3. — 76, 77
[*?®) «Paéouas [Mpasdas, Cn6. — 236
[3%°] Pa6ouue 3a pasHonpasue deyx uactell c.-0. ¢paxyuu.
«3a [lpaBay», Cn6., 1913, Ne 19, 25 okTabps, cTp. 2.
252

[33) «Pabouuns, Cn6., 1914, Ne 1, 22 anpeas, crp. 1—32.
295
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— 1914, Ne 7, 9 uious, crp. 2—3. — 365

(33'] «Pegoatoyuonnas Meicav», Jlonpon — IMapux. — 99
[*%%) «Pesoatoyuonnas Poccuss, [Kyokkana — Tomck — JKene-
Bal. — 99

(®3) Pesoaroyuu, npunareie epynnoi e Can-Pemo.— «Tonoc
Counaa-llemokparta», [)KeneBa — Ilapux], 1911,
Ne 24, ¢eBpanb. Ilpunokenne k Ne 24 «Iosnoca Co-
uua.-emokpara», crp. 8. — 34

[33%] Pesoaroyuu, [npunsteie na Illecroii (Ipaxckoii) Bcepoc-
culickoi xongepenyuu PCIAPIT 1912 2.). —B ku.:
Bceepoccuiickas kondepenuus Poc. cou.-nem. pa6. nap-
tu 1912 rona. M3a. LK. Paris, koon. Tun. «HMpean»,
1912, ctp. 14—32. (PCOPIT). — 62, 65, 72, 74, 76, 78

[3%] Pesoatoyuu [paboaux, npunateie 8 noddepicKy 3aa81eHUR
wectu  Oenyratos-6oavuwesuxos]. — «3a IlpaBmpy»,
Cn6., 1913, Ne 16, 22 oktabpsa, ctp. 2; Ne 17, 23 ok-
Ta6pd, ctp. 2—3. Tloa o6wt. 3ara.: B couuan-gemo-
KpaTuueckoil ¢ppakuuu. — 252

(3% [Pesoatoyus Hcnoanureavnozo xomurera Mexdynapoo-
HO20 COLUAAUCTUYECKO20 B10PO, NPUHATAR HA KOH(e-
peryuu 8 Bpiocceae 3 (16) utoan 1914 e.]i — 360,
363, 368

' [**7) Pesoatoyus Kayrcxoeo. — «Tlponerapckas ITpasaa», Cré.,
1913, Ne 2, 8 npekabpsa, crp. 1—2. INoanucu: Kayr-
cKHit, 36epT, Mosnbkenbyp. — 267, 268, 280, 354

Pesoaroyus MC5 — cm. Pe3onouns Kayrekoro.
[**®] Pesoaroyus, npunsras na obujem cobpaniu naprutinozo
coyuan-demokparudeckozo kayba 8 Bene 26-20 Hoa6-
pa 1910 eoda. {JIucroBkal. B. m., [1910]. 2 ctp. — 68

[**] Pesoaroyua c.-0. ¢pakyuu [no eonpocy o Hzeano]. —

! Otisténo v listu Informacionnyj listok zagrani€noj organizacii
Bunda, Genéve, 1915, &. 7, leden, s. 15.
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«[1paBpa», Cn6., 1912, Ne 182, 1 meka6ps, cTp. 2. —
152, 155

[**°] Pesoatoyus cosewjanus npedcrasuteseti 3a2paHUHHOZ0 KO-
murera bByunda, menbuesuxos-napruiiyes, epynnot
«Bneped», 6oavwesuxos-napruiiyes, «l'oroca Coyu-
aa-Hemoxpara» u «Ilpasdels no nosody u3zseuwjeHus
0 cocroasweilica  Bcepoccuiickoil  konghepenyuu
PCAPII. — «[1paBna», [Bena], 1912, Ne 25, 23 anpe-
asa (6 mas), crp. 5. —69, 73, 74, 75

Pesoatoyun 13 noabpsa— cm. 3asBieHHe C.-I. ¢paKIHH.

Pewenue MendyrnapodHoeo coyuasuctuseckozo 610po —
o C#. Pesomouns Kayrckoro.

[**'] «Peuss, Cn6. — 49, 87, 101, 189, 332, 361
— 1910, Ne 305, 6 (19) uosbps, ctp. 2. — 19, 20
— 1910, Ne 347, 18 (31) mexa6ps, cTp. 3. — 28

— 1912, Ne 117 (2071), 30 ampens (13 mas), ctp. 2. —
99

— 1912, Ne 195 (2149), 19 uona (1 asrycra),ctp. 1.—
101

— 1913, Ne 295, 28 okrsa6pss (10 nos6psa), crp. 6. — 256

[**?] [Posxkos, H. A.] Cospemennoe noroscenue Poccuu u oc-
HosHasa 3adaua paboyezo Osusteruna 8 OaMHoli MO-
menT. — «Hawa 3aps», Cn6., 1911, Ne 9-10, ctp. 31—
35. INTopnucy: H. P—xoB. — 178

Ponwun — cm. CaBHHKOB, B. B.

(***] Py6akun, H. A. Cpedu xnue. OnuiT 0630pa PYyCCKHX KHHX-
Helx 60raTCTB B CBfI3H C HCTOpHeH Hay4HO-(HJIOCOG-
CKHX H JHTepaTypHoO-o6ulecTBeHHbIX HAe#. CnpaBoy-
Hoe noco6GHe mJis caMoOGpa30BaHHS H OJIs CHCTEMAaTH-
3alHH H KOMIJIEKTOBaHHSA 06lieo6pa3oBaTesbHbIX 6HO-
JIHOTEK, a TaKXe KHHKHbIX MarasuuoB. T. I—II. Han.

517



2-e, non. u nepepa6. M., «Hayka», 1911—13. 2 7. —
176, 324, 329

[**] «Pyccxas Moasa», Cn6. — 190
— 1913, Ne 48, 28 suBapa (10 ¢despaas), crp. 2. — 190

[**] «Pyccras Meicavs, M. — I16. — 20, 258

— 1912, xu. XI, crp. 185—192, B ora.: II.— 189, 191
[**] «Pyccxue Bedomoctus, M. — 91

— 1914, Ne 57, 9 mapra, ctp. 3. — 309
[**] «Pyccroe Bozarcteo», Cn6. — 20 o

— 1906, Ne 7, erp. 164—181, B ota.: II. — 203

— 1906, Ne 8, crp. 178—206, B ora.: II. — 203

— 1910, NeNe 1—12. — 203

«Pyccrkoe Boearcrgo», Cnb. — 1911, NeNe 1—12. — 202

— 1912, NeNe 1—12. — 202

— 1913, Ne 1, crp. 187—220; Ne 2, crtp. 127—163. — 202
[**] «Pyccroe Caoso», M. — 330

— 1912, Ne 183, 9 (22) amrycra, crp. 3.— 106

[*¥] Pwoikos, A. H. 3azpanuunomy yentpy 60rbuesuxos. Mex-
ny 20 u 25 ¢espaas 1911 r. Pykonuent, — 85, 37, 38

(*] — K opeanusayuonnomy eonpocy. — «Jlyu», Cn6., 1913,
Ne 109 (195), 14 mas, ctp. 2. I[Toanucs: A. Baacos. —
219, 221

! Poprvé otiiténo v publikaci Leninskij sbornik XVIII, 1931,
s, 22—24.
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13 [Casunkos, B. B.] Kouv 6aednvti. Cn6., <«IIIHNOBHHK»,
1909. 147 crp. Ilepen sara. aBr.: B. Ponmuy. — 99

[3%2) — To, wezo ne 6viao. (Tpu Gparta). — «3aBerni», Cno.,

1912, Ne 1, anpeas, ctp. 64—82; Ne 2, maii, ctp. 33—
33; Ne 3, uioHb, cTp. 31—46; Ne 4, mioab, cTp. 5—43;
Ne 5, asrycr, ctp. 5—20; Ne 6, ceHtsibpb, cTp. 5—41;
Ne 7, okTa6pb, cTp. 5—47; Ne 8, Hos6pb, cTp. 5—40;
1913, Ne 1, suBapp, ctp. 83—112. [Tonnuce: B. Pon-
wHH. — 99, 107, 162, 202
i%%) Caarvcos-Uledpun, M. E. JTu6epar. — 208
(™Y — Mecrpoie nucoma. — 135
[*%] C.-Merep6ype, 19 uroasn. [Tlepenosas). — «Peun», Cné6.,
1912, Ne 195 (2149), 19 uoas (1 asrycta), crp. l.—
101
[*%] Ce0d saxomos Poccuiickoti umnepuu. T. 2. CBom ryGepH-
cKHX yupexaeHuii. M3a. 1892 roama. Cn6., 1892. 391,
62 ctp. — 124
«Ceoti» — cm. YepHoma3sos, M. E.
[*"] «Cesepnasn I1pasdas, Cn6. — 236, 238
— 1913, Ne]Ne 1—19, 1 — 24 aBrycra. — 238
— 1913, Ne 4, 4 aBrycra, cTp. 2. — 240
— 1913, Ne 29, 5 cenrsi6ps, crp. 1. — 264
[**®) «Cesepran Pabouas lazera», Cn6. — 315, 351
—- 1914, Ne 8, 18 despans. 6 ctp. — 3156
— 1914, NeNe 36—38, 22—25 mapra. — 315

[*9] «Cesepnote 3anuckus, Cn6. — 202

Cedos, JI. — ca. Koabiios, 1.
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(**°] Cxeopyos-Crenanos, H. H. Mucomo B. H. Jenuny. Mapr,
panee 9 (22), 1914 r. PykonHcn !, — 310

(*®'] Cxurasey, C. I'. Mereop. — «Pycckoe Borartcreo», Cn6.,
1913, Ne 1, crp. 187—220; Ne 2, ctp. 127—163, — 195

[%%?) «Cospemennan Jusnos, Baky. — 53

[**®] «Cospemennux», Cn6.— 18, 19, 20, 28, 29, 65, 93, 312,
329, 333

— 1911, MNa 1. 448 ctp. — 28, 29

[®**] * Cospemennoe nosoxenue u 3adawu napruu. Tlnatdop-
Ma, BolpaGoTaHHas rpynnoit 6osbiuieBHkoB. U3a. rpyn-
bl «Bnepea». Paris, koon. Tun. «Coio3», [1909].
32 crp. (PCHPII). — 37
[*%%] «Cospemennotii Mup», Cn6. — 20, 51, 127
[3%%] — 1909, Ne 7, cTp. 207—211. — 202
— 1910, NeNe 1—12. — 202
— 1911, NeNe 1—12. — 202
— 1912, NeNe 1—12. — 202
— 1912, Ne 5, cTp. 147—176. — 202
— 1913, Ne 2, ctp. 81—99. — 202
(%] [Coobujenue o eovixode caedyrowjeco Homepa «Heesckozo
Toaoca»). — «Hesckuit Tosoc», Cn6., 1912, Ne 7,
17 asrycra, crp. 3. — 109
[*®] «Coyuas-Oemokpars, [Bunbho — Cn6. — [Mapmx — XKene-

Bal. — 18, 26, 41, 58, 61, 72, 88, 106, 107, 142, 168,
194, 201, 268, 281, 285, 288, 296, 321, 322, 336, 372

! Poprvé otiiténo v publikaci Istorideskij archiv, Moskva 1959,
&2, s 14—17.
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— [ITapux], 1910, Ne 11, 26 (13) c¢eppans. 12 crp. —
21, 42, 318, 375

— 1910, Ne 17, 25 cenrs6ps (8 okrabpsa), crp. 10—I11. —
37
— 1911, Ne 19-20, 13 (26) suBaps, ctp. 2—6. — 28

— 1911, Ne 24, 18 (31) okrabps, ctp. 1—2. — 56, 58
*— 1912, Ne 28-29, 5 (18) Hos6psa. 8 crp.— 129, 132, 133
— 1913, Ne 30, 12 (25) suBaps. 8 crp. — 129

*— 1913, Ne 31, 15 (28) uious. 8 crp. — 230
— 1913, Ne 32, 15 (28) nekaGpsi. 8 crp.— 280, 281

[**%) Cnpasounux 1910 2. Bun. 2. Cn6., roc. Tun., 1910. X, 477,
56 ctp.; 2 x. cxeM. (TocymapcrBedHas ayma. III co-
3bIB — 3-51 ceccHsl). — 55, 70

[*°] Cnpasounsui aucrox Tocydapcreennoi dymet. (Yersep-
THif co3biB. — [lepBas ceccust). [CnG.], 1912, NeNe | —
14, 15 (28) Hos6psa — 2 (15) mekaGps. — 153

'] Cnyrnuk usbuparess. (Haw us6upaTenbHbiit 3akoH). Cn6.,
1912. 39 ctp., | &1. cxema,— 70, 78, 86

() [(Crasun, H. B.] Ko ecem pabouum u paboruuyam Poc-
cuu! 9-oe suBapsa [1913 r. JlucroBkal. Cn6., sHBapb
1913. 2 crp. Ilommuch: LleHTpaabuufi Kommurer
PCOPII. — 140

[*®) — Kro no6edua? — «[1paBna», Cn6., 1912, Ne 146, 18 ok-
Ta6ps, ctp. 1. — 125

[*"*] — Hakas nerepbypeckux pabouux csoemy pabouemy Oe-

nyrary. [JIucroBka. Cn6., 1912]. 1 crp. — 133, 135,

136
[*®] — Haxkas nerepbypeckux pabouux ceoemy pabouemy Oe-
nyrary. — «Conunan-emokpar», [[lapuxk]}, 1912,

Ne 28-29, 5 (18) Hos6ps, cTp. 4. — 133
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[*%] — Hayuonaavuoui eonpoc u coyuar-Gemoxparusn. —

«IIpocesewenue», Cn6., 1913, Ne 3, crp. 50—62; Ne 4,
crp. 22—41; Ne 5, crp. 25—36. Iloamuch: K. Cra-
JuH. — 187, 195, 199

[(3"] * Crexaos, FO. M. H. I'. Yepnoumescrkud, e2o sxu3us u des-
TeabHocTs. (1828—1889). Cnb6., THn. «O6wwecTBeHHas
[osb3ax, 1909. 427 ctp. — 50

[*®] Crenocpaguueckue orueror [locydapcTeennol Oymol].
1907—1908 rr. Ceccus nepBas. Y. I—III. Cn6., roc.
tun., 1907—1908. 3 1. (FocynapcrBennas nyma. Tpe-
THH co3biB). — 79

(*°] Crenoepaguueckue orwerer (locydapcreennoii Aymor.
1908—1909 rr. Ceccust Bropasi. U. I—IV. Cn6., roc.
tun., 1908—1909. 4 1. (FocynapcrBennas ayma. Tpe-
THH cO3biB). — 79

(28] Crenoepaguueckue oruers: (locydapcreennod Oymol].
1909—1910 rr. Ceccus tperbs. U. I—IV. Cn6., roc.
tumn., 1910. 4 1. (FocynapcrBeHHass nyma. Tperuit co-
3bIB). — 79

[®'] Crenoepaguueckue orueror (l[ocydapcreennod Oymot].
1910—1911 rr. Ceccus uersepras. U. [—III. Cn6., roc.
tun., 1910—1911. 3 1. (Focynapcreennas ayma. Tpe-
THH co3bIB). — 79

(*%?] Crenoepaguueckue orueror (locydapcreennoi Oymot).
1911—1912 rr. Ceccus msaras. Y. I—IIl. Cn6., roc.
tin., 1911—1912. 3 1. (Focynapcreennas ayma. Tpe-
THH co3bIB). — 79

(*®) Crenozcpaguueckue oruers [[ocydapcreennoit  dymot].
1912—1913 rr. Ceccuss nepsas. Y. 1. 3acenanus
1—30 (¢ 15 Hos6ps 1912 r. mo 20 mapra 1913 r.).
Cn6., roc. tun., 1913. XXI ctp., 2438 ctab6. (Iocymap-
cTBeHHas ayma. erBepThiit co3biB). — 183, 195, 224,
271

[*®] «Croiikan Moicab», Cn6., 1914, Ne 18, 9 anpens. 4 cTp. —
RS I D~.’U4.U307u«.3‘113uw g
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[*%) Croponnux «36e3dvrs. [ucbMo B penakuuio. — «Hesckas
3se3na», Cn6., 1912, Ne 16, 8 uioas, ctp. 2. — 90

[*%¢] Crpyse, I1. B. Xoaaicteo u yena. KpHTHueckHe Hccaeno-
BaHHS MO TEODHH H HCTOPHH XO3fiiCTBEHHOIl JXKH3HH.
Y. I. XossiicTBo H o06uwecTBo. — LleHa-ueHHOCTb.
Cn6. — M., Pa6ywnuckufi, 1913. IV, XXXV, 358 crp.
(Hccnenosaﬂuﬂ H pa6oTHl MO MOJHT. SKOHOMHH H 06-
llecTB. 3HaHHAM, H31. noa peda. [l. B. Crpyse.
Bun. 111). — 272

«Tenmbt OHa» — cm. «Ha TeMbl gus».
387
[**’) «Tosapuw», Cn6. — 271

[*®] Tosapuwu! 9-ro aupaps 1905 roga MHOroTHICA4Has ToJAna
nerep6yprckix pa6oux... [JIucroBkal. B. M., [paHee

9 auBaps 1914 r.]. [ToanHcs: Llentpasabubiit KoMHTeT
PCOPII. — 288

(3] Tosapuwu! Eiwe B npouLioM CTOJETHH pellHJH pabouHe
BCeX CTPaH e/KerojH0 Npa3aHOBaTb CErofAHAMWHHI AeHb
nepsoro mas. [JlucroBkal]. Maa. LUK PCOPIIL B. M,
[1912]. 2 eTp. —77

[*°] Tosapuwu pabouue 2. Cné. [JIncroska. Cn6., He no3nHee
9 auBaps 1913]. | crp. [ToanHch: Ilerep6yprek. Ko-
muter PCHOPII, LUK Cn6. coio3o8, KoM. Mockos.
paitioHa. — 175

3% [Topicecrsennoe obewanue, npunatoe daenamu locydap-
cT8eHHOU Oymbl yergepToeo co3viéaj. — B kH.: CreHo-
rpa¢uueckie oruets [[ocyaapcrBeHHoR aymbi). 1912—
1913 rr. CeccHss nepBas. Y. I. 3acenanHs 1—30
(c 15 nos6ps 1912 r. no 20 mapra 1913 r.). Cn6.,
roc. tunm., 1913, ctan6. 3. (locyrapcrBeHHas nyma.
YerBepThi#t co3biB). — 196

(3% Tpobeav. Myxcuunor u Menwjunsl TOAbKO... — «[1paBna»,
Cn6., 1913, Ne 123 (327), 30 mas, ctp. 1.—217

3% (Tpoyxui, JI. J.] IMucemo ped. «Ilpasdo» wrenam KoH-
gepenyuu, cosvteaemors POK. — «Jlucrok -«Fonoca Co-
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uuana-Jemokparas», [Ilapuxk], 1912, Ne 4, ¢espads,
crp. 7—9. — 67

[***] «Tpydosan Mpasdas, Cn6. — 351
— 1914, Ne 28, 29 uions, crp. 3. — 312
— 1914, Ne 32, 4 uions, crp. 2. — 358, 368

[*®) Yeposa eduncrey c.-0. ¢paxyuu. — «Hopas Pabouas Ta-
sera», Cn6., 1913, Ne 60, 18 okta6psa, ctp. 1. — 248,
252

[*%) Ykas npasureascreyoujesy Cenary (06 ammrucTuu no no-
800y 800-retun doma Pomanoseix. 21 ¢eBpans
1913 r.]. — «[1paButenscTBeHHniii BecTHHk», Cn6.,
1913, Ne 43, 21 ¢espansa (6 mapra), ctp. 1—3. — 196

(37 [¥Ycrosun causnus COMNuJl ¢ PCAPII, npusratote na 1V
(O6%vedunureavrom) cveade PCAPII]). — B xu.: [po-
Tokoab O6beaHHHTeabHOro cbhe3fna PCIIPII, cocross-
werocas B Crokroasme B 1906 r. M., tun. lMBaHoBa,
1907, ctp. 345—348. — 213, 214, 360, 368

.. d.—cm. Oau, ®. K.
darunckud — cmu. Jiutsunos-danuuckui, B. I1.
®peii — cm. Jlenun, B, H.
[*®) Xapokos. XapbKOBCKHE napoBO3OCTPOHTeNbHHA 3aBOR. —
«IlpaBma», Cn6., 1912, Ne 102, 28 aBrycra, crp. 4,
B oTA.: ITo Poccun. — 112
(*¥] «l{aiir», T16. Ha eBp. 3. — 177, 182
[*°) (Ledepbaym, C. O.] Tos. Sfeearo u c.-6. Ppaxyus. —
«Jlya», Cn6., 1912, Ne 56, 21 Hos6ps, crp. 1. [Toanmcs:
K. AsrycroBcknit. — 143
[**') Yemy nado yvure Hapod e usbuparesvHoil xamnaHuu? —

«Pa6ouas T'aseraw, Ilapux, 1912, Ne 8, 17 (30) map-
Ta, ctp. 2—3. — 76, 77
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[*?] (Yepromazos, M. E.] «llaa TO20 OHG cyuwjecTsyer...». —
«Ilyrp INpaBaw», Cn6., 1914, Ne 2, 23 auBaps, ctp. 1.
[Moanuce: M. &. — 294

[*%) — O 4100ax «c npowrsim». — «3a [pasny», Cn6., 1913,
Ne 25, 1 Hos6ps, cTp. 2. IMonnuch: Coit. — 260
[**1 — Cosewanue mapxcucros. — «3a Ilpasdy», Cné., 1913,

Ne 8, 12 okra6ps, ctp. 2. — 243

[*®) Yucrakos, H. Ctpaxoeanue pabouux e Poccuu. OnbiT Hc-
TOPHH CTPaxoBaHHA pabouHX, B CBA3H C HEKOTOPBLIMH
IPYrHMH MepaMH HXx oGecnedeHns. M., neu. Cuerupe-
Boit, 1912. X, 422 crp. (3anucku uMn. HoBopoccHii-
CKOro YyH-Ta, 10pHA. ¢axk-ta. Buin. VII, u3a. moa pen.
npod. A. Il. Jo6pokaoHckoro). — 123

[*%] LWayman, C. T. O HAYUOHANLHO-KYABTYPHOU QETOHOMUL.
Tuduauc, 1914. Ha apmsauck. a3. — 327

[*] — Mucemo B. H. Jlenuny. 17 (30) anpeas 1914 r. Py-
KonHcb !, — 327

[*®) Ilaxrepckuii aucrox. — «Ilyts [lpaBaw», Cn6., 1914,
Ne 38, 16 mapra, crp. 3—4. — 312

[*] Sneenvc, . K Kputuke npoexta coyuea-0eMOKpATU4ECKOL
npoepammer 1891 2oda. Mexnay 18 u 29 muioHs
1891 r. — 265

(*°) Snyuraroneduueckuii caosaps 1-8a «bp. A. w H. panar
u K%, M. — 305, 364

[*'"] * 9nyuxsoneduneckud caosape t-6a «Bp. A. u H. I'panar
u# K%. 7-e, coBepmieH. nepepaGoT. H3X. MNOAL pen.
0. C. T'am6apoBa u pp. T. 28. M,, [1914], cta6.
219—243, 243'—246'. — 305, 332, 364, 370

0. K. — cm. Kamenes, JI. B.

! Poprvé otisténo v publikaci Istorifeskij archiv, Moskva 1957,
& 2, s. 50—51. o
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(*'?] tOpxesuy, JI. ITepedmosa. — B xn.: JleBuucobkuii, B. Ha-
PHUC PO3BHTKY YKpDaiHCbKOro poGiTHHYoro pyxy B Tla-
auuiHi. 3 nepeamoBoio JI. OpkeBuua. Bia6HTka 3 xyp-
Haaa «[3in» (1913, xu. VI—XII i 1914, ku. I).
Kuls, 1914, ctp. V—XII. — 318

[*3] Azearo, E. H. K a003unckum pabouwum. (Ilucbmo B pe-
nakuuio). — «IlpaBga», Cn6., 1913, Ne 18 (222),
23 auBaps, crp. 1. — 182

[*'% — [Orkpoiroe nucomo denyrara flzearol. — «JIyus», Cné6.,

1912, Ne 40, 2 Hosi6ps, cTp. 2. ITox o6iu,. 3ara.: Ilep-

Bblii pa6ounii Aenytat u3 [loabwu B I'. ayme. — 152

[*'5] — IMucemo e pedaxyuro. — «I[1paBma», Cn6., 1913, Ne 11

(215), 15 suBaps, crp. 2. [Ton o6w. 3ara.: Iloabckue
pabouiie H aHTHCEMHTH3M. — 182

[*] fn-cxui, B. [Peyensus na xnuey:) B. Jlesuyxui. Asryct
Be6esb. Ero xu3Hb H AedTesbHOCcTb. 1840—1913.
C noprperom Be6eas. Cn6. 1914. L. 35 kon. — «IIpo-
cBeweHue», Cn6., 1914, Ne 1, ctp. 104—105. — 295

[*'"] Abstract of the Twelfth Census of the United States. Washington,
1902. XIII, 395 p. (United States Census Office). — 27

[*'8] «Arbeiter-Zeitungs, Wien. — 87, 93, 130

[*'9] Aus dem russischen Parteileben. — «Vorwirts», Berlin, 1912,
Nr. 76, 30. Mirz, S. 3, B OTA.: Aus der Partei. — 78

[*?°] Bauer, O. Die Akkumulation des Kapitals. — «Die Neue Zeit,
Stuttgart, 1912—1913, Jg. 31, Bd. 1, Nr. 23, 7. Mirgz,
S. 831—838; Nr. 24, 14. Mirz, S. 862—874. — 199

(*¥'] «Berliner Tageblatt und Handelszeitungs. — 361
(*?2] [Berzin, J.] Peezihmes par taktiku. 2. Partijas weenibas pamati.
— «Biletens Latwijas Sozialdemokratijas Ahrsemju Grupu

Biroja isdewums», Bruxelles, 1913, Nr.2—3, 9. maja
(26. aprili), 1. 2—4. Moanuce: — Seemelis. — 212, 214

526



[423]

[424]

[425]

[426]

[427]

[428]

[429]

[430]

[431]
[432]

«Biletens Latwijas Sozialdemokratijas Ahrsemju Grupu Biroja isde-
wums», Bruxelles, 1913, Nr.2—3, 9. maja (26. aprill),
1.2—4 — 2138, 214

«Bremer Biirger-Zeitung». — 113, 130, 173, 282
— 1912, Nr. 256, 31. Oktober. 2. Beilage zu Nr. 256, S. 1.
— 178

— 1913, Nr. 24, 29. Januar; Nr. 25, 30. Januar. — 173, 199

«Bulletin Périodique du Bureau Socialiste Internationals, Bruxel-
les. — 251

— 1913, N 10, p. 67—68, 69—70. — 223

*Census Reports. Twelfth Census of the United States, taken in
the Year 1900. Vol. V. Agriculture. P. I. Farms, live stock
and animal products. Washington, United States Census Of-
fice, 1902. CCXXXVI, 767 p.; 18 Plates. — 299, 323

Délégués au Bureau Socialiste International. — «Bulletin Périodi-
que du Bureau Socialiste International», Bruxelles, 1913,
N 10, p. 67—68. — 223

Die in Stockholm lebenden deutschen Parteigenossen. — «Vor-
wirts», Berlin, 1913, Nr. 33, 8. Februar, S. 3, B OTA.: Aus
der Partei. — 366

Eckstein, G. [Die Rezension iiber das Buch:/ Rosa Luxemburg: Die
Akkumulation des Kapitals. Ein Beitrag zur G6konomischen
Erklirung des Imperialismus. Berlin 1913. Verlag: Buch-
handlung Vorwirts Paul Singer G. m. b. H. 446 S. Preis geh.
6 Mk., geb. 8 Mk. — «Vorwirts», Berlin, 1913, Nr. 40,
16. Februar. 3. Beilage des «Vorwirts», S. 1 —2. — 199
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JMENNY REJSTRIK*

A. — viz Sverdlov J. M.
ABramcCik — viz Krylenko N. V.

Asramovic R. (vl. jm. Rejn R. A)) (Movi¢) (1880—1963) — jeden
z vadcl Bundu, Géastnik protistranické konference svolané Troc-
kym v srpnu 1912 do Vidné, na niz byl vytvofen protibolSevicky
blok. Za prvni svétové vélky byl centristou. V roce 1917 se po na-
vratu ze zahrani¢i do Ruska pfiklonil k pravému kfidlu menseviki-
-internacionalisti. V roce 1920 emigroval do Berlina, aktivné bojo-
val proti Sovétskému Rusku, spolec¢né s L. Martovem zaloZil a redi-
goval menSevicky Casopis SocialistiCeskij véstnik. V 30. letech odjel
do USA, kde spolupracoval s Zidovskym pravicové socialistickym li-
stem Vorwirts. — 172

ApriaNov — menSevik-likvidator. V letech 1910—1911 Zil v zahrani-
él. — 33—35

AjzensTADT 1. L. (Judin) (1867 —1937) — jeden z viidcd Bundu. Od ro-
ku 1902 pracoval jako ¢len tastfedniho vyboru Bundu v Minsku
a v Odése. Po II. sjezdu SDDSR se stal aktivnim menSevikem.
K Rijnové revoluci se stavél negativné. V roce 1922 emigroval do
Némecka; postavil se do €ela bundovské skupiny, kterd vedla po-
mlouvaénou kampari proti SSSR. — 43

ALBERT — viz Pjatnickij I. A.
ALEXANDROV — viz Semasko N. A.
ALEXE] — 83, 329

* Vzhledem k velkému mnoZstvi jmen jsou v tomto rejstiiku uvedeny jen
struéné informace, a to zejména u osobnosti, jejichZ Zivotopisna data podrobné&
uvadéji pfedchozi svazky Sebranych spisti.
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ALEXE] — 177

ALEXEJENKO M. M. (1848—1917) — okfabrista, velky pozemkovy
vlastnik. Byl poslancem III. a IV. statni dumy za Jekat&rinoslavskou
gubernii a predsedou rozpo¢tové komise v obou duméach. — 277

ALEXINsKY G. A. (nar. 1879) — na zalatku své politické ¢innosti social-
ni demokrat. V letech reakce byl otzovistou a patfil k zakladatelim
protistranické skupiny Vperjod. Za prvni svétové valky se projevo-
val jako socidlSovinista. Psal do nékolika burZoaznich listd. V dub-
nu 1918 uprchl za hranice. V emigraci se pripojil k taboru nejreakc-
néj§ich zivla. — 27, 87, 39, 111, 119, 145, 157, 165—166, 186,
193—194, 202, 204, 218, 222, 230, 316, 321, 336, 357, 361

AmriTeatrov A. V. (1862—1938) — burZoazni spisovatel a fejetoni-
sta; prispival do burZoazné liberalniho i reakéniho tisku. Za prvni
svétové valky byl socidliovinistou. Po Rijnové revoluci emigroval.
— 19-—-21, 65, 104, 191

AN — viz Ter-Danieljan D.

AN — viz Zordanija N. N.

ANDRE] — viz Sverdlov J. M.

ANDREJEV — 181

ANDRE] NikoLAJEVIC — viz Jelizarovova-Uljanovova A. L.

ANDREJEVOVA M. F. (M. F., Marie Fjodorovna)(1868—1953) — ¢lenka
SDDSR od roku 1904 znama ruska a sovétska herecka, politicka
pracovnice, manzelka A. M. Gorkého. Utastnila se revoluce v roce
1905. Plnila stranické prikazy V. I. Lenina a poskytovala strané fi-

v v

nanéni podporu. Po Rijnové revoluci se aktivné aéastnila politické-
ho zivota. V letech 1931 —1948 byla feditelkou Domu védca v Mo-
skvé. — 17—18, 21, 49, 52, 56, 66, 100, 104, 118, 121, 162— 164

ANDRJUSA — viz Armand A. A.
AnTONOV — viz Popov A. V.

Antonov B. — dopisovatel Pravdy. V roce 1912 7il v Rim&. — 138

ArkoMED S. T. — autor knihy Raboceje dviZenije i social-demokratija
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na Kavkaze [Délnické hnuti a socialni demokracie na Kavkaze].
— 58, 225

ArMAND A. A. (Andrjusa) (1903 —1944) — mlad$i syn I. Armando-
vé, povolanim strojni inZenyr. Pracoval v automobilovém zivodé
v Gorkém, od roku 1935 v Moskv&. Ugastnil se Velké vlastenecké
vélky; v roce 1944 byl na fronté pfijat za ¢lena VKS(b). — 337, 363

ArMaNnDOVA Inessa (I. F.) (Petrovova) (1874—1920) — &lenka SDDSR
od roku 1904, profesionalni revolucionérka, aktivistka mezinarod-
niho délnického a komunistického hnuti. Stranicky pracovala v Mo-
skvé, Petrohradu i v zahranidi. Aktivné se uc&astnila revoluce
1905—1907. Byla nékolikrat véznéna a poslana do vyhnanstvi.
V roce 1909 emigrovala, nejprve Zila v Bruselu a v roce 1910 odjela
do PafiZe. Byla zvolena tajemnici vyboru zahraniéni organizace
SDDSR. Roku 1911 se zapojila do prace v bolSevické stranické $ko-
le v Longjumeau. V roce 1912 se ilegdln& vratila do Ruska a jako
predstavitelka ustfedniho vyboru strany se v Petrohradu vyznamné
podilela na pripravé voleb do IV. statni dumy. Za prvni svétové
valky pod Leninovym vedenim aktivné pfipravovala mezinarodni
socialistickou konferenci Zen (1915), na niZ obhajovala bolSevicka
stanoviska k otazkam valky, miru a revoluce. BolSeviky zastupovala
také na mezinarodni socialistické konferenci mladeze (1915), zicast-
nila se zimmerwaldské a kientalské konference internacionalista.
Po Rijnové revoluci pracovala v moskevském gubernialnim vyboru
strany, v moskevském vykonném vyboru a jako pfedsedkyné mos-
kevské gubernidlni nirodohospodarské rady. Od roku 1918 byla
vedouci sekce ¥en na UV KSR(b). — 91, 268—269, 273—274,
280—281, 283—290, 301, 306—307, 312—313, 315—318,
321—322, 331—332, 334— 338, 341—347, 349—357, 362—366,
376

AxeLrop P. B. (1850—1928) — jeden z vidcd menSevismu. V letech
reakce a nového revoluéniho rozmachu patfil k viideiim likvidatora,
byl ¢lenem redakce jejich listu Golos social-demokrata. Za prvni
svétové valky zastival centristické stanovisko. Rijnovou revoluci
odmital a v emigraci propagoval ozbrojenou intervenci proti Sovét-
skému Rusku. — 41, 90, 113, 251

AxeLropovA L. I. (1868—1946) — filozofka, zabyvala se literarni vé-
dou, Glastnila se socidlné demokratického hnuti. V roce 1903 se
priklonila k menSevikiim. Za prvni svétové valky hajila socialSovini-
stické nazory. Po roce 1918 zanechala aktivni politické &innosti
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a pfednasela na mnoha sovétskych vysokych Skolach. — 202
AXEL — viz Jenukidze A. S.
BaBIN — v roce 1932 mensevik-plechanovovec. — 75

Bapajev A. J. (C. 1) (1883 —1951) — stranicky pracovnik a statni ¢ini-
tel, bolSevik, puvodnim povolanim zameénik. Do SDDSR vstoupil
v roce 1904, pracoval ve stranickych organizacich v Petrohradu.
Byl poslancem IV. stitni dumy za délniky Petrohradské gubernie.
Prispival do bolSevického listu Pravda. V listopadu 1914 byl spolu
s dal$imi bolSevickymi poslanci uvéznén a roku 1915 poslan do
vyhnanstvi do Turuchanského kraje. Odtud se vratil po Gnorové re-
voluci 1917 a aktivné se zapojil do prace v petrohradské bolsevické
organizaci. Po Rijnové revoluci zastival vjznamné stranické, statni
a hospodatské funkce. — 138, 147— 148, 151, 155, 163— 164, 178,
182—183, 185— 186, 188, 271

Basok — viz Melenévskij M. L.

BaturiN N. N. (vl. jm. Zamjatin) (1877 —1927) — &len SDDSR od ro-
ku 1901, publicista, historik. V dobé své Zenevské emigrace se podi-
lel spole¢n& s V. D. Bon&em-Brujevi¢em na vydavéni bolSevické
literatury a zakladanf archivu SDDSR. Byl redaktorem listu Zvéz-
da. Po Rijnové revoluci pracoval v redakci Pravdy, byl lektorem
Komunistické univerzity J. M. Sverdlova. Napsal nékolik praci
z déjin strany. — 138

Bauer Otto (1882—1938) — jeden z vidcti pravého kfidla rakouské
socialni demokracie a II. internacionaly. — 799

Bazarov V. A. (vl. jm. Rudnév) (1874—1939) — ekonom a filozof, pu-
blicista, prekladatel Marxovych a Engelsovych dél. V socialné de-
mokratickém hnuti pracoval od roku 1896. V letech 1905—1907
pfispival do Fady bolSevickych listl, v obdobi reakce se od bolSevis-
mu odklonil a stal se jednim z hlavnich stoupenct machistické filo-
zofie. Od roku 1921 pracoval ve Statni planovaci komisi SSSR
(Gosplan). V poslednich letech svého Zivota prekladdal uméleckou
a filozofickou literaturu. — 64— 165

BeBeL August (1840—1913) — vyznamny predstavitel némecké so-

cidlni demokracie, mezinarodniho délnického hnuti a II. internacio-
naly. Do politického Zivota vstoupil v prvni poloviné 60. let, byl
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¢lenem I. internacionély. V roce 1869 zalozil spoleéné s W. Lieb-
knechtem Socialné demokratickou délnickou stranu Némecka (eise-
nasskych). Byl né&kolikrat zvolen poslancem Rifského snému. V 90.
letech a po roce 1900 vystupoval proti reformismu a revizionismu
v némecké socialni demokracii. — 60, 116, 187, 235, 240

Besutov I. D. — kniZe sympatizujici se socidlni demokracii. Na-
shromazdil dokumenty o vyvoji osvobozeneckého hnuti v Rusku;
pozdé&ji svij archiv a knihovnu odkazal SDDSR. — 124, 239

BepNy] Démjan (vl. jm. Pridvorov J. A.) (1883—1945) — vyznamny
sovétsky basnik, élen SDDSR od roku 1912. V roce 1911 zacal pfi-
spivat do bolSevickych listd Zvézda a Pravda. — 139, 207, 209

BgjLis M. T. (nar. 1873) — spravce cihelny v Kyjevé, Zid. V roce 1911
byl 1Zivé obvinén z Gdajné ritulni vraidy kfesfanského chlapce.
— 281

BekzapjaN A..A. (Jurij, Jurjev) (1881 —1939) — ¢len SDDSR od roku
1901, jeden z vidca bakuské bolSevické organizace. V roce 1906
emigroval. Roku 1912 byl €lenem bolSevické delegace na kongresu
v Basileji. V roce 1915 se vratil do Ruska. Po Rijnové revoluci za-
staval odpovédné funkce ve stitnich organech a pracoval v diplo-
matickych sluzbach. — 91, 133, 143, 158, 197, 231, 239, 334, 342

BerNSTEIN Eduard (1850 —1932) — vidce krajné oportunistického kii-
dla némecké socialni demokracie a II. internacionaly, teoretik revi-
zionismu a reformismu. Za prvni svétové valky stal na pozicich
socialSovinismu. V nasledujicich letech vyzyval k podpofe politiky
imperialistické burZoazie; vystupoval proti Rijnové revoluci a sovét-
skému statu. — 30, 333

BerziN J. A. (vl. jm. Berzifi) (Ziemelis) (1881 —1938) — jeden z nej-
star§ich Gfastnikd revoluéniho hnuti v LotySsku, €len SDDSR od
roku 1902. Zaéastnil se revoluce 1905—1907. Roku 1908 emigro-
val. Od roku 1910 byl &lenem zahrani¢niho byra UV SDDSR a by-
ra zahrani¢nich skupin Socialni demokracie LotySského kraje.
V lednu 1914 byl delegitem IV. sjezdu lotySské socialni demokra-
cie, stal se ¢lenem zahrani¢niho vyboru této strany a ¢lenem redak-
ce jejiho Gstfedniho organu listu Zihna. Po Rijnové revoluci praco-
val v diplomatickych a statnich funkcich. — 135, 212—214, 343,
356
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Brank R. M. (nar. 1866) — publicista, povolanim chemik. Pfispival do
Casopisu OsvoboZdénije, organu ruské liberélni burzoazie a do levi-
cové orientovaného konstitu¢né demokratického listu Tovarisc.
Pozdéji se stal redaktorem listu NaSa Zizfi. V letech 1909—1912
byl redaktorem Casopisu kadetl, lidovych socialisti a men3Sevikii-
likvidatord Zaprosy Zizni. — 89, 101 —102

Bocpanov (vl. jm. Malinovskij A. A.) (Rachmetov) (1873—1928)
— socialni demokrat, filozof, sociolog a ekonom, povolanim lékaF.
Po II. sjezdu SDDSR se pfiklonil k bolSevikim. V letech reakce
a nového revoluéniho rozmachu stal v Cele otzovista a vedl proti-
stranickou skupinu Vperjod. Ve filozofii se pokousel vytvofit svij
vlastni systém — empiriomonismus (varianta subjektivn& idealistic-
ké machistické filozofie). Lenin podrobil jeho nézory kritice v dile
Materialismus a empiriokriticismus. Na poradé roziifené redakce
listu Proletarij v ¢ervnu 1909 byl Bogdanov ze strany vyloucen. Po
Rijnové revoluci patfil k inicidtorim a organizitorim Proletkultu.
Byl zakladatelem a Feditelem Ustavu pro transfizi krve. — 37,
164—165, 184, 186, 194, 207, 210, 218, 222, 229, 261, 283,
296—298, 301, 316

Boguearsky (vl. jm. Jakovlev V. J.) (1861 —1915) — liberalné burZoaz-
ni politik a historik narodnického hnuti. V letech 1902—1905 pfi-
spival do €asopisu OsvobozZdénije, poté zacal vydavat spolu s J. D.
Kuskovovou a S. N. Prokopoviem casopis Bez zaglavija a list To-
vari$¢. V letech 1906 — 1907 vydaval s V. L. Burcevem ¢asopis By-
loje. V letech 1914—1915 byl védeckym tajemnikem Svobodné
ekonomické spoleénosti. Psal a redigoval prace o déjinach revolud-
niho hnuti v Rusku. — 202

Bone-Brujevie V. D. (1873—1955) — profesionalni revolucionéf, bol-
Sevik, historik a publicista. Revoluéniho hnuti se i¢astnil od konce
80. let. V roce 1896 emigroval do Svycarska, byl &inny ve skupiné
Osvobozeni prace, pozdéji spolupracoval s Jiskrou. V dalSich letech
organizoval vydavéni bolSevické literatury a periodik (vydavatelstvi
V. Bonée-Brujevife a N. Lenina). Po inorové revoluci 1917 byl ¢le-
nem redakce listu Izvéstija petrogradskogo sovéta; pozdéji redigo-
val bolevicky list Rabodij i soldat. Po Rijnové revoluci byl vedou-
cim ufadovny rady lidovych komisard, $éfredaktorem vydavatelstvi
Zizni i znanije, pozdéji zakladatelem a Feditelem Literarnfho muzea
v Moskvé, od roku 1946 feditelem Muzea dé€jin naboZenstvi a ateis-
mu pfi Akademii véd SSSR v Leningradu. (viz téZ sv. 45). — 23,
25—26, 29
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BoriN — viz Krestinskij N. N.

BranTing Karl Hjalmar (1860—1925) — reformisticky vidce Svédské
socialné demokratické dé€lnické strany, jeden z &elnych predstavite-
14 II. internacionaly. V letech 1887 —1917 (s prestavkami) redigo-
val dstfedni stranicky orgdn Social-demokraten. V letech
1897—1925 byl poslancem parlamentu. Od roku 1920 byl nékoli-
krat pfedsedou socialné demokratické vlady. — 367

Brauns — viz Janson J. E.

Brianp Aristide (1862—1932) — francouzsky stitnik a diplomat;
pravnik. V roce 1909 se stal pfedsedou »kabinetu tfi renegéti« (Bri-
and —Millerand —Viviani). V pozdé&jsich letech byl né&kolikrat mi-
nisterskym predsedou; v roce 1924 zastupoval Francii ve Spole¢no-
sti narodu. Ve 20. letech zastaval Gfad ministra zahraniénich véci.
— 28

BrerMaN — viz Popov A, V.

Bronowski J. (1856—1917) — &len varSavské organizace SDKPaL, od
roku 1912 stoupenec rozlamovské opozice, nazorové blizké bolSevi-
kiim; délnik. V roce 1912 byl volitelem za varSavskou délnickou ku-
rii a v roce 1915 redaktorem legélniho listu SDKPaL Nasza Trybu-
na. — 170, 346

BucuariN N. 1. (1888—1938) — vyznamny statni a stranicky Sinitel,
&len SDDSR od roku 1906, publicista a ekonom. Pisobil jako pro-
pagandista v riznych moskevskych obvodech. V roce 1911 emigro-
val v roce 1915 pfispival do &asopisu Kommunist. Po Rijnové revo-
luci zastaval Fadu odpovédnych funkci: v letech 1917—1934 byl
&lenem UV, 1919—1924 kandidatem politického byra UV a poté
jeho ¢lenem, 1918—1929 $éfredaktorem Pravdy, od roku 1926
predsedou exekutivy Komunistické internacionaly. V roce 1929 byl
jmenovan akademikem AV SSSR. V roce 1937 ho plenarni zaseda-
ni UV VKS(b) (25. tinora—5. bfezna) vylouéilo ze strany. Stal se
obéti represi. V roce 1988 byl rehabilitovan, bylo mu obnoveno
Elenstvi ve strané a titul akademika. — 158, 272—273, 284—285,
295, 297

Burcakov S. N. (1871 —1944) — burZoazni ekonom, idealisticky filo-
zof, v 90. letech legalni marxista. Revidoval Marxovo uéeni o agrar-
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ni otizce. Po poraice revoluce 1905—1907 se priklonil ke kade-
tim, proklamoval filozoficky mysticismus. Zi¢astnil se hnuti kolem
sborniku Véchi [Na rozcesti]. Po roce 1918 se stal pravoslavnym
knézem. Roku 1922 byl za kontrarevolucni ¢innost vypovézen
a v zahranid¢i vedl protisovétskou propagandu. — 173, 189, 191

Buxin F. A. (vl. jm. Semjonov) (nar. 1888) — secialni demokrat men-
Sevik. V letech reakce a nového revoluéniho rozmachu patfil k likvi-
datorim. Za prvni svétové vilky pracoval ve vyboru pro Fizeni
véleéného primyslu v Novgorodu, Samare [KujbySev] a v Petrohra-
du. — 3571

Burcev V. L. (1862—1936) — udastnik revoluéniho hnuti 80. let,
stoupenec narodovoljovcu. Po propusténi z vézeni uprchl do ciziny,
kde odhaloval tajné policejni spisy. Od fijna 1911 do ledna 1914
redigoval liberalné burZoazni list Budus¢eje. Za prvni svétové vilky
zastaval Sovinistické stanovisko, vratil se do Ruska a bojoval proti
bolfevikiim. Po Rijnové revoluci emigroval a za hranicemi zakladal
bélogvardé€jské monarchistické organizace bojujici proti Sovétské-
mu Rusku. — 329—330

BURreNIN V.‘P. (1841—1926) — reakéni publicista a spisovatel. Od ro-
ku 1876 byl élenem redakce listu Novoje vremja, stal v ¢ele skupiny
prodejnych publicistd sdruZenych kolem tohoto listu. V. I. Lenin
Casto pouzival Bureninova jména k oznaceni necestnych metod po-
lemiky. (V tomto pfipadé se vyraz Burenin-Gamma vztahuje
k L. Martovovi.) — 267, 270

Burjanov A. F. (nar. 1880) — mensevik, pozdé&ji likvidator. Jako posla-
nec IV. statni dumy za Tavridskou gubernii byl €lenem socialné de-
mokratické frakce v dumé. Roku 1914 se s likvidatory rozesel a za-
cal spolupracovat s menSeviky stoupenci zachovéni ilegalni strany.
— 167, 227—228, 284, 307—309

CaLrLaux Joseph (1863—1944) — francouzsky stitnik, jeden z vidca
burZoazni radikalni strany. Pfed prvni svétovou valkou byl mi-
nistrem financi, vnitra a ministerskym pfedsedou. V roce 1911 uza-
viel francouzsko-némeckou dohodu o rozdéleni kolonialnich sfér
vlivu v Africe a o otevieni francouzské burzy némeckému kapitalu.
Od roku 1925 byl senatorem, v letech 1925, 1926 a 1935 mi-
nistrem financi. Roku 1940 zanechal politické ¢innosti. — 307

CaILLAUXOVA — Zena Josepha Caillauxa. V bfeznu 1914 vystfelem z re-
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volveru smrtelné zranila nacionalistu Calmetta, redaktora listu Le
Figaro, v odvetu za Stvanici, kterou usporadal proti jejimu muZi.

— 307

CercHEz M. — majitel tovarny na letadla v Chitile (Rumunsko). — 59
1 — viz Badajev A. J.

3 — viz Malinovskij R. V.

4 — viz Sagov N. R.

5 — viz Muranov M. K.

oo oo oo

6 — viz Petrovskij G. 1.
C. 10 — viz Chaustov V. L
C. 16 — viz Jagietto J. L
CasovniKov — 43

CerevaniN N. (vl. jm. Lipkin F. A.) (1868 —1938) — jeden z vedoucich
predstaviteli mensevika, likvidator, publicista. Prispival do likvida-
torskych listi, byl spoluautorem Otevieného dopisu 16 mensevika
o likvidaci strany (1910). Po srpnové protistranické konferenci v ro-
ce 1912 se stal lenem menSevického tstfedi (organizaéniho vybo-
ru). Za prvni svétové valky vystupoval jako socialSovinista. V roce
1917 redigoval petrohradsky menSevicky list Rabocaja gazeta
a pozdéji Gstfedni menSevicky orgén, asopis Rabodij internacional.
K Rijnové revoluci se stavél negativng. — 37

CerNoMazov M. J. (Miron, »NaSinec«) (nar. 1882) — &len SDDSR a ta-
jemnik nemocenské pokladny Lessnerova zavodu. Od kvétna 1913
do tGnora 1914 pracoval jako tajemnik redakce Pravdy. Pro pode-
zfeni z provokatérstvi ho bolSevicky ustfedni vybor ze stranické
prace vyloué€il. V roce 1917 byl odhalen jako agent petrohradské
tajné policie éinny v letech 1913—1914. — 181, 195, 230, 260

CerNov V. M. (1876 —1952) — jeden z viidch a teoretikli eserské stra-
ny, v letech 1902—1905 redaktor jejiho astfedniho orgénu listu
Revoljucionnaja Rossija. Po tnorové revoluci 1917 se stal mi-
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nistrem zemé&délstvi v prozatimni vladé. PouZival krutych represalii
proti rolnikéim, kte¥i zabirali statkafskou piidu. Po Rijnové revoluci
organizoval eserské vzpoury proti sovétské vladé. V roce 1920 emi-
groval a pokratoval v protisovétské &innosti. — 65, 103

CERNYSEV — 31

Cernvsevsky N. G. (1828 —1889) — vyznamny revoluéni demokrat,
utopicky socialista, védec, spisovatel, literarni kritik, vedouci osob-
nost revoluéné demokratického hnuti 60. let v Rusku. — 50

Ccuemze N. S. (1864—1926) — jeden z predstaviteld mensevismu.
Byl poslancem III. a IV. statni dumy za Tifliskou [Tbilisi] gubernii,
stal v Cele menSevické frakce ve IV. dumé. Za prvni svétové valky
byl centristou. Po Rijnové revoluci se stal pfedsedou kontrarevolué-
né orientovaného Ustavodarného shromazdéni Gruzie. Po nastoleni

sovétské moci v Gruzii emigroval v roce 1921 do PafiZze. — 145,
150, 221

Cistakov I. — autor knihy Strachovanije raboéich v Rossii. Opyt isto-
rii strachovanija rabodich, v svjazi s nékotorymi drugimi merami
ich obespeéenija [Poji§téni délnikd v Rusku. ZkuSenosti z pojisténi
délnikt v souvislosti s nékterymi dal$imi opatfenimi pfi jejich za-
bezpeleni]. — 123

CLEnov — 319

Cuzak N. (vl. jm. Nasimovié N. F.) (1876 —1927) — G&astnik revolué-
niho hnuti od roku 1896, novinaf. V roce 1904 emigroval. V pro-
sinci 1905 se tajné vratil do Petrohradu a podilel se na vydavéni
ilegalniho i legalniho bolSevického tisku. V roce 1908 byl odsouzen
k vyhnanstvi do Irkutské gubernie. Po Rijnové revoluci se stal spo-
luzakladatelem Levé fronty uméni (LEF). Od roku 1926 redigoval
publikace celosvazové spoleénosti byvalych politickych véziia.
— 66

Dan F. L. (vl. jm. Gurvid) (F. D.) (1871—1947) — jeden z menSevic-
kych vidcl. V letech reakce @ nového revoluéniho rozmachu vedl
v zahrani&i skupinu likvidatord. Po Rijnové revoluci bojoval proti
sovétské vladé. Zalatkem roku 1922 byl jako nepfitel sovétského
statu vypovézen ze zemé. — 41, 197, 221, 293, 329

Danski B. G. (vl. jm. Komarowski K. A.) (X) (nar. 1883) — ¢len Polské
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socialistické strany od roku 1901. Do SDDSR vstoupil v roce 1911,
pfispival do listi Zvézda a Pravda. V letech 1913 —1914 redigoval
¢asopis Voprosy strachovanija. Po Rijnové revoluci ¥idil jednu z ru-
brik Pravdy. V letech 1923—1926 byl $éfredaktorem Casopisu Vo-
prosy strachovanija, pozdéji pracoval na zplnomocnéném diploma-
tickém zastupitelstvi SSSR ve Vidni. — 109, 245—246, 296

DavitasviLt M. N. (EdiSerov) (1877 —1916) — socialni demokrat. Ak-
tivné pracoval ve stranickych organizacich v Zakavkazsku. V roce
1911 emigroval, byl ¢lenem pariZské sekce SDDSR a pfispival do
socialné demokratickych listd. Za prvni svétové valky dobrovolné
vstoupil do francouzské armady; padl u Verdunu. — 290

"~

DesoriN A. M. (1881 —1963) — filozof a historik, élen Akademie véd
SSSR. Od roku 1903 byl bolsevikem, v letech 1907—1917 menSe-
vikem. Po Rijnové revoluci se od men3eviki odklonil a cele se vé-
noval védecké a pedagogické Cinnosti. V roce 1928 se stal lenem
VKS(b), v letech 1926—1930 redigoval &asopis Pod znameném
marksizma. Napsal fadu praci z déjin filozofie a z marxistické filo-
zofie. — 315

Demipovsky I. — politicky emigrant, pracoval na letisti v Chitile (Ru-
munsko). Byl zfejm& namofnikem na kfiZniku Potémkin.
— 59—60

DescarTes René (1596 — 1650) — vyznamny francouzsky dualisticky fi-
lozof, matematik a pfirodozpytec. — 263

Desnicky V. A. (Strojev) (1878—1958) — tcastnik socialné demokra-
tického hnuti od roku 1897. Po II. sjezdu SDDSR se pfiklanél
k bolSevikim, v roce 1909 se s nimi rozesel. V roce 1917 se podilel
na zaloZeni mensevického listu Novaja Zizfi. Do bfezna 1918 zastu-
poval socialni demokraty-internacionalisty v Celoruském tstfednim
vykonném vyboru sovéti. Od roku 1919 se zabyval védeckou a pe-
dagogickou Cinnosti. — I8

DipzjuLENeovA S. A. (Sima) (nar. 1888) — ¢&lenka SDDSR od roku
1907. Za revoluéni €innost byla v roce 1908 zatéena a vypovézena.
V roce 1911 emigrovala do Rakouska; v nasledujicim roce se sezna-
mila s V. I. Leninem a N. K. Krupskou. Od roku 1918 Zila v Litvé.
V roce 1941 byla uvéznéna faSisty. Po druhé svétové valce ucila na
stfedni §kole. V roce 1950 vstoupila do VKS(b). — 323
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Dierz Johann Heinrich Wilhelm (1843—1922) — némecky socialni
demokrat, poslanec Rigského snému v letech 1881 —1918. Ridil vy-
davatelstvi socidlné demokratické strany ve Stuttgartu, které vyda-
valo Marxovy a Engelsovy spisy. V jeho tiskarné se tiskla prvni
Cisla Jiskry, Casopis Zarja a Leninav spis Co délat? — 242

Dnevnicky P. N. (vl. jm. Cederbaum F. O.) (nar. 1883) — socialni de-
mokrat mensSevik, publicista. Od roku 1909 Zil v zahraniéi, prikla-
nél se k menSevikim stoupencim zachovani ilegalni strany, pfispi-
val do Plechanovova ¢asopisu Dnévnik social-demokrata a do bol-
Sevickych listh Zvézda a Pravda. Po Rijnové revoluci vystupoval
proti sovétské moci. — 101, 107, 167, 190— 191, 193— 194

Domov — viz Pokrovskij M. N.

Doncov D. — ¢&len maloburZoazni Ukrajinské socialné demokratické
délnické strany, ptispévatel lvovského listu Sljachi a ¢asopisu Ukra-
jinskaja Zizfi, ktery vychdzel v Moskvé. Za prvni svétové vélky byl
jednim ze zakladatelt nacionalistického Svazu osvobozeni Ukraji-
ny, jehoZ cilem bylo osamostatnéni Ukrajiny za pomoci rakouské
monarchie. Po Rijnové revoluci emigroval. — 237

Dostojevsky F. M. (1821 —1881) — vyznamny spisovatel. ‘Dila Zapis-
ky z mrtvého domu, Zlo¢in a trest, Idiot, PoniZeni a uraZeni jsou
realistickym zachycenim skute¢nosti, lidskych proZitki a vzpoury
osobnosti proti potlafovani lidské distojnosti. V Fadé jeho dél se
protest proti socialni nespravedlnosti misi s hlasanim kfesfanské
pokory s kultem utrpeni. — 256, 331

Dusrovinsky I. F. (Inok) (1877—1913) — profesionalni revolucionar,
vyznamny ¢initel bolSevické strany. V revoluénim hnuti zacal pra-
covat roku 1893. Po II. sjezdu SDDSR byl jako bolSevik kooptovan
do UV. V roce 1905 patfil k viidciim ozbrojeného povstani v Mo-
skvé. Roku 1908 byl ¢lenem redakce listu Proletarij. Byl ¢asto pro-
nasledovén; zemfel ve vyhnanstvi v Turuchansku. — 34

EcksTEIN — 199

Episerov — viz Davitasvili M. N.

Exkk A. (Muchin) — 131—132

ELLERT John — viz Nakorjakov N. N.
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EnceLs BedFich (1820—1895) — spoluzakladatel védeckého komunis-
mu, vidce a ucitel mezinarodniho proletariatu, pfitel a spolupra-
covnik K. Marxe (Zivotopis viz v Leninov& ¢lanku Bedfich Engels
— Sebrané spisy 2, Praha 1980, s. 15—27). — 173, 265

ExempLAR — viz Konovalov A. 1.
FaLinsky — viz Litvinov-Falinskij V. P.
F.D. — vizDan F. L.

FeverBacH Ludwig Andreas (1804—1872) — némecky filozof, mate-
matik a ateista, jeden z pfedchiidc marxismu. V dilech Zur Kritik
der Hegelschen Philosophie [Ke kritice Hegelovy filozofie] (1839;
desky 1959) a Das Wesen des Christentums [Podstata kfesfanstvi]
(1841; &esky 1954) odmitl Hegelovu filozofii a preSel k materialis-
mu. Meditativni charakter metafyzického materialismu vSak preko-
nat nedokézal a nepochopil ilohu praxe v procesu poznani spole-
cenského vyvoje. V poslednich letech svého Zivota se zacal zajimat
o socialistickou literaturu, ¢etl Marxuv Kapital a v roce 1870 vstou-
pil do Socialné demokratické strany Némecka. — 263

FicHTE Johann Gottlieb (1762—1814) — subjektivni idealista, pFedsta-
vitel némecké klasické filozofie konce 18. a zacatku 19. stoleti, ktera
vyjadfovala zajmy némecké burZoazie. — 263

Finikov — 46

Fjop. Nik., Fjopor NikiTic — viz Samojlov F. N.

Foma PrTEREc — viz Smirnov A. P.

Foma UraLec — 188

FraMm — viz Goloséokin F. L.

FranTISEK Joser 1. (1830—1916) — rakousky cisal (1848—1916).
— 180

Frgj — viz Lenin V. L.

Frimu Ion (1871 —1919) — aktivni bojovnik za sjednoceni délnickych
krouzki a vytvofeni politické strany délnické t¥idy v Rumunsku.
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V roce 1893 byl delegatem ustavujiciho sjezdu Sociilné demokra-
tické strany délniktt Rumunska. Po sjezdu byl stalym dopisovatelem
tiskového orgénu strany listu Novyj mir. Patfil k zakladatelim dél-
nickych odbora v Rumunsku. V roce 1910 byl zvolen do vykonné-
ho vyboru Socialné demokratické strany Rumunska. V prosinci
1918 byl zatéen za aktivni G€ast v demonstraci proletariatu; 7. Gno-
ra 1919 ve vézeni zemiel. — 59—60

GALINA — viz Rozmirovicova J. F.
Gayorka — viz Olminskij M. S.
GaMMA — viz Martov L.

Gassenp! Pierre (1592—1655) — francouzsky materialisticky filozof,
kritik scholastiky a Descarta; navazal na Epikuriv materialismus
a jeho etiku. Je rovnéZ znamy svymi pracemi z oboru ekonomie,
astronomie, matematiky, mechaniky a déjin védy. Nebyl vSak du-
slednym materialistou, délal astupky teologii. — 263

GeGEekor1 J. P. (1881 —1954) — men3evik, poslanec IIL. statni dumy
za Kutaiskou gubernii, jeden z viidct socialné demokratické frakce
v dumé. Od listopadu 1917 byl pfedsedou kontrarevoluéni vlady
Zakavkazska (Zakavkazského komisariatu), pozdé&ji ministrem za-
hrani¢nich véci a mistopfedsedou mensevické vlady Gruzie. Po vi-
tézstvi sovétské moci v Gruzii v roce 1921 emigroval. — 48

German 1. E. (1884—1938) — ¢len SDDSR od roku 1904, profesional-
ni revolucionar. Aktivné se ucastnil revoluce roku 1905 v Rusku.
V roce 1909 emigroval do Berlina; v zahrani¢i pomahal zakladat
bolSevické skupiny Socialni demokracie LotySského kraje, usiloval
o spojeni této strany s bolSevickou stranou. V roce 1914 byl delega-
tem IV. sjezdu Socialni demokracie LotySského kraje v Bruselu, stal
se ¢lenem jejiho ustfedniho vyboru, élenem zahraniéniho vyboru
a redaktorem jejiho ustfedniho organu listu Zihpa. Po Rijnové re-
voluci zastaval vedouci funkce ve stranickych a statnich organech.
V poslednich letech Zivota se vénoval literarni a novinarské ¢inno-
sti. — 204—205, 212, 275—279, 304, 322, 357—358, 368

GER-NE — 91

GiMMER N. N. — viz Suchanov N.
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G. J. — viz Zinovjev G. J.

Govpensera I. P. (MeSkovskij) (1873—1922) — socialni demokrat, po
II. sjezdu SDDSR bolSevik. Za revoluce 1905—1907 redigoval
vSechny bolSevické tiskoviny. V lednu 1910 se stal ¢lenem ruského
byra UV; v té dobé& zaujal smiflivecky postoj v@&i likvidatortim.
V letech 1917—1919 sympatizoval se skupinou Novaja Zizii.
— 375

GovroscokIN F. I. (Fram) (1876 —1941) — ¢&len SDDSR od roku 1903.
Aktivné se Gcastnil revoluce 1905—1907. Od roku 1906 byl cle-
nem petrohradského a v roce 1909 moskevského vyboru SDDSR.
Na VI. (prazské) konferenci SDDSR v roce 1912 byl zvolen do ov
SDDSR. Po Rijnové revoluci vykonaval odpovédné funkce ve stra-
nickych a statnich orginech. Od roku 1933 pusobil jako statni
arbitr pfi radé lidovych komisafa SSSR. — 777

Gorev B. I. (vl. jm. Goldman) (Igorev, Igor) (1874—1937) — socialni
demokrat. V roce 1905 byl ¢lenem petrohradského vyboru SDDSR,
patfil k bolSevikim. V roce 1907 se pfiklonil k mensevikim. Pfispi-
val do orgdni menSeviki-likvidatord, do listu Golos social-demo-
krata a do €asopisu Nasa zarja. V roce 1912 se zadastnil protistra-
nické srpnové konference ve Vidni. V srpnu 1920 z mensevické
organizace vystoupil. Pozdéji pfednésel na nékolika vysokych Sko-
lach. — 34—35, 53 '

Gorin V. F. (vl. jm. Galkin) (1863 —1925) — profesionalni revolucio-
naf, bolfevik. Dlouho %il v emigraci v Zenevé. Po tnorové revoluci
1917 se vrétil do Ruska, pracoval v petrohradském vojenském revo-
luénim vyboru, G¢astnil se priprav Fijnového ozbrojeného povstani.
V letech 1918—1920 byl politickym pracovnikem Rudé armady; od
roku 1920 pracoval v organech VSeobecné vojenské pripravy.
— 58, 116

Gorky Maxim (vl. jm. PeSkov A. M.) (1868—1936) — spisovatel
a dramatik, jeden z predstavitelt realistické literatury, zakladatel
socialistického realismu. Svym literdrnim dilem a svymi nazory na
poslan{ socialistického umélce pisobil na vyvoj ruské a sovétské li-
teratury i na tvorbu Cdetnych pokrokovych svétovych autora.
— 17—21, 28—31, 49—53, 56, 62—63, 65—66, 99— 100,
103—104, 108, 117—118, 120—121, 124, 126—127, 138,
161—167, 174, 177—180, 185—188, 193, 196, 206—207,
22675230, 232,— 233, 240—241,: 254, 256 —263
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Gorier Herman (1864—1927) — holandsky levicovy socialni demo-
krat, basnik a publicista. V roce 1907 se podilel na zaloZeni listu De
Tribune, organu levého kiidla Socialné demokratické délnické stra-
ny Nizozemska. Za prvni svétové valky byl internacionalistou a pa-
tFil ke stoupencim zimmerwaldské levice. V letech 1918 —1921 byl
¢lenem Komunistické strany Nizozemska a pracoval v Kominterné;
zastaval krajné levicové, sektarské stanovisko. V roce 1921 z komu-
nistické strany vystoupil a zanechal aktivni politické <innosti.
— 282

Gr. — viz Zinovjev G. J.

GRANAT A. N. a GraNAT I. N. —+vydavatelé, bratfi; ridili vydavatelstvi
zalozené v roce 1892 v Moskvé. — 305, 332,.364, 370

GrepeskUL N. A. (nar. 1864) — konstituéni demokrat, pravnik a publi-
cista, profesor. Byl poslancem a mistopredsedou I. statni dumy.
Psal do kadetského listu Re¢ a do Fady dalSich burZoazné liberal-
nich organu. V roce 1916 z Konstituéné demokratické strany vy-
stoupil. Po Rijnové revoluci pfednasel na vysokych $kolach v Petro-
hradu [Leningradu]. V roce 1926 vydal svoje paméti Rossija prezdé
i téper [Rusko dfive a dnes], v nich? kladné hodnotil Rijnovou revo-
luci a jeji vysledky. — 99

GrIGORy — viz Zinovjev G. J.
GRrISCENKO P. — 2381

GRUNWALD Max — ekonom, literat. Dlouhou dobu pracoval jako
spravce archivu Socialné demokratické strany Némecka. — 239

GuLiko — v dobé reakce a nového revoluéniho rozmachu likvidator.
— 297

Gurevi¢ E. L. (Smirnov) (nar. 1865) — socialni demokrat mensevik.
V letech reakce a nového revoluéniho rozmachu byl jednim ze za-
kladatelu a prispévatelt ¢asopisu men3eviki-likvidatora Nasa zarja.
— 31

Gurvic I. A. (1860—1924) — ekonom. V roce 1880 byl véznén v sou-
vislosti s odhalenim narodnické tiskarny a v roce 1881 vypovézen
na Sibif. Po névratu z vyhnanstvi se vénoval revoluéni propagandi-
stické €innosti mezi délniky v Minsku. V roce 1889-emigroval-do
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Ameriky a aktivné se zapojil do amerického odborového a socialné
demokratického hnuti. Jeho prace The economics of the Russian vil-
lage [Ekonomicka situace na ruské vesnici] (1892, rusky 1896) a Im-
migration and Labor [Pfistéhovalectvi a prace] (1912) kladné hod-
notil V. I. Lenin. Kolem roku 1900 presSel na pozice revizionismu.
— 298—299, 323

GyLka — viz Melenévskij M. L.
G. Z. — 216
Haan Jacob de — 114

Haase Hugo (1863—1919) — jeden z viidci némecké socialni demo-
kracie, oportunista. V roce 1911 byl zvolen predsedou predstaven-
stva Socialné demokratické strany Némecka. V letech 1897—1907
a 1912—1918 byl poslancem Risského snému. Za prvni svétové
vélky stal na pozicich centrismu. Roku 1917 zaloZil spolu s Kaut-
skym Nezavislou socialné demokratickou stranu Némecka. Za listo-
padové revoluce 1918 v Némecku byl ¢lenem rady lidovych zmoc-
néncu, ktera svou politikou potladovala revoluéni hnuti. — 137,
141, 143—144, 174

Haneck1 J. S. (vl. jm. Fiirstenberg) (1879—1937) — vyznamny pred-
stavitel polského a ruského revoluéniho hnuti, od roku 1896 ¢len
socialné demokratické strany. Na V. sjezdu SDDSR byl zvolen ¢le-
nem UV. Po rozkolu v polské socialni demokracii v roce 1912 byl
jednim z viidct takzvané opozice rozlamovct, ktera tésné spolupra-
covala s bolSeviky. V roce 1917 se stal ¢lenem zahrani¢niho byra
UV SDDSR(b). Po Rijnové revoluci zastaval fadu odpovédnych
funkci. Stal se obéti represi. Byl posmrtné rehabilitovan a bylo mu
obnoveno &lenstvi ve strané. — 197, 239, 320, 356

HARRIsON — viz Litvinov M. M.

HEeceL Georg Wilhelm Friedrich (1770—1831) — vyznamny némecky
filozof, objektivni idealista, predstavitel klasické némecké filozofie.
Hegelovou historickou zasluhou je hluboké a vSestranné propraco-
vani idealistické dialektiky, ktera se stala jednim z teoretickych
zdroju dialektického materialismu. (Viz téz sv. 18.) — 263

HiLrerpING Rudolf (1877—1941) — jeden z oportunistickych vadch
némecké socidlni demokracie a II. internaciondly. V letech
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1907—1915 byl redaktorem astfedniho organu Socialné demokra-
tické strany N&mecka, listu Vorwirts. Po roce 1917 se stal vidcem
Nezavislé socialné demokratické strany Némecka a oteviené vystu-
poval proti sovétské moci a diktatufe proletariatu. Byl nékolikrat
¢lenem burZoazni vlady Vymarské republiky. Po nastupu fasismu
emigroval do Francie. — 77

Horsing — 109

Huvysmans Camille (1871 —1968) — vyznamny Cinitel belgického dél-
nického hnuti, profesor filologie, Zurnalista. V letech 1904—1919
byl tajemnikem mezinarodniho socialistického byra II. internacio-
naly, patfil k centristim. Nékolikrat byl ¢lenem belgické vlady
a poslancem parlamentu. V poslednich letech svého Zivota nejed-
nou podpofil Gsili o navazéani kontaktd socialistickych stran s KSSS
a o obnoveni jednoty meziniarodniho délnického hnuti. — 18, 31,
55, 61, 66—67, 783—75, 77—78, 114, 117, 122— 1283, 129— 130,
132, 135, 142, 158, 160, 169, 211—212, 223, 244, 251, 291—293,
303—304, 306, 353—354, 362—368, 376

HynomaN Henry Mayers (1842—1921) — anglicky socialista, reformi-
sta, spoluzakladatel Sociilné demokratické federace (1884) a Britské
socialistické strany (1911). V letech 1900—1910 byl élenem mezi-
narodniho socialistického byra. Za propagovani imperialistické val-
ky byl v roce 1916 z Britské socialistické strany vylougen. K Rijno-
vé revoluci se stavél negativné, vyzyval k intervenci proti Sovétské-
mu Rusku. — 67

CHaustov V. L. (C. 10) (nar. 1884) — socilni demokrat men3evik, po-
volanim soustruznik. Byl poslancem IV. statni dumy za délniky Uf-
ské gubernie; patfil k socidlné demokratické frakci. — 189,
227—-228

CHgsin M. L. (1871 —1924) — socidlni demokrat mensevik, povola-
nim lékaF. V letech reakce a nového revoluéniho rozmachu patfil
k likvidatoram, pfispival do asopisi Vozrozdénije, Nasa zarja, do
listu Lu¢ a dalSich. Po Rijnové revoluci pracoval v druzstevnich or-
ganizacich. — 297

CHomjakov N. A. (1850—1925) — oktabrista, smolensky gubernialni
mars$alek Slechty, velkostatkaF. V letech 1896— 1902 zastdval funkci
vedouciho oddéleni na ministerstvu zemédé&lstvi a statniho majetku.
Byl poslancem II., III. a IV. stitni dumy a do bfezna 1910 pfedse-
dou III. statni dumy. — 29
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IeNAc z Lovory (1491 —1556) — zakladatel jezuitského Fadu. V zdjmu
papeZstvi a cirkve pripoustél jakékoliv prestupky. Jeho jméno se
stalo synonymem pro pretvarku zastiranou naboZenskym pokrytec-
tvim. — 230

Icor, Icorev — viz Gorev B. 1.
IyiN V1. — viz Lenin V. L.

Iyin-Zenevsky A. F. (1894—1941) — &len SDDSR od roku 1912, no-
vinar. Podilel se na vydavani ilegalniho stranického tisku. V letech
1913—1914 zil v emigraci; v letech 1914—1917 slouzil v armadé.
Pozdéji pracoval ve stranickém aparatu a v diplomatickych sluz-
bach. — 324

INEssA — viz Armandova Inessa
INok — viz Dubrovinskij I. F.

Ionov (vl. jm. Kojgen F. M.) (1870—1923) — socialni demokrat, je-
den z pfedakd Bundu, pozdéji ¢len KSR(b). V prosinci roku 1908
se Gcastnil V. konference SDDSR, v hlavnich otazkéich hajil pozice
menSevikd stoupencl zachovani ilegélni strany, pozdéji zaujimal
smiflivecké stanovisko vuéi likvidatorim. Za prvni svétové valky
byl &lenem internacionalistického kiidla Bundu. Po Rijnové revolu-
ci pracoval ve votském oblastnim vyboru strany. — 37

Iorpansky N. I. (Négorev, N. J.) (1876—1928) — socialni demokrat
mensSevik. V letech reakce se priklanél k mensevikim stoupencim
zachovéni ilegalni strany a pozdé&ji pfeSel k likvidatorim. V roce
1921 wvstoupil do KSR(b); v roce 1922 pracoval v lidovém
komisariatu zahraniénich véci a ve Statnim nakladatelstvi, pozdéji
byl zplnomocnénym diplomatickym zastupcem v Italii. Od roku
1924 se vénoval literarni ¢innosti. — 29, 31, 47, 51—52

Isaak — viz Raskin
Ivanovic — viz Stalin J. V.
Iv. Iv. — viz Zaks S. M.

Izgoev A. S. (vl. jm. Lande) (nar. 1872) — jeden z ideologi Konstitug-
né demokratické strany, publicista. V 90. letech byl predstavitelem
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legalniho marxismu, pozdéji se stal socialnim demokratem a v roce
1905 vstoupil do Konstituéné demokratické strany. Trvale prispival
do jejiho Gstfedniho listu Re¢ a do €asopisu Juznyje zapiski a Rus-
skaja mysl. Byl jednim z autorl kontrarevoluéniho sborniku Véchi
[Na rozcesti]. Po Rijnové revoluci publikoval v &asopisu dekadentni
skupiny intelektuala Véstnik literatury. Za kontrarevoluéni publici-

stickou ¢innost byl v roce 1922 vypovézen za hranice. — 258
J. — 40, 42
J. — viz Rozmirovi€ova J. F.

Jaciewro J. L (C. 16) (1873—1947) — pracovnik polského délnického
hnuti, ¢len Polské socialistické strany-levice, povolanim soustruz-
nik. Ve volbach do IV. statni dumy v roce 1912 kandidoval za blok
PSS-levice a Bundu na poslance a pres nesouhlas polskych social-
nich demokratii byl zvolen. Diky hlasim menSevické »sedmy« byl
navzdory ostrym protestim bolSeviki prijat do socidlné demokra-
tické frakce v dumé. Pozdéji politické €innosti zanechal. — 128,
140, 143, 145— 146, 149— 153, 155, 159, 167, 182, 224, 271, 346

Jan — viz Savinov I. T.

Jansons (Brauns) J. E. (1872—1917) — vyznamny pracovnik socialn&
demokratického hnuti LotySska, publicista a literarni kritik. Roku
1906 emigroval. Byl ¢lenem zahraniéniho vyboru Socidlni demo-
kracie LotySského kraje. Za prvni svétové valky zastaval internacio-
nalistické nazory. Pfi navratu do Ruska po tGnorové revoluci roku
1917 zahynul. — 214, 221, 277

Jansson Wilhelm (1877 —1923) — G&astnik némeckého socialistického
hnuti, oportunista. Byl §védské narodnosti. V letech 1905—1919
redigoval list Correspondenzblatt der Generalkommission der Ge-

- werkschaften Deutschlands, Za prvni svétové valky se hlasil
k socialSovinistim. Od roku 1919 pobyval v Berliné jako ata$é
§védské mise. — 366—367

JeuizarovovA-Urjanovovae A. 1. (Andrej Nikolajevi€) (1864—1935)
— vyznamna pracovnice komunistické strany, starsi sestra V. I. Le-
nina. Do revoluéniho hnuti se zapojila v roce 1886. V letech
1900—1905 pomaéahala organizovat vydavani Jiskry a dalSich ilegal-
nich bolSevickych periodik a byla redaktorkou listu Vperjod. Aktiv-
né se podilela na vydavani praci V. I. Lenina. V letech 1908 —1910
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pusobila v Moskvé a Saratové, 1912— 1914 pfispivala do bolSevic-
kych tiskovych organu Pravda, Prosvés€enije a Rabotnica. V roce
1917 se stala tajemnici redakce Pravdy a redaktorkou Easopisu
Tkaé. V letech 1918—1921 pracovala v lidovém komisariatu $kol-
stvi a osvéty. Podilela se na zaloZeni Institutu V. I. Lenina pfi UV
KSR(b) a byla jeho védeckou pracovnici. Je autorkou vzpominek na
V. I. Lenina a dal§ich literarnich praci. — 297

Jenukipze A. S. (Avel) (1877—1937) — ¢&len SDDSR od roku 1898.
Stranicky pracoval v Tiflisu [Thbilisi], Baku, Rostové na Donu, Pe-
trohradu a v dal§ich méstech. V roce 1910 byl &inny v bakuské or-
_ganizaci jako €len bakuského vyboru. Od roku 1911 do Cervence
1912 byl ve vézeni a po osvobozeni pracoval aZ do roku 1914 v Pe-
trohradu. Po Rijnové revoluci zastival odpovédné stranické a statni
funkce. Na XIII.—XVI. sjezdu strany byl zvolen élenem tstfedni
kontrolni komise, na XVII. sjezdu élenem UV VKS(b). Stal se ob&ti
represi. Byl posmrtné rehabilitovan a bylo mu obnoveno ¢&lenstvi ve
strané. — 62, 225, 238, 340

Jermorajev K. M. (Roman) (1884—1919) — socidlni demokrat mense-
vik. V letech 1904—1905 pracoval v Petrohradu a v Donécké pan-
vi. Byl delegidtem V. (londynského) sjezdu SDDSR; za menseviky
byl zvolen do dstfedniho vyboru. V roce 1910 podepsal jako jeden
z Sestnicti menseviki Otevieny dopis o likvidaci strany. V roce
1917 byl zvolen élenem tstfedniho vyboru strany mensSeviku, pra-
coval v prvnim Celoruském istfednim vykonném vyboru sovétd.
— 35

JevGeny — viz Vulpe 1. K.

J. F. — viz Rozmirovicova J. F.

J. K. — viz Kamenév L. B.

J. K. — viz Marchlewski Julian

JupIN — viz Ajzenstadt I. L.

Jury — viz Bekzadjan A. A.

Jurjev — viz Bekzadjan A. A.

Jurkevye L. (vl. jm. Rybalka) (1885—1918) — ukrajinsky nacionalista,
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oportunista. Byl &lenem UV Ukrajinské socialné demokratické dé&l-
nické strany. V letech 1913—1914 pfispival do burZoazné naciona-
listického mensSevického ¢asopisu Dzvin. Za prvni svétové valky
vydaval v Lausanne mési¢nik Borotba, v némzZ se projevoval jako
stoupenec porazky carského Ruska, avSak zaroveri bojoval proti
pronémeckému nacionalistickému Svazu osvobozeni Ukrajiny (viz
téz sv. 24). — 312—313, 318

K. — viz Karpinskij V. A.

Kacorovsky K. R. (nar. 1870) — ekonom. Na zaatku 90. let byl &le-
nem petrohradské skupiny narodnické revolucni organizace Narod-
naja volja. Pozdéji pfispival do tisku eserské strany. Napsal fadu
praci o agrarni otazce. — 20

Kapen — 323

Kacan A. P. — redaktor socialistického Zidovského listu Vorwirts vy-
chazejiciho v New Yorku. — 299

Kamentv L. B. (vl. jm. Rozenfeld) (J. K.) (1883—1936) — €len SDDSR
od roku 1901. Od roku 1908 %il v emigraci. Po Rijnové revoluci za-
staval razné vyznamné funkce. V roce 1927 byl na XV. sjezdu
VKS(b) vylouden ze strany. V roce 1928 byl do strany znovu pfijat
(viz té% sv. 45). — 48—49, 54— 56, 60, 83, 89—91, 93— 94, 101,
105—108, 110—113, 117, 128—129, 131—134, 136—137, 139,
141—145, 156—157, 166—169, 181, 194, 197— 199, 201—204,
208, 215, 217, 222—223, 230, 251, 260, 285, 288, 296—297, 301,
379

Kawmsky — viz Vladimirskij M. F.

Karison K. M. (vl. jm. Ogrijetis) (1888—1938) ,— lotySsky socialni
demokrat bolsevik, &len byra zahraniénich skupin Socialni demo-
kracie LotySského kraje. V letech 1909—1914 pracoval v Bruselu
jako sazed v tiskarné, ktera vydavala bulletin byra zahraniénich sku-
pin, list Zihpa a dal¥{ ilegalni tisk Soci4lni demokracie Loty$ského
kraje. Po tinorové revoluci 1917 se vratil do Ruska a pracoval v tis-
karnach, pozdéji v organech Celoruské mimofadné komise. — 276,
304

Karrinsky V. A. (K.) (1880—1965) — ¢Elen SDDSR od roku 1898, vy-
nikajici publicista a propagandista. V roce 1904 emigroval do Zene-
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vy, kde se seznamil s V. I. Leninem. Od té doby pracoval ,v zahra-
niénich organizacich strany, psal do bolSevickych listi Vperjod
a Proletarij, vedl knihovnu a archiv UV SDDSR v Zenevé. V letech
1914—1917 pfispival do stfedniho stranického listu Social-demo-
krat. Podilel se na vydavani a rozSifovani bolSevické literatury. Po
navratu do Ruska v prosinci roku 1917 zastaval odpovédné funkce
ve stran€ i v sovétech. Od roku 1937 se zabyval v€deckou a propa-
gandistickou Cinnosti. Ziskal titul doktora ekonomickych véd. Je au-
torem fady knih o V. I. Leninovi, leninismu a jinych otazkach.
— 27, 116—117, 324, 329

Karsky — viz Marchlewski Julian

Kasparov V. M. (1883—1917) — &len vyboru zahraniéni organizace
SDDSR. V letech 1907—1911 byl clenem bakuského vyboru
SDDSR. Od roku 1913 do roku 1914 Zil v Berliné; astfedni vybor
SDDSR udrZoval jeho prostfednictvim ilegélni korespondenci s né-
kterymi organizacemi v Rusku. — 225—226, 236, 238—239,
276—277, 295—296, 361, 372

Katkov M. N. (1818—1887) — statkaF, reakéni publicista. Politicky
zacal pracovat jako stoupenec umirnéného $lechtického liberalismu.
V letech 1863—1887 redigoval list Moskovskije védomosti, ktery
se v té dobé stal tribunou monarchistické reakce. Katkov sdm se na-
zyval »vérnym hlidacim psem samodérzavi«. Jeho jméno se stalo
symbolem krajni reakce. — 96

Kautsky Karl (1854—1938) — jeden z viidct némecké socialni demo-
kracie a II. internacionaly; zpoCatku marxista, pozdé&ji renegat mar-
xismu a ideolog centrismu. Redigoval teoreticky orgdn némecké
socialni demokracie Die Neue Zeit. Do socialistického hnuti se za-
pojil v roce 1874. V 80. a 90. letech napsal fadu teoretickych a his-
torickych praci o riznych otazkach marxistické teorie, které prispé-
ly k propagaci marxismu: Karl Marx’s Okonomische Lehren [Eko-
nomické uéeni Karla Marxe] (1887; &esky 1958), Die Agrarfrage
[Agrarni otdzka] (1899; esky 1959) aj. (viz téZ sv. 1). — 50, 56,
107, 129—131, 268—269, 281—282, 286, 315—316, 335, 342,
344, 349, 352— 353, 363, 365

KINcKEL — Svycarsky socidlni demokrat. — 235

Kiseyov I. A. (nar. 1883) — mensSevik, stoupenec zachovéni ilegalni
strany. Od roku 1908 Zil v Curychu. V roce 1912 pfijal Svycarské
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obdanstvi. Byl €élenem mistni skupiny plechanovovci. — 94, 198

Knirovie B. N. (1880—1924) — ekonom, statistik. V roce 1911 byl za
éinnost ve Svazu za osvobozeni délnické tfidy uvéznén a vypovézen
ze zemé. Roku 1912 vysla jeho prvni védecka prace K otazce dife-
renciace ruského rolnictva[''®]. V letech 1917 —1922 zastaval riizné
odpovédné funkce. Pfednasel na Zeméd€lské akademii K. A. Timir-
jazeva. — 81—83

KnipovicovA L. M. (1856—1920) — profesionalni revolucionarka, bol-
evicka. Revoluéni ¢innost zahijila koncem 70. let v narodovoljov-
skych krouZcich v Helsingforsu [Helsinky]. V 90. letech se prikloni-
la k socialni demokracii. ZaslouZila se o navazani kontakti Jiskry
s mistnimi organizacemi v Rusku. Zacastnila se II. a IV. sjezdu
SDDSR. V roce 1911 byla vypovézena do Poltavské gubernie.
V poslednich letech Zivota se pro nemoc nemohla G&astnit politické-
ho déni. — 234

Kosa — viz Stalin J. V.

KocHEr Albert — syn znamého Svycarského chirurga T. Kochera.
— 234

KocHer Theodor (1841 —1917) — §vycarsky chirurg; profesor univer-
zity v Bernu. Vypracoval fadu metod 1é¢by onemocnénti §titné Zlazy
a centralni nervové soustavy operaci. — 205—206, 230, 232, 234

Koiransky — 288

Kokovcov V. N. (1853—1943) — vyznamny statnik carského Ruska.
V letech 1904—1914 byl ministrem financi (s vyjimkou let
1905—1906) a od roku 1911 (po zavrazdéni Stolypina) zastaval za-
roveti funkci pfedsedy rady ministri. Za prvni svétové valky se pro-
jevil jako vlivny a obratny bankéf. Po Rijnové revoluci emigroval.
— 1583

Kotcov D. (vl. jm. Ginzburg B. A.) (Sedov) (1863—1920) —, socialni
demokrat; po II. sjezdu SDDSR vystupoval jako aktivni menSevik
a pfispival do nékolika menSevickych listd. Za revoluce
1905—1907 pracoval v odborovém hnuti v Petrohradu; od roku
1908 pisobil v Baku. V letech reakce a nového revoluéniho rozma-
chu stal na pozicich likvidatorstvi. Za prvni sv&tové valky vystupo-
val jako socialSovinista. Po inorové revoluci 1917 byl komisafem
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prace v petrohradském sovétu délnickych a vojenskych zastupcua.
K Rijnové revoluci se stavél negativng. V letech 1918—1919 praco-
val v druzstevnim hnuti v Petrohradu. — 220

KorLonTAjJovA A. M. (1872—1952) — Gé&astnice revoluéniho hnuti od

90. let, élenka SDDSR od roku 1915. V letech 1906—1915 se pfi-
klanéla k menSevikim. Od zadatku prvni svétové valky zaujimala
revoluéné internacionalistické stanovisko. Po Rijnové revoluci se
stala lidovou komisafkou socialniho zabezpeceni, roku 1920 vedla
sekci Zen v UV KSR(b). V letech 1921 — 1922 byla tajemnici mezi-
narodniho sekretariatu Zen pfi Kominterné. Od roku 1923 pracova-
la v diplomatickych sluZbach (viz téZ sv. 34). — 341

Kovrosov J. J. (nar. 1879) — historik, literat, sociolog a publicista, stou-
penec narodnictvi. — 28

Konovarov A. 1. (Pernik, Exemplar) (1875—1948) — jeden z nejvét-
Sich textilnich tovarnikd v Rusku. Byl poslancem IV. statni dumy
a patfil k bloku progresisti. V prvnich dvou prozatimnich vladach
roku 1917 byl ministrem obchodu a primyslu, v posledni Keren-
ského vladé se stal jejim mistopfedsedou. Po VRSR emigroval.
— 3103811

KonstanTivovicovA A. J. (K-vi€) (1866—1939) — G&astnice revoluéni-
ho hnuti od roku 1905, ¢lenka SDDSR od roku 1913, Svagrova
I. Armandové. V roce 1908 byla zatéena a vypovézena do Vologed-
ské gubernie; v roce 1911 emigrovala. Po Rijnové revoluci pracova-
la v moskevském vyboru SDDSR(b), pozdé&ji v exekutivé Komunis-
tické internacionaly. — 337

Kosta — viz Malinovskij R. V.

Kostrov — viz Zordanija N. N.

Krasin L. B. (Nikiti€) (1870—1926) — vyznadny sovétsky statnik a di-
plomat. V socialné demokratickém hnuti pracoval od 90. let 19. sto-
leti. Po II. sjezdu SDDSR se pfiklonil k bolievikim. Na III. a IV.
sjezdu SDDSR byl zvolen &lenem UV, na V. sjezdu kandiditem UV
SDDSR. Po Rijnové revoluci zastaval fadu odpovédnych funkci (viz
té% sv. 8). — 27, 40, 226

Krass — viz Poletajev N. G.

KRrestinskij N. N. (Borin) (1883—1938) — ¢len SDDSR od roku 1903.
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Od roku 1907 pracoval v Petrohradu v odborovém hnuti, ve frak-
cich dumy a pfispival do bolSevického tisku. Pozdéji zastaval rizné
stranické funkce. V letech 1918—1921 byl lidovym komisafem fi-
nanci RSFSR a od roku 1919 ziroveii tajemnikem UV KSR(b) (viz
1€3 sv. 44). — 243

KrupskA N. K. (Nad’a, N. K.) (1869—1939) — vynikajici pracovnice
komunistické strany a sovétského statu; Zena a spolupracovnice
V. I. Lenina.

Do revoluéni &innosti se zapojila v roce 1890 v marxistickych
studentskych krouZcich v Petrohradu. Po II. sjezdu byla redakéni
tajemnici bolSevickych listd Vperjod a Proletarij; aktivné se Géastni-
la pfiprav III. sjezdu SDDSR. Za pobytu v ciziné vedla rozsahlou
korespondenci se stranickymi organizacemi v Rusku. V roce 1911
pracovala ve stranické $kole v Longjumeau, po III. (praZské) konfe-
renci SDDSR pomahala Leninovi navazovat spojeni se stranickymi
organizacemi v Rusku, s listem Pravda a s bolSevickou frakci ve IV.
statni dumé. V roce 1915 byla delegatkou na mezinarodni konfe-
renci ¥en v Bernu. Po Rijnové revoluci byla &lenkou kolegia lidové-
ho komisariatu $kolstvi a osvéty, fidila Hlavni vybor pro politickou
osvétu. Od roku 1924 byla &lenkou astfedni kontrolni komise a od
roku 1927 &enkou UV VKS(b) (viz té% sv. 32). — 26, 35, 62, 69,
165, 180, 183, 196, 205, 207, 219, 223, 226, 229, 231—232, 286,
300, 305, 313, 319, 323—324, 337

Kryeenko N. V. (Abramgik) (1885—1938) — vyznamny sové&tsky stat-
nik, élen SDDSR od roku 1904. V roce 1907 se se socialni demo-
kracii rozesel. V roce 1909 vydal knihu V poiskach »ortodoksii« [Po
stopach »ortodoxie«], v niZ se projevovala jeho syndikalisticka
uchylka. Od roku 1911 byl znovu ¢&inny v bolSevické organizaci
a publikoval v listech Zv&zda, poté Pravda. Z povéfeni UV strany
pracoval v socialné demokratické frakci v dumé. Po Rijnové revolu-
ci byl jako €len vyboru pro vojenské a namorni zaleZitosti zvolen do
rady lidovych komisafl, pozdéji se stal vrchnim velitelem. Od roku
1918 pusobil v justiénich organech. Na XV. a XVI. sjezdu VKS(b)
byl zvolen ¢lenem dstfedni kontrolni komise. Napsal nékolik praci
z oboru organizace soudnictvi a trestniho prava. Stal se obéti repre-
si. Byl posmrtné rehabilitovan a bylo mu obnoveno &lenstvi ve stra-
né. — 91, 286

Kuznecov N. V. — viz Sapozkov N. L.

K.vic — viz Konstantinoviéova A. J.
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Labvznikov . P. (1874—1945) — socidlni demokrat bolSevik. Do re-
voluéniho hnuti se zapojil v 90. letech. Pasobil v permské, nizné-
novgorodské [Gorkij] a jaroslavské organizaci. V roce 1903 byl za-
téen. V srpnu 1905 odjel do zahranidi. Pracoval v hospodarské
komisi UV, ¥idil nakladatelstvi, které bylo zaloZeno v Berliné roku
1905 na p¥ikaz UV SDDSR; zisku nakladatelstvi se mélo vyuZit
k doplnéni finanénich prostfedkd strany. — 240

LanpAau — neurolog v Krakové. — 3179

LariN J. (vl. jm. Lurje M. A.) (1882—1932) — socidlni demokrat men-
Sevik, jeden z vidch likvidatorského sméru v socialni demokracii.
Aktivné se zapojil do protistranického srpnového bloku Trockého.
Za prvni svétové valky se hlasil k centristim. Po tinorové revoluci
1917 stal v Eele skupiny menSeviki-internacionalistd, ktefi vydavali
&asopis Internacional. V srpnu 1917 byl pfijat do SDDSR. Po Rij-
nové revoluci pracoval ve statnich organech a v hospodarskych or-
ganizacich. — 178

LauscHNER Kurt — 709

Leper V. L. (1882—1938) — jeden z vyznalnych pFedstavitelil polské-
ho revoluéniho hnuti. Od roku 1900 byl élenem socialni demokra-
cie Polska a Litvy. Byl nékolikrat véznén. V roce 1908 emigroval.
V letech 1910—1911 zastaval funkci tajemnika hlavniho vedeni So-
cidlni demokracie Kralovstvi polského a Litvy a zastupoval ji v re-
dakci astfedniho orgdnu SDDSR, listu Social-demokrat. V zahrani-
¢&i pusobil v organizaéni a technické komisi. V letech 1919—1920
aktivné pracoval v Komunistické délnické strané Polska. Od roku
1921 vykonéval odpovédné funkce v Kominterné a v Rudé odboro-
vé internacionéle, aktivné pfispival do sovétského tisku. — 53, 244,
284

LecieN Karl (1861—1920) — némecky pravicovy socialni demokrat,
jeden z vedoucich predstaviteli némeckych odbort, revizionista.
Od roku 1890 zastaval funkci predsedy Generalni komise Svobod-
nych némeckych odbori, od roku 1903 byl tajemnikem a od roku
1913 pfedsedou Mezinarodniho odborového sekretariatu. V letech
1919—1920 byl poslancem Nérodniho shromazdéni Vymarské re-
publiky. Za prvni svétové valky patfil k zjevnym socialSovinistam.
Bojoval proti revoluénimu hnuti proletariatu. — 376

LeTejzeNn G. D. (Lindov) (1874—1919) — socialni demokrat. Do revo-
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luéniho hnuti se zapojil v 90. letech v Jekatérinoslavi [Dnéprope-
trovsk]; na zacatku 20. stoleti emigroval a v ciziné se priklonil ke
skupiné Osvobozeni prace. Po rozkolu SDDSR se stal bolSevikem;
pfispival do listd Vperjod, Proletarij a do jinych bolSevickych orga-
nu. Po revoluci 1905—1907 se vénoval 1ékarské praxi a §ifil revo-
luéni myslenky mezi délniky. V lednu roku 1919 padl na vychodni
fronté. — 34—35, 43—45, 140

Lenin V. L. (vl. jm. Uljanov) (Frej, V. Iljin, M., Stafik, T., V., V. L., V.
U.) (1870—1924) — viz Sebrané spisy 1—45, oddil Zivotopisné
data. — 17—87, 40—42, 44—46, 48—63, 65— 71, 73—75,
77—79, 81— 118, 120—139, 141— 144, 149, 156, 160, 162— 160,
172—181, 183—197, 199—212, 214—223, 225—245, 247,
251—255, 258—260, 263, 265—268, 271—272, 275—280,
282—284, 287—301, 302—324, 327—332, 334, 336 —346, 350,
352—376

Lescenko D. I. (1876—1939) — profesionalni revolucionaf, &len
SDDSR od roku 1900. V letech 1910—1911 pfispival do tydeniku
Zvézda. V 1ét€ 1911 navitivil V. I. Lenina v Pafi%i. Po Rijnové re-
voluci pracoval v lidovém komisariatu $kolstvi a osvéty. Od roku
1924 se vénoval védecké a pedagogické ¢innosti. — 56

Levicky V. (vl. jm. Cederbaum V. O.) (Martoviv bratr) (nar. 1883)
— socialni demokrat menSevik. V letech reakce a nového revoluéni-
ho rozmachu byl jednim z vidct likvidatorstvi. Stal se Elenem men-
Sevického astfedi; redigoval ¢asopis NaSa zarja, pfispival do ¢asopi-
su Golos social-demokrata, VezroZdénije a jinych likvidatorsky za-
méfenych &asopisa. K Rijnové revoluci se stavél negativné. — 31,
295 '

Liser M. L. (vl. jm. Goldman) (1880—1937) — jeden z viidci Bundu.
V letech reakce a nového revoluéniho rozmachu vystupoval jako
likvidator; v roce 1912 patfil k aktivnim Einiteldm trockistického
srpnového bloku. K Rijnové revoluci se stavél nepfatelsky. Pozd&ji
zanechal politické €innosti a pracoval v hospodarskych organech.
— 34, 44, 47, 172

LiLiNovA Z. 1. (Zena Grigorijova) (1882—1929) — ¢&lenka SDDSR od
roku 1902. V roce 1908 emigrovala; pfispivala do listd Zvézda
a Pravda a do &asopisu Rabotnica. V dubnu 1917 se vratila do Rus-
ka. Po Rijnové revoluci pracovala ve stranickém a statnim aparatu.
— 335, 337—338, 342
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Linoov — viz Lejtejzen G. D.

Litvivov M. M. (Harrison, Papasa) (1876 —1951) — vyznamny sovét-
sky diplomat, ¢len SDDSR od roku 1898. V roce 1902 emigroval.
Aktivné pomahal rozsifovat list Jiskra. V roce 1907 byl ¢lenem a ta-
jemnikem ruské delegace na mezinarodnim socialistickém kongresu
ve Stuttgartu. Zastupoval UV SDDSR v mezinirodnim socialistic-
kém byru a byl &lenem bolSevické sekce v Londyné&. Po Rijnové re-
voluci zastidval odpovédné diplomatické funkce. — 235, 342, 367,
371, 376

Litvinov-Favinsky V. P. — inZenyr technolog, tovarni inspektor; jeden
ze zakladateli petrohradského zubatovovského spolku. Byl &lenem
Zvlastni rady obrany, ktera existovala v letech 1915—1917.
— 123, 155

Ljapov M. N. (vl. jm. Mandel$tam) (M. M., Michail Mirony¢)
(1872—1947) — profesionalni revolucionaf. V roce 1892 vstoupil
do marxistického krouzku, v roce 1893 pomahal zakladat Moskev-
sky délnicky svaz, prvni socialné demokratickou organizaci v Mo-
skvé. Byl delegatem II. sjezdu SDDSR, patfil k vétSinovym jiskrov-
cam; aktivné bojoval proti menSevikim v Rusku i v zahraniéi. Byl
jednim z lektora stranické Skoly na Capri. V roce 1909 vstoupil do
protistranické skupiny Vperjod, v roce 1911 z ni vystoupil (viz téz
sv. 7). — 34, 43, 45

LjacHov V. P. (1869—1919) — plukovnik carské armady; neblaze pro-
slul pri potlaovani narodné osvobozeneckého hnuti na Kavkaze
a v franu (perské revoluce 1905—1911). Za prvni svétové valky byl
generalnim gubernatorem d&ernomoiské turecké pobfezni zény.
V tnoru 1919 byl jmenovan vrchnim velitelem Dénikinovych vojsk
v Terecko-dagestanském kraji. Za boju bélogvardéjské armady pro-
ti kavkazskym narodum byl zabit. — 29

Ljova — viz Vladimirov M. K.
Ljusic — viz Sammer 1. A.

Ljusimov A. I. (Mark) (1879—1919) — téastnik revoluéniho hnuti od
roku 1898. V roce 1904 byl kooptovan do UV SDDSR; ziidastnil se
II1. sjezdu strany. V letech reakce a nového revoluéniho rozmachu
se priklanél k likvidatorim. V roce 1910 byl ¢lenem zahrani¢niho

vy

byra UV a v letech 1911—1914 jednim ze zakladateld pafizské sku-
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piny smiflived. V roce 1917 se stal ¢lenem Plechanovovy skupiny
Jednota. — 53—54, 314

Lroyp Georgt David (1863—1945) — britsky statnik a diplomat, vid-
ce liberalni strany. Od roku 1890 byl €lenem parlamentu, v letech
1905— 1908 ministrem obchodu a v letech 1908 —1915 ministrem
financi. Znacné& ovlivnil politickou linii britské vlady pf¥i pfipravé
prvni svétové valky. Vystupoval proti revolué¢nimu hnuti proletaria-
tu, vSemi prostfedky se snaZil znemozZnit nebo alespon oddalit vy-
tvofeni revolu¢ni délnické strany v Britanii. V letech 1916—1922
se ve funkci ministerského predsedy snaZil posilit pozice britského
imperialismu na Blizkém a Stfednim vychodé a na Balkané a tvrdé
potlacoval narodné osvobozenecké hnuti v kolonidlnich a zavislych
zemich. Po Rijnové revoluci byl jednim z inspiratord a organizito-
ra vojenské intervence a blokidy sovétského statu. — 28

Losovova V. N. (Véra) (1888—1924) — ¢lenka SDDSR od roku 1905.
V letech 1906—1908 byla ¢lenkou uralského oblastniho a v roce
1911 moskevského vyboru SDDSR. Na zaéatku roku 1913 zastiva-
la funkci tajemnice byra UV SDDSR v Rusku a bolSevické frakce ve
IV. stitni dumé. Po Rijnové revoluci se stala &lenkou Ustfedniho
vykonného vyboru sovéti Ukrajiny. V letech 1922—1923 pracova-
la v oddéleni agitace a propagandy pfi UV KSR(b). — 105, 177

Lora O. N. (Stépafiuk) (1884—1919) — ukrajinsky socialni demokrat,
délnik. Od roku 1900 byl ¢lenem Revoluéni ukrajinské strany, od
roku 1906 Ukrajinského socidlné demokratického svazu (Spilka),
ktery byl soucasti menSevické frakce SDDSR. Pro neustalé prona-
sledovéni carskou vladou byl nucen emigrovat. V emigraci se pfi-
klonil k Ukrajinské socialné demokratické délnické strané. V roce
1914 se docasné sbliZil s bolSeviky; byl €lenem pafiZské sekce za-
hraniénich organizaci SDDSR. Po navratu na Ukrajinu v roce 1917
pokracoval ve své Cinnosti v USDDS. — 231, 312—313, 317

LopaTIN G. A. (1845—1918) — narodnik. V 70. letech Zil v zahranidi,
pratelil se s Marxem a Engelsem, byl zvolen ¢lenem generalni rady
I. internacionaly. Spoleéné s N. F. Danielsonem preloZil do rustiny
prvni dil Kapitalu. Za revoluéni €innost byl v roce 1887 odsouzen
k trestu smrti, ktery mu byl zménén na doZivotni nucené prace.

V roce 1905 byl amnestovan. Do politické ¢innosti se uz nezapojil.
— 20, 28—29

Losicky — 31
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Lozovsky S. A. (vl. jm. Dridzo) (1878 —1952) — ¢&len SDDSR od roku
1901. V letech 1909—1917 Zil v emigraci, patfil ke skupiné bolSe-
vika-smiflivca.

V roce 1920 byl zvolen predsedou moskevské gubernialni rady
odbora. V letech 1921 —1937 vykonéaval funkci generalniho tajem-
nika Rudé odborové internacionaly. V letech 1939—1946 byl na-
méstkem lidového komisafe (pozdé&ji ministra) zahraniénich véci

SSSR. — 202, 286
Lubmita — viz Stalovia L. N.

Lunacarskyj A. V. (1875—1933) — vyznamny sovétsky statnik a vefej-
ny &initel. V revoluénim hnuti pracoval od zaéatku 90. let. Pasobil
v redakcich bolSevickych lista Vperjod, Proletarij a Novaja Zizi.
V letech reakce se od marxismu odklonil, vstoupil do protistranické
skupiny Vperjod a propagoval spojeni marxismu a nabozZenstvi. Za
prvni svétové valky stil na pozicich internacionalismu.

Po Rijnové revoluci zastaval a% do roku 1929 funkci lidového ko-
misare Skolstvi a osvéty a od roku 1929 byl predsedou védeckého
vyboru pti Ustfednim vykonném vyboru SSSR. Napsal mnoho pra-
ci o uméni a literatufe (viz téz sv. 12). — 17, 36—37, 67, 94, 145,
164— 165, 177, 186, 202, 207, 222, 261, 321

LuxeMBURGOVA Rosa (Rosa) (1871—1919) — vyznamna pracovnice
mezinarodniho délnického hnuti, pfedstavitelka levého kiidla II.
intérnacionaly. V revolu¢nim hnuti zacala pracovat v druhé polovi-
né 80. let. Patfila k zakladatelim polské socidlni demokracie. Od
roku 1897 se aktivné Gicastnila némeckého socialné demokratického
hnuti, vystupovala proti bernsteinismu a millerandismu. Ugastnila
se prvni ruské revoluce (ve Var$avé). Jako delegatka V. (londynské-
ho) sjezdu SDDSR v roce 1907 podporovala bolSeviky.

Od zacatku prvni-svétové valky zaujimala internacionalistické
stanovisko. V Némecku patfila k zakladatelim skupiny Internacio-
néla (zvané pozdé&ji Spartakus a pak Spartakiiv svaz). Po listopadové
revoluci 1918 sehrala vyznamnou tlohu na ustavujicim sjezdu Ko-
munistické strany Némecka. V lednu 1919 byla na pfikaz Scheide-
mannovy vlady zatCena a zavrazdéna. — 113, 132, 144, 173, 175,
198—199, 244, 266, 281—282, 346, 349, 352— 3538, 357, 361, 365

M. — viz Lenin V. L.

M. — viz Majevskij J.
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M. — viz Martov L.

MAETERLINCK Maurice (1862—1949) — belgicky symbolisticky spiso-
vatel. Podstatu jeho filozofickych néazora a estetiky tvori mySlenka
o prvenstvi »vyS§iho«, duchovniho svéta nad reidlnym svétem.
— 207

Majevsky J. (vl. jm. Gutovskij V. A.) (M.) (1875—1918) — socialni de-
mokrat menSevik. V letech reakce a nového revoluéniho rozmachu
patfil k likvidatorim, pfispival do &asopisu NaSa zarja, listu Lué
a dalfich organt menSevika-likvidatori. Za prvni svétové vialky
zaujimal obranafské stanovisko. Po Rijnové revoluci bojoval proti
sovétské moci. — 148, 167, 189, 191, 198

Makar — viz Nogin V. P.

Makrakov N. A. (1871—1918) — &ernosotiiovec, statkar. V letech
1900— 1909 pracoval na ministerstvu financi, v letech 1913—1915
byl ministrem vnitra, od roku 1915 ¢lenem Statni rady. — 229

Makrakov V. A, (1870—1957) — élen Konstituéné demokratické stra-
ny a jejiho Gstfedniho vyboru; statkaF, povolanim advokat. Od roku
1895 se jako pravni zastupce zGé€astnil mnoha politickych procesu.
Za Moskvu byl poslancem II., III. a IV. statni dumy. Po Gnorové re-
voluci 1917 se stal vyslancem prozatimni vlady v PafiZi, pozdé&ji zli-
stal v emigraci. — 224

MatLeck! A. (1879—1937) — socialni demokrat. Do revoluéniho hnuti
se zapojil v 90. letech. V roce 1906 byl zvolen do hlavniho vedeni
Socialni demokracie Kralovstvi polského a Litvy (SDKPaL). V roce
1907 se zd&astnil V. (londynského) sjezdu SDDSR a stuttgartského
kongresu II. internacionaly. V roce 1909 vystoupil z hlavniho vede-
ni SDKPaL pro neshody v fadé vnitrostranickych otazek. Po rozkolu
v polské socidlni demokracii roku 1912 byl jednim z vidci tzv.
opozice rozlamovcu, ktera velmi Gzce spolupracovala s bolSeviky,
a stal se redaktorem jejiho tiskového organu Gazeta robotnicza. Za-
Castnil se basilejského kongresu II. internacionaly (1912) a brusel-
ské porady SDDSR (1914). V letech 1921 —1922 ¥idil informaéni
byro lidového komisariatu zahraniénich véci; v letech 1922—1925
byl tajemnikem redakce €asopisu Komintern; v letech 1926 —1935
pfednésel na vysokych Skolach, pozdéji byl védeckym konzultantem
oddélenti filozofie ve Statni knihovné V. I. Lenina. — 713, 132
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Mauovsky R. V. (C. 3, Kosfa) (1876 —1918) — agent moskevské taj-
né policie, provokatér. V roce 1906 se ze ziStnych divodd zapojil
do délnického hnuti. Roku 1912 byl na VI. (praZské) konferenci
SDDSR zvolen do UV a za pomoci tajné policie, kter4 mu odstra-
fovala z cesty nezadouci osoby, se stal poslancem IV. statni dumy
za délnickou kurii Moskevské gubernie. KdyZ mu hrozilo prozraze-
ni, vzdal se v roce 1914 poslaneckého mandatu a uprchl do zahrani-
&. Kdyz se v roce 1918 vratil do Sovétského Ruska, byl predan
soudu a na zikladé rozsudku Nejvy¥siho tribunilu CUVV zastfe-
len. — 129, 136, 143, 151—152, 155, 157—159, 163— 164, 167,
169—170, 177—178, 181— 183, 188—189, 197, 199, 228, 283,
286—287, 302, 329—331, 364

Mayantovic P. N. (1870—1939) — pravni obhijce pfi politickych
procesech. V roce 1917 byl ministrem spravedlnosti v prozatimni
vladé. Po Rijnové revoluci se stal élenem moskevského kolegia ob-
hajch. — 226

Mayantoviec V. N. — socialni demdkrat, bratr moskevského advokata
P. N. Maljantovice. — 226

Maxkov I. N. (nar. 1881) — men3evik-likvidator, poslanec IV. statni
dumy za Irkutskou gubernii, povolanim Gfednik. V dumé& patfil
k socialné demokratické frakci. Roku 1915 byl z frakce vylouden,
protoZe v dumé hlasoval v rozporu s usnesenim frakce pro valeény
rozpocet. — 157, 227—228

MarcHLEwskl Julian (J. K., Karskij) (1866 — 1925) — vyznamny &initel
polského a mezinirodniho délnického hnuti, jeden ze zakladatelt
a viadcl Socialni demokracie Kralovstvi polského a Litvy. Aktivné
se ucastnil revoluce 1905—1907. Od roku 1909 pracoval pfevaziné
v némecké socialni demokracii. Za prvni svétové valky bojoval spo-
le¢né s Karlem Liebknechtem a Rosou Luxemburgovou proti social-
Sovinismu; podilel se na zaloZeni Spartakova svazu. V roce 1919
byl kooptovan do ustfedniho vyboru Komunistické strany Némec-
ka. Podilel se na zaloZeni Komunistické internacionaly. Od roku
1923 byl predsedou organizace Mezinarodni ruda pomoc. Napsal
fadu praci z ekonomie, z dé&jin Polska a mezinarodnich vztahd.
— 47, 281

Marie FjoporovNA — viz Andrejevova M. F.

MARK — viz Ljubimov A. I.
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Marsakovi N. S. (Zena Pjatnicova) — pracovnice rostovské a odéské
organizace SDDSR. V roce 1907 emigrovala, Zila v Lipsku a poma-
hala pfi pfepravovani ilegalni literatury. Podilela se na pfipravé VI.
(prazské) konference SDDSR. Od konce roku 1913 pracovala
v moskevské organizaci SDDSR. — 43

Martov L. (vl. jm. Cederbaum J. O.) (Gamma, M.) (1873—1923)
— jeden z Eelnych predstaviteld menSevismu. V letech reakce a no-
vého revoluéniho rozmachu patfil k likvidatoram, redigoval list Go-
los social-demokrata. V roce 1912 se zGiéastnil protistranické srpno-
vé konference. Za prvni svétové valky byl centristou. Po Rijnové
revoluci vystupoval proti sovétské moci. V roce 1920 emigroval do
Némecka a v Berliné vydaval kontrarevoluéni menSevicky &asopis
Socialistifeskij véstnik. — 19, 41, 51, 56, 158, 201, 267, 309, 329,
351, 356

MarTovOv BRATR — viz Levickij V.

Martynov A. (vl. jm. Piker A. S.) (1865—1935) — jeden z Celnych
predstaviteld ekonomismu, vyznamny mensevicky Cinitel; pozdéji
¢len komunistické strany. V letech reakce a nového revolu¢niho
rozmachu byl likvidatorem, stal se ¢lenem redakce likvidatorského
listu Golos social-demokrata. Po Rijnové revoluci se s men3eviky
rozeSel. V roce 1923 byl prijat do KSR(b) na jejim XII. sjezdu.
— 41, 143

Marx Karel (1818—1883) — zakladatel védeckého komunismu,
genialni myslitel, viidce a ucitel mezinirodniho proletariatu [viz Le-
ninovu stat Karel Marx (Struény Zivotopis a vyklad marxismu)
— Sebrané spisy 26, Praha 1986, s. 67—115]. — 116, 164, 173,
187, 190, 199, 305, 332, 364, 370

Mastov P. P. (1867 —1946) — socialni demokrat, ekonom. Napsal fa-
du praci o agrarni otazce, v nichZ se pokusil revidovat marxismus.
Po II. sjezdu SDDSR se pfipojil k menSevikim. V letech reakce
a nového revoluéniho rozmachu byl likvidatorem, za prvni svétové
valky social3ovinistou. Po Rijnové revoluci zanechal politické &in-
nosti a vénoval se pedagogické a védecké praci. V roce 1929 byl
jmenovan fadnym &lenem Akademie véd SSSR. — 50, 82

Maver Gust. — 60

Mepem V. D. (vl. jm. Grinberg) (Vinickij) (1879—1923) — jeden
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z vidcd Bundu. V roce 1906 byl zvolen &lenem UV Bundu, zi&ast-
nil se jednéni V. (londynského) sjezdu SDDSR, podporoval mense-
viky. Po Rijnové revoluci stal v éele bundovskych organizaci v Pol-
sku; v roce 1921 odjel do USA, kde na strankach pravicové socialis-
tického Zidovského listu Vorwirte uverejioval pomlouvacné clanky
proti Sovétskému Rusku. — 772

MEHRING Franz (1846 —1919) — vyznamny pracovnik némeckého dél-
nického hnuti, jeden z vidcl a teoretikd levého kiidla némecké so-
cialni demokracie. V roce 1891 vstoupil do Socialné demokratické
strany Némecka. Byl jednim z redaktort teoretick€ho organu stra-
ny, asopisu Die Neue Zeit, pozdéji redigoval list Leipziger Volks-
zeitung. Vystupoval proti oportunismu a revizionismu ve II. inter-
nacionéle, odsuzoval kautskismus. Byl duslednym internacionali-
stou. Aktivné se podilel na zaloZeni Komunistické strany Némecka
(viz téz sv. 18). — 60, 239 =

MeLenevsky M. I. (Basok, Gylka) (1879—1938) — ukrajinsky malo-
burZoazni nacionalista, menSevik, aktivni pracovnik ukrajinské so-
ciadlné demokratické organizace Spilka. Roku 1912 se ziiéastnil pro-
tistranické srpnové konference ve Vidni. Za prvni svétové vilky byl
¢lenem pronémeckého Svazu osvobozeni Ukrajiny. Po Rijnové re-

“voluci pracoval v hospodafskych funkcich. — 86, 92, 232

Meskovsky — viz Goldenberg I. P.
M. F. — viz Andrejevova M. F.

Megcerapze V. D. (Tria) (nar. 1868) — mensevik, Géastnik protistranic-
ké srpnové konference ve Vidni 1912. Za prvni svétové valky se prikla-
nél k burZoazné nacionalistické organizaci Svaz osvobozeni Ukrajiny.
V letech 1918—1920 pusobil v menSevické kontrarevoluéni vladé
v Gruzii. Po nastoleni sovétské moci v Gruzii emigroval. — 18, 28

MicHaL MiroNye —-viz Ljadov M. N.

MicHajrovsky N. K. (1842—1904) — vyznaény teoretik liberalniho
narodnictvi, publicista, literarni kritik, pozitivisticky filozof, jeden
z predstavitelll subjektivni sociologické §koly. V roce 1892 zaéal re-
digovat Casopis Russkoje bogatstvo, na jehoZz strankach ostfe vystu-
poval proti marxistim. Nazory Michajlovského kritizoval Lenin
v praci Kdo jsou »pfatelé lidu« a jak bojuji proti sociadlnim demo-
kratim? (1894) a v jinych dilech. — 28
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MicHaLet — viz Nachimson S. M.

MikuiAs II. (Romanov) (1868—1918) — posledni rusky car
(1894—1917). Z rozhodnuti uralského oblastniho sovétu délnic-
kych a vojenskych zastupci byl 17. ervence v Jekatérinburgu
[Sverdlovsk] zastfelen. — 180, 262

Miygukov P. N. (1859—1943) — vyznamny ideolog ruské imperialis-
tické burZoazie, historik a publicista. Od roku 1902 aktivné spolu-
pracoval s Casopisem burZoaznich liberali Osvobozdénije, ktery vy-
chazel v zahraniéi. V fijnu 1905 se podilel na zaloZeni Konstituén&
demokratické strany, pozdéji byl pfedsedou jejiho Gstfedniho vybo-
ru a redaktorem ustfedniho organu Reé. Byl poslancem III. a IV.
statni dumy. Po Gnorové revoluci 1917 se stal ministrem zahranié-
nich véci v prvni prozatimni vladé. Po Rijnové revoluci byl jednim
z organizatori cizi vojenské intervence proti Sovétskému Rusku
a aktivnim cinitelem bélogvardéjské emigrace. — 99, 309

Miyunin V. P. (Pavlov) (1884—1938) — Gcastnik socialné demokratic-
kého hnuti od roku 1903; zpo&atku se hlasil k menSevikim, od roku
1910 byl bolSevik. Na VII. (dubnové) celoruské konferenci
SDDSR(b) roku 1917 byl zvolen &lenem uv strany. Na II. celorus-
kém sjezdu sovétu se stal ¢lenem rady lidovych komisarta ve funkci
lidového komisafe zemédélstvi. V letech 1918—1921 byl misto-
predsedou Nejvyssi narodohospodarské rady, pozdéji zastaval ruz-
né odpovédné funkce v sovétskych a hospodarskych organech. Byl
kandidatem UV strany a &lenem astfedni kontrolni komise. Stal se
obéti represi. Byl posmrtné rehabilitovin a bylo mu obnoveno &len-
stvi ve strané. — 283, 298

MILLERAND Alexandre-Etienne (1859—1943) — francouzsky politik.
V 80. letech patfil k burZoaznim radikalim, v 90. letech se hlasil
k socialistim, postavil se do &ela oportunistické skupiny francouz-
ského socialistického hnuti. V roce 1899 vstoupil do reakéni fran-
couzské burZoazni vlady Waldecka-Rousseaua, v niZ spolupracoval

vy

s katem PafiZské komuny generalem Galliffetem. — 28
Miron — viz Cernomazov M. J.
M. M. — viz Ljadov M. N.

M. N. — 333
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Morsgjev S. I. (1879—1951) — profesionalni revolucionéf, &len
SDDSR od roku 1902. Revoluéni ¢innost provadél v Niznim Nov-
gorodu [Gorkij], Moskvé a Petrohradu. V roce 1905 uprchl z vy-
hnanstvi do Svycarska, po Sesti mésicich se vSak vratil a zapojil se
do ilegélni &nnosti, byl vyjezdnim instruktorem tustfedniho vyboru
strany. V roce 1912 emigroval do Francie a Zil zde do roku 1917.
Po Rijnové revoluci pracoval v aparatu Kominterny a od roku 1930
v aparatu lidového komisariatu zahraniéniho obchodu. — 765

Motrotov V. M. (vl. jm. Skrjabin) (1890—1986) — sovétsky politik,
¢len SDDSR od roku 1906. V roce 1912 pusobil v legalnim bol3e-
vickém listu Zvézda, poté byl élenem a tajemnikem Pravdy. Po Rij-
nové revoluci zastival vyznamné stranické a statni funkce (viz téz

sv. 44). — 97

MonTtcus Brunswick Gaston (zemf. 1953) — syn komunarda, zpévak
pisni mezi délniky na periférii PafiZze. Pozdé&ji byl v policejnich
sluzbach. — 94

DE MonTer — lékaf ve Vevey (SV}"carsko). — 319

Morozov M. V. (1868 —1938) — socialni demokrat, bolSevik, literat.
Do revoluéniho hnuti vstoupil koncem 80. let. V letech
1903 —1904 1idil ilegélni &innost v Baku, pozdéji byl jednim z vud-
ca revoluéniho hnuti v Turkestanu. Od roku 1910 Zil v emigraci
v Parizi, kde se stal élenem bolSevické sekce vedené V. I. Leninem.
Roku 1917 se vratil do Petrohradu a aktivné se Giéastnil Rijnové re-
voluce. Pozdégji pracoval v hospodafskych organech. V letech
1930—1932 byl viceprezidentem Akademie uméni a od roku 1936
feditelem nakladatelstvi VsekochudoZnik. — 94

Movi¢ — viz Abramovié R.
MULLER — 110

Muranov M. K. (C. 5) (1873—1959) — bol3evik, povolanim zime&-
nik. Do SDDSR vstoupil v roce 1904, stranicky pracoval v Charko-
vé. Stal se poslancem IV. statni dumy za délniky Charkovské guber-
nie. V dumé byl €lenem bolSevické frakce, vyvijel intenzivni revo-
luéni €innost i mimo dumu, pfispival do bolSevického listu Pravda.
V listopadu 1914 byl spolu s ostatnimi bolSevickymi poslanci uvéz-
nén a roku 1915 vypovézen do Turuchanského kraje. V letech
1917—1923 pracoval v aparitu UV strany. Byl nékolikrat zvolen
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do uastfedniho vyboru a do Wstfedni kontrolni komise VKS(b).
— 136, 142, 149—151, 153, 156, 211

MuroMcev S. A. (1850—1910) — jeden ze zakladateld Konstituéné
demokratické strany, ¢len jejiho ustfedniho vyboru; povolanim
pravnik, profesor moskevské univerzity. V letech 1879— 1892 redi-
goval liberalné burZoazni Casopis Juridiceskij véstnik. V roce 1906
byl poslancem I. statni dumy a jejim predsedou. — 23, 28

Napa — viz Krupska N. K.
NachHaMmkis — viz Stéklov J. M.

NacHiMmsoN S. M. (Michalé&i) (1885—1918) — éastnik sociadlné demo-
kratického hnuti od roku 1905. Byl revolu¢né &inny v ¥adé ruskych
mést. Pracoval v redakci ilegalniho bolSevického tydeniku Zvézda,
pozdé&ji v redakci Pravdy. Za prvni svétové valky vyvijel agitaéni
a propagandistickou €éinnost v arméadé. Po tnorové revoluci 1917
aktivné pracoval v petrohradském vyboru SDDSR(b) a ve vojenské
sekci petrohradského sovétu; pozdéji zastaval funkci komisafe vo-
jenstvi v jaroslavském okruhu a byl pfedsedou vykonného vyboru
guberniélniho sovétu. Zahynul pfi bélogvardéjském povstani v Ja-
roslavli. — 185, 191

Naxkorjakov N. N. (Ellert John, Nazar) (1881 —1970) — sociélni de-
mokrat, po II. sjezdu SDDSR bolSevik. Revoluéniho hnuti se Glast-
nil od roku 1901. Pracoval ve vyborech SDDSR v Kazani, Samare
[Kujbysev] a na Uralu, pfispival do legalniho i ilegalniho tisku. Byl
nékolikrat zatlen a poslan do vyhnanstvi. Roku 1911 emigroval do
Ameriky, kde redigoval menSevicky orientovany list Novyj mir, vy-
davany ruskymi emigranty. Za prvni svétové valky stal na obranar-
skych pozicich. Roku 1917 se vratil do Ruska. Pracoval v naklada-
telstvi v Charkové, na Sibifi a v Moskvé. V roce 1925 vstoupil do
KSR(b). Byl feditelem Stitniho nakladatelstvi umélecké literatury.
— 298—299, 323

»NasiNec« — viz Cernomazov M. J.

NatansoNn M. A. (1850—1919) — revoluéni narodnik, pozdéji eser.
V revoluénim hnuti pracoval od roku 1869. Patfil k zakladatelim
narodnické organizace Zemlja i volja, v roce 1893 se aktivné podi-
lel na zaloZeni strany Narodnoje pravo. Na pocatku 20. stoleti
vstoupil do eserské strany a stal se ¢lenem jejiho dstfedniho vybo-
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ru. Za prvni svétové valky se pfiklanél k centrismu. Po {inorové re-
voluci 1917 patfil k zakladatelim strany levych eserd. Jejich spik-
nuti proti sovétské moci v roce 1918 odsoudil. — 762

Nazar — viz Nakorjakov N. N.
NEtcorev — viz lordanskij N. L.

Nemec Antonin (1858 —1926) — &esky pravicovy socialné demokratic-
ky politik a novinaf. Od roku 1897 do roku 1916 stal v ele Ceské
socialni demokracie, od roku 1904 ji zastupoval v II. internacioné-
le. V letech 1907 — 1918 byl poslancem videfiské Riské rady za so-
cialni demokracii. V letech 1918—1925 byl poslancem Nérodniho
shromazdéni Ceskoslovenské republiky. — 58—59

Nevskyj V. L. (vl. jm. Krivobokov F. 1.) (Spica) (1876 —1937) — stra-
nicky a statni &nitel, &len SDDSR od roku 1897, historik. Ridil
stranickou praci v riznych méstech, pfispival do listu Pravda. V ro-
ce 1913 byl kooptovan do dstfedniho vyboru strany. Ugastnil se vo-
lebni kampané do IV. statni dumy. Po Rijnové revoluci zastaval
odpovédné funkce ve strané a sovétech. Stal se obéti represi. Byl
posmrtné rehabilitovdn a bylo mu obnoveno élenstvi ve strané.

— 148—149, 154
Nevzorovi— viz Stéklov J. M.
N. I. — viz Jordanskij N..I.

Nikiti¢ — viz Krasin L. B.

Nikora] — viz OrdZonikidze G. K.

Nik. Vas. — viz Sapozkov N. I.

N. K. — viz Krupskd N. K.

Noain V. P. (Makar, Samovarov) (1878—1924) — profesionalni revo-
lucionéaf, ¢len SDDSR od roku 1898. Stranické préci se vénoval
v Rusku i v zahraniéi. V letech reakce a nového revoluéniho rozma-
chu zaujal smiflivecké stanovisko viéi menSevikiim-likvidatoram.
Po Rijnové revoluci zastaval odpovédné statni a hospodafské funk-
ce. — 34—35, 37, 39, 43—46, 286
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Nowi¢ Stiva — viz Portugejs S. 1.
N. V., N. V-¢ — viz Sapozkov N. I.
OLga — viz Raviova S. N.

Orminsky M. S. (vl. jm. Alexandrov) (Galjorka, Vitimskij A.)
(1863—1933) — jeden z nejstarSich Ciniteld revoluéniho hnuti
v Rusku, profesionalni revolucionar, publicista. V roce 1898 vstou-
pil do SDDSR, od roku 1903 patfil k bolSevikim. Byl €lenem re-
dakce bolSevickych listd Vperjod a Proletarij. V letech 1911 —1914
pfispival do bolSevickych listi Zvézda a Pravda a do ¢asopisu Pro-
svéSCenije. V letech 1915—1917 plnil stranické tkoly v Saratové,
Moskvé a v Petrohradu; aktivné se zG&astnil Rijnové revoluce. Poz-
d&ji ¥idil komisi pro studium dé&jin strany p¥i UV KSR(b), byl re-
daktorem Easopisu Proletarskaja revoljucija a pracovnikem feditel-
stvi Institutu V. I. Lenina. — 97—98, 109, 1387, 210, 217—221,
226, 245— 246, 296, 301

Orpzonikipze G. K. (Nikolaj) (1886—1937) — stranicky a statni &ini-
tel, ¢len SDDSR od roku 1903. V roce 1912 ho VI. (praZska) konfe-
rence strany zvolila za &lena Gstfedniho vyboru a byra UV SDDSR
v Rusku. Po Gnorové revoluci byl €lenem petrohradského vyboru
SDDSR(b). Po Rijnové revoluci zastival rizné stranické a statni
funkce (viz téz sv. 45). — 71—73, 75— 76

OrLovsky — viz Vorovskij V. V.

Osinsky N. (vl. jm. Obolenskij V. V.) (1887—1938) — ¢&len SDDSR
od roku 1907. Stranicky pracoval v Moskvé, Tveru [Kalinin]
a Charkové. V letech reakce byl otzovistou. V obdobi nového roz-
machu revoluéniho hnuti pfispival do bolSevickych listd Zvézda
a Pravda a do Casopisu Prosvé$Cenije.

Po Rijnové revoluci zastival vedouci stitni a stranické funkce
a pracoval v hospodafskych organech. — 184

Os. PETR — 42
OvuuiaNorr V1., Wladimir — viz Lenin V. 1.
P. — viz Poletajev N. G.

PANNEKOEK Antonie (1873—1960) — holandsky socialni demokrat,
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profesor astronomie na amsterdamské univerzit€. V roce 1907 se
podilel na zaloZeni listu De Tribune, orgénu levého kfidla Socialné
demokratické délnické strany Nizozemska, které se v roce 1909
zformovalo v Socialné demokratickou stranu Nizozemska (stranu
tribunistd). Od roku 1910 tzce spolupracoval s némeckymi levico-
vymi socialnimi demokraty a pfispival do jejich tiskovych organd.
Za prvni sv€tové valky byl internacionalistou, podilel se na vydava-
ni Casopisu Vorbote, teoretického organu zimmerwaldské levice.
V letech 1918—1921 byl élenem Komunistické strany Nizozemska
a pracoval v Kominterné. Zaujimal krajné levicové, sektaf'ské stano-
visko. V roce 1921 z komunistické strany vystoupil a aktivni politic-
ké innosti zanechal. — 106—107, 113, 187, 199, 239, 282

Paprasa — viz Litvinov M. M.
PARAGRAF — viz Stu¢ka P. M.

Pasev N. — politicky emigrant. Pracoval jako letecky mechanik na le-
tiSti v Chitile v Rumunsku. Byl zfejmé jednim z namornikd na kfiz-
niku Potémkin. — 59

Paviov — viz Miljutin V. P.

Paviovie M. P. (vl. jm. Veltman M. L.) (Volontér) (1871 —1927) — so-
cialni demokrat; orientalista. Do revoluéniho hnuti se zapojil na za-
atku 90. let; pred Rijnovou revoluci byl mensevik. Koncem roku
1907 emigroval do PafiZe. V roce 1911 pfednasel v Bologni ve Sko-
le zfizené éEleny politické skupiny kolem tydeniku Vperjod. Po Rij-
nové revoluci zastaval funkci ndméstka lidového komisafe Skolstvi
a osvéty Ukrajiny, byl ¢lenem kolegia lidového komisariatu pro né-
rodnostni zaleZitosti, pfedsedou védeckého sdruZeni orientalistd
a rektorem Orientalniho Gstavu. — 46

Peary Robert Edwin (1856—1920) — americky polarni cestovatel;
podnikl nékolik vyprav do Grénska. 6. dubna 1909 s péti dalSimi
polarniky dosahl severniho pélu. — 50

Pernik — viz Konovalov A. I.

PeTR — viz Ramisvili N. V.

PeTROVOVA — viz Armandova Inessa
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Petrovsky G. L. (C. 6) (1878—1958) — vyznamny stranicky a statnf &i-
nitel, €len SDDSR od roku 1897. Za prvni revoluce v Rusku byl
jednim z vidct délnického hnuti v Jekatérinoslavi [Dnéprope-
trovsk]. Jako poslanec IV. stitni dumy za délniky Jekatérinoslavské
gubernie byl ¢lenem bolSevické frakce. V listopadu 1914 byl spolu
s dal§imi bolSevickymi poslanci zatéen a v roce 1915 vypovézen do
Turuchanského kraje. Ve vyhnanstvi pokracoval v revoluéni ¢inno-
sti. Aktivné se Géastnil Rijnové revoluce, poté pracoval ve statnich
a stranickych organech (viz téZ sv. 42). — 163—164, 167, 169,
181—183, 186, 225, 243, 330—331, 341, 351, 356

PesecHonov A. V. (1867 —1933) — burZoazni vefejny Sinitel a publici-
sta. Od roku 1906. byl jednim z vedoucich p¥edstaviteld
maloburZoazni strany lidovych socialistd (enest). Po Gnorové revo-
luci 1917 se stal ministrem zisobovani v prozatimni vladé. Po Rij-
nové revoluci bojoval proti sovétské moci a v roce 1922 emigroval.
— 2038

PrannkucH Wilhelm (1841 —1923) — &len Socialné demokratické stra-
ny Némecka, povolanim truhlar. V letech 1863 —1923 zastaval ruz-
né stranické funkce. Redigoval list truhlafa v Hamburku. Za prvni
svétové valky zaujimal socidlné Sovinistické stanovisko vedeni
socialné demokratické strany. — 47, 192

Pjatnicky 1. A. (Albert) (1882—1939) — é&len SDDSR od roku 1898.
V letech 1909—1912 za pobytu v emigraci fidil prepravu ilegélni
literatury ze zahrani¢i do Ruska. Roku 1912 se z&astnil VI. (praz-
ské) konference SDDSR. V roce 1913 ho ustfedni vybor SDDSR
vyslal do Ruska. Pisobil ve Volsku a Samare [KujbySev] a byl jed-
nim ze zakladateld samarského bolSevického vyboru. Roku 1914
byl vypovézen do vyhnanstvi v Jenisejské gubernii. Po Rijnové re-
voluci pracoval ve stranickych organech. — 110, 113, 169—172

Pjatnicky K. P. (1864—1938) — jeden ze zakladateld vydavatelstvi
Znanije (1898). Pracoval v ném jako feditel s dispoziénim prdvem
i jako redaktor. — 31, 49—50, 53, 66, 187— 188

PLecHANOV G. V. (1856 —1918) — marxisticky filozof, literarni histo-
rik a estetik, vyznaény pfedstavitel ruského a meziniarodniho dél-
nického hnuti, prvni propagator marxismu v Rusku. V roce 1883
zalozil v Zenev& prvni ruskou marxistickou organizaci — skupinu
Osvobozeni prace. Bojoval proti narodnictvi a pozdéji proti revizio-
nismu v mezinarodnim délnickém hnuti. Po roce 1900 redigoval

575



spolu s Leninem list Jiskra a ¢asopis Zarja. V letech 1883—1903
napsal fadu praci, které sehraly duleZitou Glohu v obhajobé a pro-
pagaci materialistického svétového nazoru. Po II. sjezdu SDDSR
zaujal smiflivecké stanovisko viéi oportunistim a pozdé&ji se pfiklo-
nil k menSevikim. Za prvni revoluce v Rusku 1905—1907 souhla-
sil v z&sadnich otazkach s menSeviky. V obdobi reakce a nového
revoluéniho rozmachu vystupoval proti machistické revizi marxis-
mu i proti likvidatorstvi. Postavil se do Cela skupiny mensevika,
ktefi byli pro zachovani ilegalni strany. Za prvni svétové vélky pre-
Sel k socialSovinistim. Po Gnorové revoluci 1917 se vratil do Ruska,
stal v &ele skupiny menSevikii-obranafd Jednota. S Rijnovou revolu-
ci nesouhlasil, ale proti sovétské moci nebojoval. Lenin vysoce hod-
notil Plechanovovy filozofické prace a jeho Glohu pfi $ifeni marxis-
mu v Rusku; zaroven ho v3ak ostfe kritizoval za odklon od marxis-
mu a zévazné politické chyby (viz téZ sv. 18). — 17—18, 28—29,
31—32, 34, 42, 46, 51—52, 56, 67—69, 75, 79, 91—92, 94, 101,
117, 119, 130—133, 142, 154, 158—159, 167, 191, 193— 194,
198, 201, 209, 219, 223, 225, 227—228, 230, 244, 284—285, 314,
329, 333, 342, 345, 350, 352—353, 357, 361, 365, 372

Pokrovsky I. P. (1872—1963) — socialni demokrat. Byl poslancem
III. statni dumy za Kubéfiskou a Tereckou oblast a za Cernomoft-
skou gubernii, priklanél se k bolSevické ¢asti socialné demokratické
frakce. V roce 1910 se jako predstavitel této frakce stal ¢lenem re-
dakce legalniho bolSevického listu Zvézda. — 48, 51, 115

Pokrovsky M. N. (Domov) (1868—1932) — vyznamny statni a vefej-
ny dinitel, ¢élen SDDSR od roku 1905, historik. V letech
1908—1917 zil v emigraci. V letech reakce se priklanél k otzovi-
stim a ultimatistim, pozdéji k Bogdanovové protistranické skupiné
Vperjod, s niz se rozeSel v roce 1911. V roce 1917 se vratil do Rus-
ka. Od listopadu 1917 do bfezna 1918 byl pfedsedou moskevského
sovétu, poté. zastival funkci naméstka lidového komisafe Skolstvi
a osvéty RSFSR. V riznych obdobich fidil Komunistickou akade-
mii, Institut d&jin pfi Akademii véd SSSR, Institut rudé profesury
aj. V roce 1929 byl jmenovan akademikem. — 37, 328

PoLerajev N. G. (Krass; P.) (1872—1930) — sociélni demokrat, povo-
lanim soustruznik. V 90. letech navstévoval délnické krouzky. Byl
nékolikrat véznén. Za Petrohradskou gubernii byl delegovan do III.
statni dumy; patfil k bolSevické skupiné socialné demokratické frak-
ce. Mé&l velky podil na vydavani bolSevickych listd Zvézda a Prav-
da. Po Rijnové revoluci pracoval v hospodafskjch organizacich.
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— 2325, 32, 40—42, 46, 48, 51, 123—124, 148, 150—151,
192—194

Poronsky I. M. (Stépan) (1868—1932) — &len SDDSR od roku 1907.
V roce 1906 byl zatéen a v roce 1909 doZivotné vypovézen do vy-
hnanstvi na Sibif. Koncem roku 1911 uprchl do PafiZe a stal se ¢le-
nem pafizské sekce SDDSR. V roce 1917 se vratil do Ruska. Po
Rijnové revoluci pracoval v odborech, pozdé&ji v lidovém komisaria-

tu zahraniéniho obchodu. — 222, 288
PororF Jean — viz Popov I. F.

Porov A. V. (vl. jm. Britman) (Antonov) (zemf. 1914) — socialni de-
mokrat, profesionalni revolucionar. Po II. sjezdu SDDSR se pfiklo-
nil k bolSevikim. Casto byl v&znén. V roce 1908 byl poslan na
nucené prace, ale brzy uprchl a pozdé&ji Zil v ciziné. Stal se ¢lenem
pariZské sekce SDDSR a vyboru zahraniénich organizaci strany. Na
zalatku prvni svétové valky vstoupil jako dobrovolnik do francouz-
ské armady a padl na fronté v listopadu 1914. — 106, 158, 273,
285, 287—289

Porov I. F. (1886—1957) — socialni demokrat, publicista, scenérista
a filmovy kritik. V letech 1905—1914 byl ¢lenem SDDSR. V roce
1908 emigroval do Belgie, kde udrZoval spojeni UV SDDSR s me-
zinarodnim socialistickym byrem. Pfispival do Pravdy, éasopisu
Prosvéséenije, listu Le Peuple a dal§ich periodik. Za prvni svétové
valky byl v némeckém zajeti. Do Sovétského Ruska se vratil v roce
1918; pracoval ve vydavatelstvi lidového komisariatu délnicko-rol-
nické inspekce, v riznych tiskovych organech a v organizacich dra-
matickych umélci. V roce 1949 byla uvedena jeho hra o Leninové
mladi Semja [Rodina), na jejiz motivy napsal pozdéji scénar k filmu
Rodina Uljanovovych (1957). Je rovnéZz autorem vzpominek na Le-
nina. — 130, 134, 160, 276—279, 293, 301, 303—304, 306, 334,
338, 342—344, 346, 349—351, 354, 363—364, 366

Porrucgss S. I. (Novi€ Stiva) (1880—1944) — menSevik, publicista.
Prispival do listu Golos social-demokrata, €asopisu NaSa zarja
a dalSich organd mensevika-likvidatord. Za prvni svétové valky
zaujimal obranafské stanovisko. Po Rijnové revoluci bojoval proti
sovétské moci; prispival do bélogvardéjského tisku v jiznich obla-
stech Ruska, pozdé&ji emigroval. — 297

PostoLovsky D. S. (Vadim) (1876 — 1948) — socialni demokrat, Géast-

577



nik revoluéniho hnuti od roku 1895. Od jara 1904 byl divérnikem
astfedniho vyboru SDDSR; k politice strany zaujimal kompromisni
stanovisko. Oficialn& zastupoval UV SDDSR ve vykonném vyboru
petrohradského sovétu délnickych zistupch. Po Rijnové revoluci
byl ¢inny ve statni komisi pro pfipravu zdkonnych opatfeni, ustave-
né pfi radé lidovych komisafu. — 43

Potresov A. N. (1869—1934) — jeden z viidc menSevikd. V 90. le-
tech se hlasil k marxistim. V letech reakce a nového revoluéniho
rozmachu se stal ideologem likvidatorstvi, vyznamné ovlivnil men-
Sevické organy VozroZdénije a NaSa zarja. Za prvni svétové valky
patfil k socidlSovinistim. Po Rijnové revoluci emigroval. P¥ispival
do Kerenského tydeniku Dni a svymi &lanky GtoCil proti Sovétské-
mu Rusku. — 471—42, 52, 219, 333

PREDKALN A. J. (vI. jm. Priedkaln) (1873—1923) — lotySsky socialni

demokrat, povolanim lékaF. V roce 1907 byl zvolen do III. statni

" dumy, patfil k socidlné demokratické frakci, ptiklanél se k bolsevi-

kiim. Prispival do bolSevickych listd Zvézda a Pravda. Po Rijnové

revoluci se vénoval védecké praci v oblasti mediciny a Fidil mést-
skou détskou nemocnici v Rize. — 115

Prokorovic S. N. (1871 —1955) — burZoazni ekonom a publicista.
Koncem 90. let patfil mezi vyznamné ekonomisty a prvni propaga-
tory bernsteinismu v Rusku, pozdé&ji byl aktivnim ¢lenem liberalni
monarchistické organizace Svaz osvobozeni. V roce 1906 se stal ¢le-
nem ustfedniho vyboru Konstituéné demokratické strany. Redigo-
val a vydéval Casopis Bez zaglavija a prispival do listu Tovaris¢.
V roce 1917 zastéval Gfad ministra zésobovani v prozatimni vI4d&.
Po Rijnové revoluci byl za protisovétskou &innost vypovézen.
— 101

Puriskevic V. M. (1870 —1920) — &ernosotiiovec, monarchista, velko-
statkaf. Patfil k zakladatelim ernosotfiovského Svazu ruského na-
roda. V roce 1907 z ného vystoupil a zaloZil novou monarchistickou
kontrarevoluéni organizaci Svaz archandéla Michaela. Za Besarab-
skou gubernii byl poslancem II., III. a IV. statni dumy, proslul svy-
mi protiZidovskymi projevy. Po Rijnové revoluci aktivné bojoval
proti sovétské moci. — 262, 340

Rapek K. B. (1885—1939) — Géastnik socialné demokratického hnuti

v Halici, Polsku a Némecku, ¢len SDDSR od roku 1903, publicista.
Za prvni svétové valky zastaval internacionalistické stanovisko. Po
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Rijnové revoluci pracoval v lidovém komisariatu zahraniénich véci,
byl tajemnikem exekutivy Komunistické internacionély. Na
VIII.—XII. sjezdu KSR(b) byl zvolen élenem jejiho ast¥edniho vy-
boru. V roce 1918 patfil k »levym komunistim«. V roce 1927 byl
na XV. sjezdu z VKS(b) vylouéen, v roce 1930 do strany znovu pfi-
jat a v roce 1936 opét vyloucen. Stal se obéti represi. V roce 1988
byl rehabilitovan. — 107, 113, 198, 281—282

RacHMETOV — viz Bogdanov A. A.

RamisviLt N. V. (Petr) (1881 —1930) — jeden z vidct gruzinskych
menSevika. V letech reakce a nového revoluéniho rozmachu patfil
k likvidatorim. V letech 1918 —1920 zastaval ufad ministra vnitra
v gruzinské mensevické vladé, byl pfivrZzencem odtrZeni Gruzie od
Ruska a bojoval proti sovétské moci. V roce 1923 vedl v zahraniéi
skupinu menSevikd, kterd se pokousSela zorganizovat povstani proti
sovétské moci v Gruzii. — 28, 43—44

RappopoORT Charles (1865—1941) — francouzsky socialista. Pro revizi
marxistické filozofie byl kritizovan P. Lafarguem. Je autorem fady
filozofickych a sociologickych praci. — 42

RaskiN (Isaak) — €len pafiZské sekce SDDSR. — 273

RavicovA S. N. (Olga) (1879—1957) — ¢lenka SDDSR od roku 1903.
Pusobila ve stranickych organizacich v Charkové, Petrohradu i v ci-

ziné. Po Rijnové revoluci pracovala ve stranickych organech a v so-
vétech. — 27, 116, 324 '

RiskiN — majitel tiskarny v Pafizi. — 288

Riviin L. S. (1876 —1960) — &len SDDSR od roku 1899. Revoluéni
¢innost vyvijel v Kyjevé a Petrohradu. Na jafe roku 1905 emigro-
val; byl ¢lenem Zenevské a pozdéji lausannské bolSevické skupiny
SDDSR. Po navratu do Ruska v prosinci 1917 pracoval v moskev-
ské stranické organizaci, byl élenem pfedsednictva moskevského so-
vétu. Pozdéji zastdval rizné funkce v hospodarskych organech.
— 319

Rjazanov D. B. (vl. jm. Goldendach) (1870—1938) — Gé&astnik social-
né demokratického hnuti od roku 1899. Za prvni svétové valky pa-
t¥il k centristim. Po Rijnové revoluci pracoval v odborovém hnuti;
podilel se na zaloZeni Institutu K. Marxe a B. Engelse a do roku
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1931 byl jeho Feditelem. V Gnoru 1931 byl z VKS(b) vylouden. Stal
se obéti represi. Byl posmrtné rehabilitovan (viz téZ sv. 45). — 94,
141, 144, 208, 282

Robpzjanko M. V. (1859—1924) — jeden z vudcua strany oktfabristd
(Svaz 17. fijna), monarchista, velkostatkaf. Od brfezna 1911 byl
predsedou III. a poté i IV. statni dumy. Za tnorové revoluce 1917
zorganizoval kontrarevoluéni astfedi — prozatimni vybor Statni
dumy a pozdé&ji »tajnou poradu« &lent Stitni dumy. Patfil k vad-
ctim Kornilovovy vzpoury. Po Rijnové revoluci se pfipojil k Déniki-
novi; pokousel se sjednotit viechny kontrarevoluéni sily k boji proti
sovétské moci. Pozdéji emigroval. — 255

RoMAN — viz Jermolajev K. M.

RoManovct — dynastie ruskych carua; vladli v letech 1613—1917.
— 140, 147, 196

RopsiN V. — viz Savinkov B. V.
Rosa — viz Luxemburgova R.

RomsTtEN F. A. (1871 —1953) — ¢élen SDDSR od roku 1901, Historik.
Roku 1890 byl nucen emigrovat do Anglie, kde vstoupil do Social-
né.demqkratické federace; sympatizoval s jejim levym kiidlem. Pa-
tfil k zakladatelim Komunistické strany Velké Britinie, pfispival
do ruského a zahraniéniho socialistického tisku. Roku 1920 se vréatil
do vlasti. V letech 1921 —1930 byl v diplomatickych sluzbach. Stal
se feditelem Ustavu svétového hospodafstvi a svétové politiky. Od
roku 1939 byl ¢lenem Akademie vé€d SSSR. Je autorem fady dél
o dé&jinach imperialismu. — 61, 87

RozMmirovicova J. F. (vl. jm. Trojanovska) (Galina, J., J. F., Zena Troja-
novského) (1886 —1953) — élenka SDDSR od roku 1904. Za poby-
tu v emigraci plnila z povéfeni Gstfedniho vyboru strany pfikazy
zahraniéniho byra UV. Po poradé& v Poroninu byla poslana do Rus-
ka jako tajemnice bol3evické frakce v dumé a byra stfedniho vybo-
ru SDDSR. Stala se ¢lenkou redakce Pravdy, pfispivala do ¢asopisu
Prosvé&ienije a Rabotnica apod. Po Rijnové revoluci pracovala ve
stranickych a statnich organech. — 174, 185, 195, 233, 295, 302

Rozkov N. A. (1868—1927) — ¢&len SDDSR od roku 1905, historik
a publicista. Po poréaZce revoluce 1905— 1907 se stal jednim z ideo-
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vych vidcu likvidatorstvi; pfispival do €asopisu Nasa zarja, redigo-
val list menSevicko-likvidatorského zaméfeni Novaja Sibir. K Rij-
nové revoluci se stavél nepfatelsky. V dobé cizi vojenské intervence
a obfanské valky bojoval proti sovétské vladé. V roce 1922 se
s menSeviky rozeSel. V nasledujicich letech se vénoval védecké, pe-
dagogické a administrativni ¢innosti v riznych institucich. Je auto-
rem fady praci o déjinach Ruska. — 66, 103, 178, 193

RusaxkiN N. A. (1862—1946) — bibliograf a spisovatel, autor mnoha
praci o bibliografii a déjinach knihovnictvi v Rusku, védeckopopu-
larnich zemépisnych, pfirodovédnych a jinych publikaci. V roce
1907 emigroval do Svycarska, kde Zil a% do konce Zivota. Rubakino-
vou zakladni bibliografickou praci je dilo Sredi knig [Mezi knihami]
(1906). Na druhy svazek této prace napsal Lenin recenzi. Lenin se
schéazel s Rubakinem v zahraniéi a ptijéoval si od ného knihy. Poz-
déji Rubakin udrZoval izké spojeni se Sovétskym svazem a odkazal
SSSR svou vzacnou knihovnu o 80 tisicich svazki. Byla za€lenéna
do Leninovy statni knihovny. — 176, 183, 324, 329

Rusanovic I. A. (1860—1920) — jeden z vidch eserské strany. Zastu-
poval ji na mezinarodnich socialistickych kongresech v Amsterda-
mu (1904) a Stuttgartu (1907). Byl €lenem mezinarodniho socialis-
tického byra. Za prvni svétové valky se projevoval jako socialSovini-
sta. Po Rijnové revoluci se stal odplircem sovétské moci.
— 130—131, 133, 158, 352

RupeE — viz Rudis-Gipslis 1.

Rupis-Gipsuis 1. (Rude) (1885—1918) — profesionélni revolucionaf,
¢len Socialni demokracie LotySského kraje od roku 1905, aktivni
ucastnik revoluce 1905—1907. Po prvni revoluci v Rusku emigro-
val do Némecka a pracoval v tiskarné v Berliné. V roce 1911 se zii-
Castnil porady zahrani¢nich bolSevickych skupin v PafiZi svolané
V. L. Leninem. Po Rijnové revoluci vedl kancelaf listu Izvéstija
VCIK a pozdéji dobrovolné vstoupil do Rudé armady. Zahynul
v Cervenci 1918 pfi potladovani eserské vzpoury v Jaroslavli.
— 212214, 277—280, 304—305, 322, 360, 368—369

Rusanov A. N. (nar. 1881) — ¢&len IV. statni dumy za P¥imof¥sky kraj,
povolanim uéitel; nebyl politicky organizovan. Od roku 1907 stal
v Cele chabarovské Spole€nosti pro podporu lidového vzdélani.
— 151—1582, 157
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Rykov A. I. (Vlasov) (1881 —1938) — vyznamny stitni a stranicky &i-
nitel, ¢len SDDSR od roku 1899. Zacastnil se III. a IV. sjezdu
SDDSR. V letech 1907, 1917—1934 byl €lenem Gstfedniho vyboru
strany. Po Rijnové revoluci zastaval fadu odpovédnych funkci: byl
lidovym komisafem vnitra, pfedsedou Nejvyssi narodohospodarské
rady, mistopfedsedou a pozdéji pfedsedou rady lidovych komisafa
SSSR a RSFSR, Rady prace a obrany a v letech 1922—1930 ¢le-
nem politického byra astfedniho vyboru. Koncem 30. let se stal
obéti represi. V roce 1988 byl rehabilitovan a bylo mu obnoveno
&lenstvi ve strané (viz téZ sv. 45). — 32—40, 43—47

S. — viz OrdzZonikidze G. K.

Sararov G. I. (Volodin) (1891 —1942) — &len SDDSR od roku 1908.
Plisobil v Petrohradu i v zahrani&. Po Rijnové revoluci pracoval ve
strané a v sovétech. V roce 1927 ho XV. sjezd VKS(b) vyloudil ze
strany. V roce 1928 byl rehabilitovan. V roce 1934 byl ze strany
znovu vylouéen. — 57, 91, 231, 338, 342

SaHLl German (1856 —1933) — znamy lékaf internista, profesor uni-
verzity v Bernu. — 319

Sartvkov-ScepriN M. J. (vl. jm. S&edrin) (1826 —1889) — vyznamny
spisovatel-satirik, revoluéni demokrat. — 709

Sammer I. A. (Ljubi€) (1870—1921) — socialni demokrat bolSevik. Do
revoluéniho hnuti se zapojil roku 1897. Pracoval ve stranickych or-
ganizacich v Kyjevé a Kazani, aktivné se Géastnil revoluce v letech
1905—1907. Po Rijnové revoluci se vénoval hospodafské &innosti
ve Vologdg, od roku 1919 pracoval v Ustfednim svazu spotfebnich
druZstev. Pozdéji byl pfedsedou Ukrajinského svazu spotfebnich
spolegnosti (Vukospilka) a zplnomocnéncem ministerstva zahranié-
niho obchodu Ukrajiny. — 35, 43, 46

SamojLov F. N. (Fjod. Nik., Fjodor Nikiti¢) (1882—1952) — ¢&len
SDDSR od roku 1903, povolanim tkadlec. Stranicky pracoval v Iva-
novu-Voznésensku. Byl poslancem IV. statni dumy za délniky Vla-
dimirské gubernie; patfil k bolSevické frakci. V listopadu 1914 byl
za revoluéni propagandu proti imperialistické valce spolu s dalSimi
bolSevickymi poslanci zatéen a v roce 1915 vypovézen do Turu-
chanského kraje. Po Rijnové revoluci piisobil na Ukrajiné a v Mo-
skvé (viz té% sv. 30). — 177, 186, 230, 300—301, 316, 319—320,
357, 371
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Samovarov — viz Nogin V. P.

Sapozkov N. I. (Kuzn&cov N. V., Nik. Vas., N. V-¢) (1881—1917)
— dastnik revoluéniho hnuti od roku 1904. Stranicky pracoval
v Kolomné, Moskvé a Jaroslavli. Koncem roku 1911 emigroval do
PafiZe. Za prvni svétové vilky vstoupil dobrovolné do francouzské
armady. Padl na fronté. — 168, 175, 251, 283, 286—290,
317—318, 322, 336—337

SAUER — viz Skarre V.

Savelev M. A. (Vétrov) (1884—1939) — élen SDDSR od roku 1903.
Piasobil v raznych méstech. Aktivné se Wcastnil revoluce
1905—1907. V letech 1911—1913 byl redaktorem €asopisu Pro-
svéiCenije a soucasné od roku 1912 €lenem redakce Pravdy. Od ro-
ku 1913 zastupoval UV SDDSR ve vydavatelstvi Priboj. Po tinoro-
vé revoluci 1917 vedl redakci Gstfedniho organu strany — listu
Rabodij put a pozd&ji Pravdy. Po Rijnové revoluci zastaval odpo-
védné funkce ve stranickych a statnich organech: byl ¢lenem Nej-
vy38i narodohospodarské rady SSSR, redaktorem Casopisu Proletar-
skaja revoljucija, Feditelem Institutu V. I. Lenina a pozdé&ji redakto-
rem Pravdy. — 151, 155, 190—191

Savinkov B. V. (RopSin V.):(1879—1925) — spisovatel a publicista,
vyznamny ¢&initel eserské strany (viz téZ sv. 42). — 99, 107, 162,
202

Savinov L. T. (Jan) (nar. 1884) — bolSevik. V roce 1912 byl za Moskev-
skou gubernii volitelem do IV. statni dumy. V roce 1913 se stal da-
vérnikem UV SDDSR, pracoval v moskevské a v moskevské okru-
hové bolSevické organizaci. V roce 1914 byl zatéen. — 789

Savka — viz Zevin J. D.
Sepov — viz Kolcov D.

Semasko N. A. (Alexandrov) (1874—1949) — é&len SDDSR od roku
1893; povolanim lékar. V roce 1905 se zacastnil ozbrojeného po-
vstani v NiZnim Novgorodu [Gorkij], byl zatéen a po propusténi
emigroval. Zastaval funkci tajemnika a pokladnika zahraniéniho by-
ra UV SDDSR. Na zalitku prvni svétové valky byl internovan

v Bulharsku. Do Ruska se vratil v zafi 1917. Aktivné se zicastnil
ozbrojeného povstini v Moskvé v ¥jnu 1917. Po Rijnové revoluci
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do Zasopist Zizii, Obrazovanije a dal%ich. V roce 1909 byl pfi dopl-
fiovacich volbach do III. statni dumy v Petrohradu zvolen kandida-
tem SDDSR. Sympatizoval s bolSeviky. Po Gnorové revoluci 1917
byl €lenem vykonného vyboru petrohradského sovétu; vyslovoval se
pro koalici s bur¥oazii. Po Rijnové revoluci pracoval jako pravni
poradce v ruznych statnich institucich. — 297

SpaNDARJAN B. S. (zemf. 1912) — bratr Surena Spandarjana. Vefejné-
ho a politického Zivota se aktivné nedcastnil. — 80

SpaNDARJAN S. A. (1849—1922) — arménsky vefejny Cinitel a publici-
sta; doktor priv, otec Surena Spandarjana. V letech 1883—1903
byl redaktorem konzervativniho a nacionalistického listu Nor-dar.
Od roku 1910 Zil v zahraniéi, nejdfive ve Francii a potom v Némec-
ku. — 80

SpanparjaN S(uren) S. (1882—1916) — &len SDDSR od roku 1902,
profesionalni revolucionaf. Aktivné se Géastnil revoluce v letech
1905—1907. Na VI. (praZské) konferenci byl zvolen élenem Gstfed-
niho vyboru a &lenem ruského byra UV SDDSR. Po konferenci vy-
stupoval s referaty v bolSevickych organizacich v LotySském kraji,
Petrohradu, Moskvé, Tiflisu [Tbilisi] a Baku. Prispival do tydeniku
Zvézda. V roce 1912 byl zatéen a odsouzen k doZivotnimu vyhnan-
stvi na Sibifi. Zemfel v krasnojarské nemocnici. — 71—73,
75—76, 80

SpanparjaNovA O. V. (nar. 1879) — élenka SDDSR od roku 1904, Zena
Surena Spandarjana. Plnila duleZité stranické dkoly. — 80

Spica — viz Névskij V. L.

STaLIN J. V. (vI. jm. DZugasvili) (Ivanovi¢, Koba, Vasilij, Vasiljev)
(1879—1953) — &len SDDSR od roku 1898. Stranicky pracoval
v Tiflisu [Thbilisi], Baku, Batumi a v Petrohradu. V lednu 1912 byl
kooptovan do UV, zvoleného na VI. (pra¥ské) konferenci SDDSR;
podilel se na redigovani bolSevického listu Pravda. Za Rijnové re-
voluce se stal élenem vojenského revoluéniho ustfedi pro fizeni
povstani. Na II. celoruském sjezdu sovéta byl zvolen lidovym komi-
safem pro narodnostni zaleZitosti. V dobé cizi vojenské intervence
a obcdanské valky byl ¢lenem Revoluéni vojenské rady republiky
a odpovidal za stranickou éinnost na nékolika frontech. V roce 1922
byl zvolen generalnim tajemnikem UV KSR(b) (viz té% sv. 45).
— 71, 136, 140, 144— 152, 154, 158, 167, 181, 187, 195, 197, 199
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StaLovA L. N. (Ludmila) (1872—1939) — ¢lenka SDDSR od roku
1897. Podilela se na revoluéni ¢innosti v Moskvé, Petrohradu, Odé-
se, Nikolajevu a v dalSich méstech. V roce 1905 byla ¢lenkou mos-
kevského vyboru SDDSR, v roce 1906 pak petrohradského vyboru.
V roce 1907 emigrovala a aZ do roku 1917 Zila postupné ve Francii,
Velké Britanii a Svédsku. Po tnorové revoluci 1917 plisobila jako
agitatorka a instruktorka petrohradského vyboru strany; od srpna
1917 byla ¢lenkou kronitadtského vyboru SDDSR(b). Aktivné se
G&astnila Rijnové revoluce. V letech ob&anské valky se zabyvala vo-
jenskopolitickou ¢innosti. Od roku 1921 zastavala odpovédné funk-
ce ve stranickych a statnich organech. — 217, 322

Stankevie V. B. — odbornik na trestni pravo, soukromy docent. V ro-
ce 1914 pracoval v redakci ¢asopisu Sovremennik. Byl komisafem
prozatimni vlady. Po Rijnové revoluci emigroval. — 372, 329

Stark L. N. (1889—1943) — ¢&len SDDSR od roku 1905. Revoluéni
¢innost vyvijel v Petrohradu a Sevastopolu. V roce 1912 byl vypo-
vézen z Ruska; urdity €as Zil ve Vidni a sympatizoval se skupinou
Trockého, pozdé&ji Zil na Capri. Pfispival do bolSevickych lista
Zvézda a Pravda, do Casopisu Prosvé§cenije a do mensevického ca-
sopisu Sovremennik. Po Rijnové revoluci plsobil v Petrohradské
tiskové agentufe a v Ruské tiskové agentufe (ROSTA). V letech
1919—1920 pusobil ve vojenskych organech a od kvétna 1920 do
roku 1937 v diplomatickych sluzbach. — 226

STARIK — viz Lenin V. L.

Stasovova J. D. (1873—1966) — jedna z nejstar$ich Géastnikid revo-
lu¢niho hnuti, ¢clenka SDDSR od roku 1898. Do roku 1905 vyvijela
ilegalni revoluéni &innost v Petrohradu, Kyjevé, Minsku, Orlu,
Smolensku, Vilné [Vilniusu] a v Moskvé. Byla tajemnici petrohrad-
ského vyboru strany a severniho byra ustfedniho vyboru. V letech
1907—1912 pracovala ve stranickych organizacich v Tiflisu [Tbili-
si]. Na VI. (praZské) celoruské konferenci SDDSR byla zvolena kan-
didatkou ustfedniho vyboru bolSevické strany. V letech
1920—1921 zastavala vyznamné stranické funkce v Petrohradu,
pozdéji v Baku. V letech 1921 —1938 pracovala v Kominterné,
v Mezindrodni rudé pomoci a v ustfedni kontrolni komisi. V roce
1934 se podilela na zaloZeni Svétového protivale¢ného a protifaSi-
stického vyboru Zen. V letech 1938 — 1946 redigovala casopis Inter-
nacionalnaja literatura. Od roku 1946 se vénovala literarni publici-
stice. — 71—73, 75—76
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Stekiov J. M. (Nachamkis, Névzorov) (1873—1941) — wdastnik
socialné demokratického hnuti od roku 1893. Po II. sjezdu SDDSR
se priklanél k bolSevikim. V letech reakce a nového revoluéniho
rozmachu pfispival do Gstfedniho organu SDDSR, listu Social-de-
mokrat, a do bolSevickych listh Zvézda a Pravda. Po Rijnové revo-
luci se stal redaktorem listu Izvéstija VCIK a €asopisu Sovétskoje
stroitélstvo. Od roku 1929 byl mistopfedsedou védeckého vyboru
pfi UV SSSR. Napsal fadu praci z dé&jin revoluéniho hnuti.
— 48—51, 142, 148, 166, 208, 285

StEpAN — viz Polonskij I. M.

StEpANOV — 126

SttpaNov I. — viz Skvorcov-Stépanov I. 1.
StEpaNUk — viz Lola O. N.

Stitz Otto — 366

StoLvein P. A. (1862—1911) — statnik carského Ruska, velkostat-
kar. V letech 1906 —1911 byl pfedsedou rady ministrii a ministrem
vnitra. Po poréZce revoluce provadél krvavé represilie (stolypinska
reakce v letech 1907 —1910). Byl autorem agrarni reformy, jejimz
cilem'bylo ziskat na vesnici oporu carskému absolutismu. Jeho po-
kus upevnit samodérzavi cestou nékterych reforem v zjmu burZoa-

zie a statkaiu vSak ztroskotal. V roce 1911 zavrazdil Stolypina
v Kyjevé eser Bogrov. — 52, 57, 202

STourENEC ZvEzDY — 89

STRAsSER Josef (nar. 1871) — rakousky politicky &initel. V Rakouské so-
cidlné demokratické strané se snazil vytvofit levé kfidlo proti pravi-
ci a centristim. Roku 1918 se stal ¢lenem Komunistické strany
Rakouska. V pozdé&jsich letech inklinoval k oportunistim, v roce
1931 z komunistické strany vystoupil. — 88, 187

Strejev — viz Désnickij V. A.
Struve P . B. (1870—1944) — burZoazni ekonom a publicista, jeden
z vidct Konstituéné demokratické strany. V 90. letech byl éelnym

predstavitelem legélniho marxismu, »doplfioval« a »kritizoval« eko-
nomické a filozofické uceni K. Marxe, snaZil se pfizpusobit marxis-
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mus a délnické hnuti zajmim burZoazie. Patfil k teoretikiim a za-
kladatelim  monarchistické  organizace = Svaz = osvobozeni
(1903—1905) a byl redaktorem jejiho ilegalniho éasopisu Osvoboz-
dénije (1902—1905). Po vzniku Konstituéné demokratické strany
(v roce 1905) se stal &lenem jejiho Gstfedniho vyboru. Patfil k ideo-
logtim ruského imperialismu. Po Rijnové revoluci byl &lenem kon-
trarevoluéni Vrangelovy vlady; pozdéji emigroval. — 262—263,
272

Stucka P. I. (Paragraf) (1865—1932) — dlouholety pracovnik sociélné
demokratického hnuti, pozdéji vyznamny sovétsky statnik, ¢len
SDDSR od roku 1895. Byl pfedsedou UV Loty3ské socialng demo-
kratické délnické strany. Po Rijnové revoluci byl lidovym komisa-
fem spravedlnosti, v letech 1918—1919 predsedou vlady sovétské-
ho LotySska, pozdéji naméstkem lidového komisafe spravedlnosti
RSFSR; v roce 1923 se stal predsedou Nejvyssiho soudu RSFSR. Je
autorem Fady védeckych praci z oblasti stitu a prava. — 360

St.v — 209

Supaxov P. I. (1878—1950) — &len SDDSR od roku 1897. V letech
1899—1905 a 1911—1913 pracoval jako zidmeénik v Akciové spo-
leénosti Crayton a spol. v Petrohradu. V roce 1912, kdyZ se ve vol-
bach do IV. statni dumy stal volitelem, pfeSel k menSevikim; dva
roky nato se s mensSeviky rozesel a pfiklonil se opét k bolSevikim.
Po Rijnové revoluci zastaval odpovédné funkce v hospodatskych or-
ganech. — 123, 147

Sucuanov N. (vl. jm. Gimmer N. N.) (1882—1940) — ekonom a pu-
blicista. Pivodné byl narodnik, pozdéji se pfiklonil k men3evikim,
pokousel se spojit narodnictvi s marxismem. Za prvni svétové valky
se prohlasil za internacionalistu. Po Rijnové revoluci pracoval ve
statnich hospodarskych organizacich a podnicich. V roce 1931 byl
odsouzen jako vidce ilegalni menSevické organizace. Lenin ve
svych pracich ostfe kritizoval Suchanovovy menSevické nézory.
— 3338

Sverbrov J. M. (A., Andrej) (1885—1919) — vyznamny stranicky pra-
covnik a statnik; &len SDDSR od roku 1901. Ridil revoluéni &innost
v NiZnim Novgorodu [Gorkij];s Sormovu, Kostromé, Kazani, Mo-
skvé, Petrohradu a v fadé dalSich mést. Po VI. (praZské) konferenci
SDDSR (leden 1912) byl kooptovan do tstfedniho vyboru a zafa-
zen do ruského byra UV. Byl &lenem redakce Pravdy. Carska vlada
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ho za revoluéni ¢innost Casto pronasledovala. Ve vézenich a ve vy-
hnanstvi stravil dvanact let. Aktivné se Géastnil pfipravy Rijnové
revoluce i revoluce samé, v jejim pribéhu pisobil jako €len petro-
hradského vojenského revoluéniho vyboru a vojenského revoluéni-
ho astfedi pro Fizeni povstani, které ustavil Gstfedni vybor strany.
Dne 8. (21.) listopadu 1917 byl zvolen pfedsedou Celoruského
ustfedniho vykonného vyboru. — 177, 181—183, 189

S. — viz Sklovskij G. L.

Sacov N. R. (C. 4) (1882—1918) — aktivni G&astnik revolu&niho hnu-
ti, poslanec IV. stitni dumy za Kostromskou gubernii, povolanim
tkadlec. V dumé byl €lenem bolSevické frakce. V roce 1914 byl spo-
lu s dal$imi ¢leny bolSevické frakce v dumé zatéen a odsouzen k do-
Zivotnimu vyhnanstvi na Sibif, odkud se vratil aZ roku 1917.
— 177, 186

Sanumjan S. G. (1878 —1918) — vyznamny stranicky pracovnik a stat-
nik, ¢len SDDSR od roku 1900. V letech 1904 —1910 stranicky
pracoval v Zakavkazsku, podilel se na zakladani a redigovani bolSe-
vickych legélnich a ilegilnich tiskovych organid. V letech
1905—1907 aktivné bojoval proti menSevikim. Po VI. (prazské)
konferenci SDDSR byl kooptovéin do astfedniho vyboru jako kan-
didat UV. V letech 1911 —1914 %il ve vyhnanstvi v Astrachani, kde
na Leninliv pokyn napsal praci o narodnostné kulturni autonomii,
v niZ obhajoval zasady proletarského internacionalismu. Po navratu
z vyhnanstvi v roce 1914 stal v &ele bakuské bolSevické organizace.
Po Rijnové revoluci se stal prozatimnim mimofadnym komisafem
pro zaleZitosti Kavkazu, pfedsedou bakuské rady lidovych komisait
a zaroveri lidovym komisafem zahrani¢nich véci. Po porazce Bakus-
ké komuny byl v srpnu 1918 zatfen anglickymi interventy, jimZ po-
mahali esefi a mensSevici, a 20. zafi spole¢né s 25 bakuskymi komi-
safi zastfelen. — 237, 264—267, 325—328, 339—340

Sceprin — viz Saltykov-8&edrin M. J.

SenpErOVICOVA — 234

Skrovsky G. L. (5.) (1875—1937) — &len SDDSR od roku 1898. Stra-
nicky pracoval v nékterych béloruskych méstech a v zahranici. Od
roku 1909 Zil v emigraci. Do Ruska se vratil po Ginorové revoluci

roku 1917 a pracoval v NiZnim Novgorodu [Gorkij] a v Moskvé.
V letech 1918 —1925 byl v diplomatickych sluzbach. XIV. sjezd
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strany ho zvolil do Gstfedni kontrolni komise VKS(b); v roce 1927
byl tohoto Elenstvi zbaven. Stal se obéti represi. Byl posmrtné reha-
bilitovan a bylo mu obnoveno ¢lenstvi ve strané. — 57—58,
67—69, 156—158, 197, 205—206, 227, 234—236, 238, 292,
3819—320, 357, 370—371

T. — 91
T. — viz Lenin V. L.

Ter-Daniygan D. (An, Ananun D.) (1880—1941) — jeden z vidcid
pravého kiidla Arménské socidlné demokratické délnické organiza-
ce (tzv. specifikl). Spoleéné s Bundem obhajoval federativni princip
vystavby SDDSR a heslo kulturné narodnostni autonomie. Po na-
stoleni sovétské moci v Arménii pracoval v kulturné osvétovych za-
fizenich Arménské SSR. — 327

Ter-IoannisjaNovA V. A. — Zena arménského spisovatele Muracana.
Od roku 1890 Zila v Némecku. Na zaéatku roku 1912 se v Berliné
prostfednictvim S. Spandarjana seznidmila s V. I. Leninem a na je-
ho pokyn udrZovala spojeni s bolSeviky na Kavkazu. — 80—81

Tichonov A. N. — pracovnik v rubrice beletrie v redakci Pravdy.
— 168, 166, 177—178

TovsToy L. N. (1828—1910) — spisovatel. Znaéné ovlivnil vyvoj ruské
i svétové literatury. Ve své tvorbé vylidil Zivot predrevolucniho
Ruska. Lenin charakterizoval nazory Tolstého a zhodnotil jeho &in-
nost v nékolika ¢lancich: Lev Tolstoj jako zrcadlo ruské revoluce,
L. N. Tolstoj, L. N. Tolstoj a sou€asné délnické hnuti, Tolstoj a pro-
letafsky boj (viz Sebrané spisy 17, Praha 1984, s. 224—231, Sebra-
né spisy 20, Praha 1984, s. 42—46, 60—62, 92—93). — 28—29

TriA — viz Mgeladze V. D.

Trocky L. D. (vl. jm. Bron3tejn) (1879—1940) — &len SDDSR od ro-
ku 1897, menSevik. V letech reakce a nového revoluéniho rozma-
chu byl likvidatorem, i kdyZz oficialné predstiral postoj mimo frakce.
V roce 1912 zorganizoval protistranicky srpnovy blok; za prvni své-
tové valky zaujimal centristické stanovisko. Po tnorové revoluci
1917 se vrétil z emigrace, vstoupil do skupiny mezirajonovci a spo-
leéné€ s nimi byl na VI. sjezdzu SDDSR(b) pfijat do strany. Po
Rijnové revoluci zastaval fadu statnich funkci (viz té% sv. 45). — 17,
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28, 37, 53, 67—68, 73, 77, 87, 99, 106, 111—112, 199, 220—221,
282, 285, 294

TRroJANOVSKA — viz Rozmiroviéova J. F.

Trojanovsky A. A. (1882—1955) — élen SDDSR od roku 1907. V ro-
ce 1910 emigroval, Zil ve Svycarsku, PafiZi a Vidni. Byl ¢lenem de-
legace UV SDDSR na basilejském kongresu v roce 1912 a G&astni-
kem krakovské a poroninské porady UV SDDSR se stranickymi
pracovniky. V roce 1917 se vratil do Ruska. V letech 1917 —1921
zaujimal mensSevické stanovisko, v roce 1923 byl znovu pfijat do
KSR(b). V letech 1918 —1921 slouzil v Rudé armadé&. Pozd&ji pliso-
bil v délnicko-rolnické inspekci a byl &lenem kolegia lidového ko-
misariatu zahraniéniho obchodu. V letech 1927—1933 byl zplno-
mocnénym  diplomatickym  zastupcem SSSR v  Japonsku
a 1933—1938 v USA. Po navratu z USA se zabyval pedagogickou
a literarni ¢innosti. Od roku 1941 pracoval v Sovétském informag-
nim stfedisku. — 138, 174, 185, 195, 197, 294, 328

Truseckoj J. N. (1863 —1920) — jeden z ideologh ruského burZoazni-
ho liberalismu, idealisticky filozof; kniZe. Byl profesorem filozofie
prava na kyjevské a pozdéji na moskevské univerzité. Do roku 1906
patfil ke strané kadetd a téhoZ roku se podilel na vytvoreni konsti-
tuéné monarchistické Strany pokojné obnovy. Hral vyznamnou lo-
hu pfi potlaovani prvni ruské revoluce a nastoleni Stolypinova
reZzimu v zemi. Za prvni svétové valky byl jednim z ideologt ruské-
ho imperialismu. Po Rijnové revoluci vystupoval jako nepfitel so-
vétské moci a aktivni dénikinovec. — 96

Tucan-Baranovsky M. 1. (1865—1919) — burzoazni ekonom, v 90. le-
tech vyznamny predstavitel legalniho marxismu. Za revoluce
1905—1907 byl &lenem Konstituéné demokratické strany. Po Rij-
nové revoluci se aktivné podilel na kontrarevoluénim hnuti na
Ukrajiné, byl ministrem financi ukrajinské Centralni rady. — 173

Tuiyakov I. N. (nar. 1877) — socialni demokrat mensevik; délnik. Byl
poslancem IV. statni dumy za oblast Donského vojska.
— 227228, 231, 271

Tyszka Jan (vl. jm. Jogiches Leon) (1867 —1919) — vyznamny dinitel
polského a némeckého délnického hnuti. Patfil k zakladatelim So-
cialni demokracie Kralovstvi polského; od roku 1900 byl ¢lenem
hlavniho vedeni Socialni demokracie Krélovstvi polského a Litvy.
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Bojoval proti revizionismu v mezinarodnim délnickém hnuti, odmi-
tal nacionalismus a hajil nutnost spole¢ného boje polského a ruské-
ho proletariatu. V roce 1912 vystoupil proti usneseni VI. (praZské)
konference SDDSR. Za prvni svétové vilky Zil v Némecku, spolu-
pracoval s némeckou sociilni demokracii a podilel se na zaloZeni
Spartakova svazu. V letech 1916—1918 byl véznén. Po listopadové
revoluci v Némecku v roce 1918 byl osvobozen, ziéastnil se zaloZe-
ni Komunistické strany Némecka a byl zvolen tajemnikem jejiho
ustfedniho vyboru. V breznu 1919 byl zatfen a poté v berlinském
vézeni zavrazdén. — 47, 107, 144, 170, 175, 198, 239, 244, 276,
356, 359, 369

ULianow VL., Uyanov (Urjanow) V., V1., W., WL viz Lenin V. L
Vapmv — viz Postolovskij D. S:

VANDERVELDE Emile (1866—1938) — vidce Belgické délnické strany,
predseda mezinarodniho socialistického byra II. internacionaly, re-
vizionista a oportunista. Za prvni svétové valky byl socialSovini-
stou, vstoupil do burZoazni vlady, ve které fidil razna ministerstva.
Rijnovou revoluci odmital a aktivné podporoval ozbrojenou inter-
venci proti Sovétskému Rusku. — 128, 345, 362—363

VasiLy, VasiLEv — viz Stalin J. V.

VELIekINovA V. M. (V. M.) (1868—1918) — udastnice revoluéniho
hnuti od poéatku 90. let, élenka SDDSR od roku 1903. Pravidelné
pfispivala do bolSevickych listd Vperjod a Proletarij, prekladala di-
la K. Marxe a B. Engelse. Zaroveri pomahala i pfi prepravé bolSe-
vickych tiskovin do Ruska. Byla ¢lenkou socialné demokratické
frakce III. statni dumy.

Po Rijnové revoluci. pracovala v lidovém komisari4tu $kolstvi
a osvéty a ve zdravotnickém oddéleni vojenského revoluc¢niho vybo-
ru petrohradského sovétu, v Radé& 1ékarskych kolegii a pozdégji v ji-
nych zdravotnickych orgénech. V roce 1918 se stala €lenkou kolegia
lidového komisariatu zdravotnictvi. — 26

VERA — viz Lobovova V. N.
VeseLovsky B. B. (1880—1954) — publicista, historik a ekonom. V le-
tech 1901 —1902 sympatizoval's moskevskou socialné demokratic-

kou organizaci. Od roku 1905 byl védecky a publicisticky €inny
v Petrohradu. Prispival do Easopisi Obrazovanije a Sovremennyj
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mir a od roku 1913 fidil zemstevni rubriku v listu Russkoje slovo.
V letech 1907 —1912 pracoval v sociilné demokratické frakci III
statni dumy. Po Rijnové revoluci piisobil v Ustfednim statnim ar-
chivu, ve Statni planovaci komisi RSFSR a pfednésSel na vysokych
Skolach. — 31

VETROV — viz Saveljev M. A.

V. 1. — viz Lenin V. L.

Vinickyy — viz Medem V. D.
Vitimskl) A. — viz Olminskij M. S.

ViTeE S. J. (1849—1915) — statnik, pfedstavitel imperialistickych za-
jmu vojenskych a statkafskych kruha carského Ruska, presvédéeny
zastance samodérzavi. Snazil se zachovat monarchii malymi Gstup-
ky a sliby liberalni bur¥oazii a krutymi represaliemi v lidu. Jako |
ministr dopravy (Gnor—srpen 1892), ministr financi (1892—1903)
a pfedseda vlady (fijen 1905—duben 1906) prosazoval v oblasti fi-
nanci, celni politiky, vystavby Zeleznic a tovarniho zakonodarstvi
zajmy velkoburZoazie. VSestrannou podporou zahraniénich investic
prispél nejen k rozvoji kapitalismu v Rusku, ale i k vétsi zavislosti
Ruska na imperialistickych statech. V. I. Lenin jej charakterizoval
jako »ministra makléfe« a »burzovniho agenta«. — 118

Vjazmensky G. M. — feditel archivu ruské socidlni demokracie v Berli-
né. — 175, 195, 239

Viapmirov M. K. (v1. jm. Sejnfinkel) (Ljova) (1879—1925) — &len
SDDSR od roku 1903. Pracoval ve stranickych organizacich v mno-
ha méstech. Za revoluéni ¢innost byl véznén a nakonec doZivotné
vypovézen na Sibif, ale v roce 1908 uprchl z vyhnanstvi za hranice.
V roce 1911 se s bolSeviky rozesel. Za prvni svétové valky pfispival
do parizského listu NaSe slovo, vydavaného Trockym. Po tnorové
revoluci 1917 se vratil do Ruska, patfil k mezirajonovcam a spolu
s nimi byl na VI. sjezdu pfijat do SDDSR(b). Po Rijnové revoluci
zastaval fadu odpovédnych funkci. — 53—54, 286, 314.

Viapmmirsky) M. F. (Kamskij) (1874—1951) — ¢élen SDDSR od roku
1895, bolSevik. Pracoval ve stranickych organizacich v Rusku i v za-
hrani¢i. Aktivné se Gi¢astnil ruské revoluce 1905 v Moskvé. V roce
1908 emigroval do Francie, kde byl ¢inny v bolSevickych organiza-
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cich. Po Rijnové revoluci zastaval odpovédné stranické funkce. Na
VII. sjezdu KSR(b) byl zvolen &lenem ustfedniho vyboru strany, na
XIV. sjezdu &lenem ustfedni kontrolni komise VKS(b). V letech
1927—1951 byl pfedsedou fdstfedni revizni komise VKS(b).
— 168—169, 290, 301, 318, 322, 334, 338, 342, 344, 362, 371

Vwiasov — viz Rykov A. L.

Viasov A. — autor ¢lanku O organizaéni otazce, uvefejnéného 14.
kvétna 1913 v 109. &isle listu Lué, organu menSevikia-likvidatord.
— 219—220

VL R. — 290
V. M. — viz Veli€kinova V. M.

Vobovozov V. V. (1864—1933) — ekonom a publicista liberalné na-
rodnického zaméfeni. Od roku 1904 byl ¢lenem redakce listu Nasa
Zizf, v roce 1906 pfispival do levicového kadetského listu TovariS¢.
Za volebni kampané do II. statni dumy se stal trudovikem. V roce
1912 publikoval v éasopisu Zaprosy Zizni, do néhoZ prispivali kade-
ti, lidovi socialisté a men3evici-likvidatofi. K Rijnové revoluci se
stavél negativné. V roce 1926 emigroval a pfispival do bélogvardéj-
ského tisku. — 28—29

Voynsky V. S. (1885—1960) — socialni demokrat bolSevik, pozdéji
mensSevik. Od roku 1905 fidil stranickou praci v Petrohradu a Jeka-
térinoslavi [Dnépropetrovsk]. Na jafe 1909 byl za €innost v bolSe-
vické vojenské organizaci odsouzen vojenskym soudem k nucenym
pracim. Po Gnorové revoluci 1917 se stal menSevikem. V fijnu 1917
se zucastnil kontrarevoluéniho vojenského taZeni Kerenského
a Krasnova na Petrohrad, jehoZ cilem bylo potladit fijnové ozbroje-
né povstani. Spolu s generdlem P. N. Krasnovem byl zatfen. Po
propusténi odjel do Gruzie, kde redigoval menSevicky list Borba.
Pozdéji emigroval. — 254, 260, 269—272

VoLkov — 303
VorobiN — viz Safarov G. 1.
VoLoNTER — viz Pavlovi¢ M. P.

Vousky S. (vl. jm. Sokolov A. V.) (nar. 1880) — socialni demokrat. Po
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II. sjezdu SDDSR se pfiklonil k bolSevikim. V letech reakce a no-
vého revoluéniho rozmachu patfil k otzovistim, byl spoluzakladate-
lem a lektorem stranické Skoly na Capri a v Bologni a stal se ¢lenem
protistranické skupiny Vperjod. K Rijnové revoluci se stavél nega-
tivné. Kratky €as Zil v emigraci, ale brzy se vratil do Sovétského
Ruska. Pracoval ve Statni planovaci komisi a v lidovém komisariatu
obchodu. Od roku 1927 se vé€noval publicistické ¢innosti. — 765

Vorovsky V. V. (Orlovskij) (1871 —1923) — vyznamny stranicky pra-
covnik, sovétsky diplomat, publicista a literarni kritik. Po II. sjezdu
SDDSR se pfiklonil k bolSevikiim. spole¢né s V. I. Leninem, M. S.
Olminskym a A. V. Lunadarskym redigoval listy Vperjod a Proleta-
rij. V roce 1906 se zG&astnil jako delegat IV. (sjednocovaciho) sjez-
du SDDSR. Za aktivni revoluéni éinnost byl nékolikrat zatéen a de-
portovan. Po Rijnové revoluci patfil k vyznamnym sovétskym dip-
lomatim. 10. kvétna 1923 byl v Lausanne zavrazdén bélogvardéj-
cem. — 318

V. U. — viz Lenin. V. 1.

Vucee I. K. (Jevgenij) (1885—1913) — v letech 1903—1904 aktivni
ucéastnik socialné demokratickych krouzkii v Kostromé, délnik.
V roce 1906 pracoval v Moskvé v ilegalni tiskarné. V roce 1909 byl
&lenem petrohradského vyboru SDDSR a zastival odpovédné funk-
ce v petrohradské organizaci (bolSevikd); pozdéji pusobil mezi na-
morriky ve Finsku. V letech 1910—1911 byl posluchadem stranic-
ké Skoly v Bologni. — 36

Vynnycenko V. K. (1880—1951) — ukrajinsky spisovatel, burzoazni
nacionalista, jeden z viidci maloburZoazni nacionalistické Ukrajin-
ské socialné demokratické délnické strany. Po tnorové revoluci
1917 patfil k zakladatelim a vadcim kontrarevoluéni ukrajinské
Centralni rady, pozdéji stil spolu's Petljurou v &ele direktoria (na-
cionalistické vlady Ukrajiny v letech 1918—1919) a stfidavé slouZil
némeckym nebo anglickym a francouzskym imperialistim. Po na-
stoleni sovétské moci na Ukrajiné emigroval. — 321, 3371—332

Wuynkoop David (1877 —1941) — nizozemsky levicovy socialni demo-
krat, pozd€ji komunista. V roce 1907 byl spoluzakladatelem a poté
$éfredaktorem listu De Tribune, organu levého kridla Socialné de-
mokratické délnické strany Nizozemska. V roce 1909 se stal zakla-
datelem a poté predsedou Socidlné demokratické strany Nizozem-
ska, ktera byla v roce 1918 pfejmenovana na Komunistickou stranu
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Nizozemska. Za prvni svétové valky vystupoval jako internacionali-
sta, pfispival do ¢asopisu Vorbote, teoretického organu zimmerwald-
ské levice. Jako jeden z viidcd Komunistické strany Nizozemska
zastaval krajné levicové, sektarské stanovisko. V letech 1918—1925
a od roku 1929 byl poslancem parlamentu. Na II. kongresu Komin-
terny byl zvolen do jeji exekutivy. Roku 1925 vystoupil proti usne-
senim Kominterny o kolonialni otizce, o odborech a jinych otaz-
kach. Za to byl v roce 1926 z komunistické strany vyloucen. V roce
1930 své chyby uznal a byl do strany znovu pfijat. V roce 1935 byl
zvolen &lenem dstfedniho vyboru KS Nizozémska. — 287—282

Wrabmvirsky — viz Vladimirskij M. F.
X — viz Danski B. G.

Zacorsky V. M. (vl. jm. Lubockij) (1883—1919) — vyznamny stranic-
ky pracovnik, Géastnik revoluéniho hnuti od roku 1902. Revoluéni
éinnost vyvijel v NiZnim Novgorodu [Gorkij] a v Sormovu [dnes
soudast Gorkého]. V roce 1904 emigroval do Zenevy. V letech
1905—1908 stranicky pracoval v Moskvé. Po dvouletém pobytu
v Londyné se v roce 1910 vratil do Ruska, brzy viak byl nucen zno-
vu odjet do zahraniéi; Zil v Lipsku a plnil pfikazy bolSevického
Gstfedi. Po Rijnové revoluci pracoval na sovétském velvyslanectvi
v Berliné. V €ervnu 1918 prijel do Moskvy a zanedlouho byl zvolen
tajemnikem moskevského vyboru SDDSR(b). Zahynul 25. zafi 1919
po vybuchu bomby, kterou vhodili do budovy moskevského vyboru
strany kontrarevolucionéari. — 134

Zajcev M. L. (nar. 1885) — ¢&len SDDSR od roku 1905. Revoluéni &in-
nost vyvijel v Ivanovu-Voznésensku, Moskvé a Petrohradu. V roce
1912 byl v Petrohradu zvolen nejdfive délnickym zmocnéncem
a posléze volitelem do IV. stitni dumy. Po Rijnové revoluci praco-
val v kolegiu méstského vyboru pro zasobovéani a byl naméstkem
méstského komisafe zasobovani v Ivanovu-Voznésensku. Pozdéji
slouzil v Rudé arméidé. Po demobilizaci v roce 1921 pracoval ve
stitnim aparatu. — /27

Zaks S. M. (vl. jm. Gladnév) (Iv. Iv.) (1884—1937) — publicista. Pa-
sobil v petrohradské okruhové organizaci. Od roku 1911 pfispival
do tydeniku Zvézda, v letech 1912—1913 do listu Pravda a praco-
val ve vydavatelstvi Priboj. Po Rijnové revoluci byl &nny ve stit-
nich a stranickych vydavatelstvich, pozdéji v hospodarském apara-
tu. V roce 1935 byl z VKS(b) vylouden. — 94, 199
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Zarewski Kazimierz (1869—1918) — jeden ze zakladateld socialné de-
mokratickych organizaci v Litvé (Svaz litevskych délnikd, 1895).
V roce 1900 byl jednim z inspiratorad sjednoceni tohoto svazu se
Socialni demokracii Kralovstvi polského a Litvy (SDKPaL). Z(&ast-
nil se V. (londynského) sjezdu SDDSR. V letech reakce pfispival do
menSevického tisku. Za prvni svétové valky byl internacionalistou.
V roce 1917 se stal &lenem SDDSR(b). Po Rijnové revoluci plisobil
v listu Izvéstija. — 170, 346

ZasuricovA V. 1. (1849—1919) — vyznamna pracovnice narodnického
a pozdéji sociidlné demokratického hnuti v Rusku. V letech
1883—1889 se podilela na zaloZeni skupiny Osvobozeni prace.
V roce 1900 se stala ¢lenkou redakce leninského listu Jiskra a ¢aso-
pisu Zarja. Po II. sjezdu SDDSR patfila k ¢elnym predstavitelim
mensevikl. V letech reakce a nového revoluéniho rozmachu se pfi-
klonila k likvidatorim. Za prvni svétové valky stila na pozicich so-
cidliovinismu. K Rijnové revoluci se stavéla negativné.
— 235—236

ZetkiNovA Clara (1857 —1933) — vyznaéna funkcionafka némeckého
a mezinarodniho délnického hnuti, spoluzakladatelka Komunistické
strany Némecka. Stala na levém kfidle némecké socialni demokra-
cie a spolu s R. Luxemburgovou, F. Mehringem a K. Liebknechtem
bojovala proti Bernsteinovi a dal§im oportunistim. Za prvni svéto-
vé valky patfila k revoluéné smyslejicim internacionalistim a vystu-
povala proti socialSovinismu. V roce 1916 vstoupila do skupiny
Internacionala, pozdéji nazvané Spartakuv svaz. Roku 1919 se stala
¢lenkou Komunistické strany Némecka a byla zvolena do jejiho
astfedniho vyboru. Na III. kongresu Komunistické internacionaly
byla zvolena do exekutivy Kominterny, fidila mezinarodni sekreta-
riat Zen. V roce 1925 se stala pfedsedkyni Mezinarodni rudé pomo-
ci. — 56

Zevin J. D. (Savka) (1888—1918) — ¢&len SDDSR od roku 1904. Pra-
coval ve stranickych organizacich v riznych méstech na jihu Ruska.
V letech nového revoluéniho rozmachu byl mensevikem-plechano-
vovcem. Navstévoval stranickou $kolu v Longjumeau u PafiZe, fize-
nou Leninem. Zad&astnil se VI. (prazské) konference SDDSR; po
konferenci zaujimal bolSevické stanovisko. Od roku 1915 byl dle-
nem bakuského vyboru SDDSR. Po Gnorové revoluci 1917 praco-
val v riznych odpovédnych funkcich v Baku. Po porazice Bakuské
komuny byl spolu s dvaceti péti komisafi 20. zafi 1918 zastfelen
esery a britskymi interventy. — 72
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Zcr. — viz Zgragen
ZGRAGEN — Svycarsky advokat, socialista. — 235, 320

Zinovjev G. J. (vl. jm. Radomyslskij) (G. J., Gr., Grigorij, G. Z.)
(1883—1936) — ¢&len SDDSR od roku 1901. V letech 1906 —1907
byl €lenem petrohradského vyboru, v letech 1907 —1927: ¢lenem
ustfedniho vyboru strany. V letech 1908—1917 Zil v emigraci, stal
se Clenem redakce dstfedniho organu strany Social-demokrat a bol-
Sevického listu Proletarij. Zaéastnil se zimmerwaldské a kientalské
mezinarodn{ socialistické konference. V dobé& pfiprav Rijnové revo-
luce a v jejim prabéhu kolisal, v ¥{jnu 1917 vyslovil spolu s Kame-
névem v mensevicky zaméfeném listu Novaja Zizfi svij nesouhlas
s rozhodnutim Gstfedniho vyboru. V letech 1919—1926 zastaval
funkci predsedy exekutivy Komunistické internacionaly. V listopa-
du 1927 byl vylouéen ze strany, v roce 1928 mu bylo ¢lenstvi obno-
veno, v roce 1932 byl ze strany opét vylouden a v roce 1933 opét
pfijat. V roce 1934 byl z VKS(b) vyloulen potfeti. Koncem tfica-
tych let se stal obéti represi. V roce 1988 byl rehabilitovdn. — 18,
35, 43, 48—49, 67, 105, 145, 198, 201—202, 208, 215—216, 223,
294, 315—316, 334—335, 338, 341—342, 354, 356—357, 362,
375

Z.L. — 281

Zvirsuuis E. (1883—1916) — &len SDDSR od roku 1903, bolsevik,
rizsky délnik. Aktivné se Glastnil revoluce 1905—1907. Od roku
1908 zil v emigraci v Némecku. V roce 1912 patfil v Lotyssku k za-
kladatelim bolSevického ustfedi Socialni demokracie LotySského
kraje. Usiloval o organizacni sjednoceni Socialni demokracie Lotys-
ského kraje s bol§evickou stranou. Na IV. sjezdu Socialni demokra-
cie Loty$ského kraje byl zvolen &lenem jejiho Gstfedniho vyboru.
V roce 1915 byl zatlen; zemfel v Butyrské véznici v Moskvé.
— 365, 368

’ENA GRIGOROVA — viz Lilinova Z. 1.
ENA PjaTNICOVA — viz Marsakova N. S.
‘NA SPANDARJANOVA — viz Spandarjanova O. V.

vA TROJANOVSKEHO — viz Rozmiroviova J. F.
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Zorpanga N. N. (An, Kostrov) (1870—1953) — socialni demokrat, je-
den z vidch kavkazskych mengevikd. V letech reakce a nového re-
voluéniho rozmachu se hlasil k menSevikim stoupencim zachovani
ilegalni strany, ve skute¢nosti v§ak podporoval likvidatory. V roce
1914 ptispival do Trockého &asopisu Borba. Za prvni svétové valky
vystupoval jako socidlSovinista. V letech 1918—1921 stal v Cele
kontrarevoluéni mensevické vlady Gruzie; od roku 1921 Zil v emi-

graci. — 28, 43—44, 219—221, 225, 237




ZEMEPISNE NAZVY

Drive Nyni

Chemnitz Karl-Marx-Stadt
Jekatérinodar Krasnodar
Jekatérinoslav Dnépropetrovsk
Jelizavetpol Kirovabad
Libava Lijepaja

Samara Kujbysev

Tiflis Tbilisi
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