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Zanik neoliberalni globalizace:

Alternativy slepych ulicek protoimpéria

Jesté pred nékolika desetiletimi se zdalo, Ze vyvojovd tendence globalizace je
univerzalni. Po stfetu se svétovymi krizemi, které mély svlij pocatek v letech 2000-2008,
odhalila nejenom vlastni hluboké rozpory, ale rovnéz meze. Proc? Jaky je obsah (a tudiz i
rozpory) tohoto procesu.

1. Od neoliberalni globalizace k novému impériu

Pfi vsi rozmanitosti definic globalizace je tato stale castéji charakterizovana jako (1)
neliniovy, nerovnomérny a rozporuplny proces, jemuZ se stavi na odpor lokalizace.
Globalizace se rozviji do té miry, do jaké se (2) proménuje svét ze souhrnu narodnich stat(
na zapas globalnich hraca, ktefi soubéiné plisobi na poli narodnich statd (navic, v kazdém
mésté i vesnici; dokonce ve studentské menze se setkdvate se souperenim Coca-coly s Pepsi-
colou ...) a svétové ekonomické, politické a sociokulturni zakony nabyvaji (3) stale vétsi
vyznam nez narodni.

Pficemz jeSté nedavno prevlddalo ve védeckém spolecenstvi jednoznacné hodnoceni
globalizace jako objektivniho a progresivniho procesu. BEhem poslednich let vsak ziskava vliv
konzervativni smér, ktery vnima regionalizaci a protekcionalismus jako antitezi globalizmu a
formuluje antiglobalizacni program pro nase dny.

Existuje vSak i jiny pohled na problémy — jde o hledani cesty, kterd nespociva v ndvratu
do svéta, jenz predchazel tomu globalnimu a byl by vybudovan na principu konzervativni,
regresivni obnovy sobéstacnosti, ale vedouci k novému modelu rovnopravné kooperace a
integrace ekonomik a narodd, dialogu kultur, t. j. kodstranéni rozporld neoliberaini
globalizace a formovani eko-socio-kulturnich priorit vyvoje a ne pouze totalniho trhu, ktery
je dopliovan geopoliticko-ekonomickou hegemonii vznikajicich protoimpérii. Tato cesta,
ktera vede kupredu a ne zpét, pokud ji srovndvame s nedavno prevladajicim globalismem,
byla na pocatku tohoto stoleti oznacena za alterglobalismus. Jedna se o pozitivni alternativu
nejenom ve vztahu k ideologii globalismu, ale i ve vztahu k praxi neoliberalni globalizace

Zdaraznujeme: alterglobalisté (navzdory Siroce rozsifenym mytlim) souhlasi s tim, Ze na
prelomu stoleti se svét vyviji v podminkach rostouci integrace technologii, ekonomik a
kultur; tento proces je opravdu objektivni. OvSsem proces integrace technologii, ekonomik a
kultur mUze probihat v nejriznéjsich formach, stavét pred sebou nejriznéjsi cile a pouzivat
nejriznéjsi prostfedky, obdobné jako se ubiral rozliénymi cestami v poloviné XX. stoleti —
stoleti nadSenc(, ktefi budovali ,modrd mésta” i ,stalinstiny”; kolonidlniho otroctvi a
»Svédského socialismu® — technicky pokrok. Pravé proto mlizeme tvrdit: posledni desetileti
minulého stoleti nebylo pouze dobou globalizace ekonomického a spolecenského Zivota,



kterd ohroZovala suverenitu ndrodd, stati, ale zvlastnim, typickym pro ,pozdni”
kapitalismus® socialni formou tohoto procesu.

Za zdanim renesance trhu se koncem XX. stoleti ukryl a skryva se do dneska systém
vztah(, ktery stejné jako A. Gramschi a dalSi marxisté minulého stoleti mlizeme nazvat
totdIni hegemonii kapitdlu.” Paradox spoéivad vtom, e zdanlivou orientaci na atomizaci
vyrobcl a absolutni individualizaci lidského chovani, je trh XXI stoleti ve své podstaté
mohutnym totalitdrnim systémem, ktery si vsestranné podrizuje ¢lovéka; nepodfizuje si jej
viak jako néjaky byrokraticky systém, ale jako témér neznatelné pole, které na nds pusobi ve
vSech oblastech, jejichZ prostfednictvim je ¢lovék zapojen do spolecenského Zivota.

Zminéna globalni moc kapitalu pfredpoklada, za prvé, totdlni trh, ktery pronika do vSech
porh lidského Zivota. Pficemz to neni trh svobodné konkurujicich atomizovanych podnikd,
ale totdlni trh, ktery je prostorem boje gigantickych siti s nadnarodnimi spole¢nostmi jako
jejich centry. My vsichni — pracovnici, spotrebitelé, obyvatelé se ocitdme v siti nejriznéjsich
zavislosti na téchto mezi sebou bojujicich korporativné-sitovych struktur.

Za druhé, hegemonie kapitalu se nyni projevuje predevsim jako moc virtudlniho fiktivniho
finanéniho kapitdlu, ktery ,Zije“ vinformaénim prostoru a vyvolava financializaci nejenom
ekonomiky, ale i spole¢nosti.®

Za treti, globdlni hegemonie kapitadlu nyni predpokladda nejenom vykoristovani
namezdnich pracovnik(l prostfednictvim koupé — prodeje pracovni sily, ale i celkovou
podrizenost osobnosti pracovnika. Tvirci potencidl, talent, vzdélani, — veskery Zivot ¢lovéka-
profesiondla si privlastiiuje moderni korporace v zemich ,jadra“; napul nevolnické metody
vykotistovani, které uzaviraji pracovniky v ghettu zaostalosti, se ¢im dale tim vice rozsifuji
nejenom v zemich ,jadra“, ale rovnéz semiperiferie, kam se fadi mezi jinymi i Rusko (v tomto
pripadé jsem vyuzil kategoridlni aparat svétosystémového pFistupu).4

Za-Ctvrté, obecné znamd metoda kapitdlu centra v podobé monopolizace klicovych zdroji
rozvoje — know-how, vysoce kvalitni pracovni sily atd., pohlceni prevainé casti pfirodnich
zasob a exportu Spinavych technologii, socialni ,Spiny” v zemich periferie a semiperiferie.

Za-paté, globdini politicka a ideologickd manipulace, informacni a kulturni ndtlak.

Uvedenému systému odpovida forma, ale vlastné jenom forma, pricemz forma zménéna
do podoby renesance trznich vztahl. Nebot pouze v prostredi, které zvenci vypada jako
atomizovana struktura se svobodnou konkurenci mezi prvky, jez jsou jejimi slozkami, mohou
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velké korporativni struktury vyuZivat pole svého vlivu, svoje moZnosti manipulace a
podrizenosti ekonomickych agentd, spotiebitelll a pracovnikl. Pravé za téchto podminek
maji jak vyrobni, tak i finan¢né spekulativni korporativni kapitaly moznost uniknout dosti
silné a omezujici statni regulaci, kontrole silnych a efektivnich spoleCenskych organizaci.
Vtom spocivd klicovd odliSnost od predchoziho systému ,socidlné orientovaného”
kapitalismu, v némZ stat, odbory, ekologické, municipalni, spotfebitelské a dalsi spolecenské
struktury vytvarely podstatné bariéry, normativni hranice a dalsi formy omezeni trinich
vztah(.

Schvalné, iluze, pficemz iluze objektivni, o absolutni svobodé trinich vztah(, ve své
podstaté rozvazuje ruce globalnim hraclm, vici nimzZ se vnéjsi meze statni regulace ukazuji
jako malo ucinné.

Uvedeny model se nyni prece jenom bliZi k zdniku a na jeho misto prichdzi novy systém,
ktery je dédicem vsech totdlnosti predchoziho a pozvedd je ,,do novych vysin”.

Jesté pred dvaceti lety se zdalo, Ze vék globalizace je vécny a jedind ocekdvanad zména
spocivala v konecné proméné USA na nové impérium, které si délalo ndrok na roli jakéhosi
»Starsiho bratra” (v souladu se zndmym vyjadienim Orwella o rovnosti mezi zvifaty z nichz
néktera jsou si rovnéjsi) svétového spolecenstvi. Nicméné, tento trend byl z jedné strany
podlomen Cinou, kterd se na prahu roku 2020 proménila ve svétového politicko-

’

ekonomického aktéra blizkého svym potenciondlem’ a z druhé — véeobecnou transformaci
svétové geopoliticko-ekonomické konfigurace, kterd sméruje k postupnému osamostatnéni
protoimperiadlnich podprostor globalniho politicko-ekonomického systému. Pozdéji si jesté
ukazeme, Ze protoimpérium se charakterizuje tim, Ze demokracie se transformuje na
masovou politickou a ideové-duchovni produkci a manipulovani a rovnéz je spjato s hrozbou
pandemie asymetrickych vélek s protilehlymi pdly, které tvori misionarské valky USA a jejich
spojencll z jedné strany a terorizmus - z druhé.

Dasledkem je svét, ktery se postupné presouva (dovolime si zdUraznit: uvedeny proces
neni dokonceny) od iluze obnoveni svobodného trhu, soukromého vlastnictvi a oteviené
spole¢nosti, od iluze definitivniho odchodu velkych ideologii do minulych dob, k moci
protoimpéria a nadvladé takovych geopolitickych a ideologickych pfistupl, kterd jsou
adekvatni tomuto usporadani svéta.® Jednd se o pohyb smérem k oteviené podobé moci
globdlnich hract, ktefi si délaji naroky na uskutecnéni imperidlnich geopoliticko-
ekonomickych funkci, jenZz je zase dopliiovan otevienym ideologicko-politickym vyjadfenim
uvedené hegemonie, kdy pluralismus kapituluje prfed konzervativné velmocenskou
propagandou.

Jednd se o projev zrodu nové faze, ktera vytvari prechod k systému, v némz se zac¢nou
uskutecnovat (alternativy k nému jesté existuji) mnohé predpovédi tviréich marxistl z doby
pred sto lety. Na tomto misté bych pfipomenul nyni pozapomenutou myslenku o
ultraimperialismu nebo re-kolonizaci. Termin ,ultraimperialismus” pouzil, jak je zndmo, Karl
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Kautsky’ a byl tehdy kritizovan Vladimirem UIjanovemg, jak si urcité vzpomene vétsina
ruskych védcl starsi generace. Chtél bych vsak vtéto souvislosti upozornit, Ze kritika
navazovala na tezi o moznosti a nutnosti vitézstvi socialismu jesSté predtim, nez se
s kone¢nou platnosti vytvofi podminky pro vznik ultraimperialismu, jehoZz principidlni
moznost, mimochodem, vétsina marxistl neodmitala.

Je s podivem, ale historie potvrdila tuto tezi. Paradox XX. stoleti spocival vtom, Ze
nutnost socialismu, kterou vytvofily globalni kataklyzmata takého rozsahu, jakymi byla Prvni
svétova valka a antikolonialni revoluce, se skutec¢né ukazala na stadiu imperialismu. Rovnéz
Svétovy socialisticky systém (SSS), jenz vznikl dilem ndhody v rozsahu, ktery zahrnoval tfetinu
lidstva a pretrval sedm desetileti, pficemz prokdzal pomérné vysoka a stabilni tempa rozvoje,
predvedl svoje prednosti vyznamnymi Uspéchy ve sféfe technologii, védy, vzdélani,
socidlnich jistot a kultury. Soucasné bylo sedm desetileti existence SSS zatizeno témi
nejhlubSimi rozpory, které ukdzaly, Ze systému chybély zaklady, které by byly postacujici k
jeho vzniku, a proto se vlastné stal mutantem, spolec¢nosti, kterd vznikla v podminkach
nedostatecnych objektivnich a subjektivnich predpokladd potifebnych pro pohyb smérem ke
zfizeni, které by bylo ekonomicky efektivnéjsi nez kapitalismus, socialné spravedlivéjsi a
svobodné&jsi nez tzv. oteviend spolecnost’ .

Zminény paradox byl poznamenan nejenom tim, Ze redlny socialismus zajistil vyznamné
Uspéchy a prllom v oblasti védy, kultury a socidlnich zaruk, ale prokazal se vitézstvim
autoritarské politické moci. Odchod mutantniho socialismus, ktery se tak stal minulosti, vsak
nebyl prilomem do nové prechodné epochy a socidlniho systému ,vlady svobody”, ale stal se
reverznim postupem historie, ktery zrodil tendenci smérujici ke vzniku ultraimperialismu.

Nevyluuji, Ze takova epocha nejenom vystfida neoliberalni konec historie, ktery slavil
uspéchy v pribéhu dvaceti let, ale i celou epochu imperialismu, kterd byla zahdjena na
prelomu XIX a XX stoleti a existovala v rliznych variantdch a modifikacich béhem celého XX
stoleti. Zminovany ultraimperialismus, ktery zlstavav ramci antagonistické spolecnosti,
svéta odcizeni, ,vlddy nutnosti” a dokonce v ramci kapitalistické spolec¢ensko-ekonomické
formace (schvalné na tomto misté pouzivdm formacni, a ne civilizacni pfistup), mlze byt
pocatkem nové, dostatecné dlouhé epochy, pro kterou budou charakteristické tendence:

« evoluce od zdani svobodné svétové konkurence k pfimému diktatu velkych

4

korporativnich struktur, srostlych s protoimperialnimi staty, jakysi ,patrioticky drive”
transnacionalnich korporaci;

e zameéna skryté politické manipulace za pomoci rozlicnych politickych technologii a

PR (public relation) forem, které jsou vice nebo méné otevienym autoritarismem a
totalitarismem primého Utoku proti institucim demokracie, obcanské spolecnosti, lidskym
pravim jak na ,periferii“, tak i v ,centru”; rGst popularnosti konzervativni ideologie a
politiky;
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« pfimého pouziti ,prava sily“ a metod rekolonizace v geopolitice;

« prechodu od skryté ideologické manipulace, pficemz se zachovava alespon formalné

ideovy pluralismus a relativni svoboda slova, svédomi a tak podobné, kjednoznacné
nadvladé statni (,imperialni“) ideologie a natlaku ve vztahu k jinak smyslejicim.

PficemzZ hodnoty ,zapadni civilizace” se budou ¢im dale tim vice ztotoZznovat se zajmy
globalnich hrach (vladcl ,impérii“); kazdy jinak smyslejici a jinak konajici clovék nebo jejich
asociace, budou oznaceny bud' jako ,antipatriotické” nebo ,popirajici civilizaéni hodnoty”,
pokud vznikne nebezpedi ze strany novych , nepratel lidu” (,,civilizace”, ,impéria“...).

Nehodlam nyni posuzovat, nakolik redalnym je nebezpeci, Ze zvitézi uvedend mutace
pozdniho kapitalismus. Dovolim si vSak pozndmku, Ze v sou¢asném ekonomickém, socialnim,
politickém a duchovnim Zivoté existuji rovnéz alternativni sily, o nichZ se jesté zminim.

Nyni si dovolim pozndmku, Ze Upadek a krize ,redlného socialismu”, pfi vSech jeho
vnitfnich rozporech, se neprojevil do té miry jako pozitivni faktor, ktery rozlozil minuly
autoritarsky systém, jako spiSe negativni jev. Regresivni vliv rozpadu SSSR se projevil
nejenom v tom, Ze vytvofil pfedpoklady pro ekonomické a geopolitické vitézstvi globdalniho
kapitalu a vytvoreni unipoldrniho svéta, ale i vtom, Ze v podstaté uvolnil cestu reverznimu
postupu historie, ktery ji zavadi do ultraimperialistické (,imperidlni“) slepé ulicky. Z Cisté
metodologického pohledu ne ndhodou oznacuji ultraimperialismus jako reverzni postup
historie.

Z urovné sociologicko-filosofického zkoumani vnimame jeho pficiny v tendenci sil proto-
impéria ,odvadét” zakladni trajektorii vyvoje do ramce, ktery je vrozporu s ukoly
svobodného harmonického vyvoje clovéka, jenz vede dialog s pfirodou. Pro vznikajici
reverzni rdmec jsou prioritnimi takové sméry vyuZivdni rostouciho technologického
potencidlu, jakym jsou militarismus, financni transakce, parazitickd nadmérnd spotfeba a
masovd kultura soubéZné s prohlubovdnim globdlnich problémi a konfliktu. Argumentace ke
zdGvodnéni téchto tezi je pomérné dobfe znama (vzpomenu alespon takova jména jako N.
Chomsky,™® I. Wallerstein!, S. Amin*?, F. Houtart™ a dal3i). Podivejme se na ni ponékud blize.

« Upadek neoliberalismu v praxi pfedvedl, Ze je orientovan na rlst vojenskych rozpoct(

a vyuzivani vélek a nasili vzajmu dosazeni svych cill; imperidlni geopolitika je v praxi
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orientovana na pfimou rekolonizaci a podfizenost nedostatecné rozvinutych zemi a timto
zplUsobem se prohlubuji globalni rozpory;

« globalni virtudlni financni kapital (objemy jeho transakci prevysuji 500 triliont — ne
miliard — dolar(i rocné) se tak stdvd nejenom prevladajici, ale vladnouci formou kapitalu
epochy zaniku neoliberalismu. Ze samotné podstaty ma zdjem na maximalni volnosti pohybu
a vlastnim rlstu a ztoho dlvodu je krajné antagonisticky vuci libovolnym socidlnim a
podobnym omezenim. Pravé v tom spociva jeho odlisnost od vyrobniho (kapitalu), ktery je
nucen, byt i vomezené mire, brat ohled na zajmy pracovnika, usilovat o narodni socialni
stabilitu atp.;

« konzumni spolecnost a ji adekvatni masova kultura jsou schopny vytvaret pouze

relativné omezeny okruh specializovanych profesionali, ¢im dale tim vice se podili na
odcizeni rozhodujici vétsiny ob¢anll od svobodné tviarci ¢innosti, ti se stavaji ¢im dale tim
vice konformistictéjSimi spotiebiteli, pasivnimi objekty manipulace, pficemz ,impéria“ (na
rozdil od neoliberalismu) nemaji zdbrany, které by se vztahovaly k poufziti pfimych metod
politicko-ideologického natlaku.

Vsechny zminéné tendence jsou dlikazem reverznosti takové evoluce, na rozdil od linie
socialniho pokroku, kterd se orientuje na ziskani prostoru pro rozvoj lidskych kvalit, skute¢né
kultury, pfirody."*

V této souvislosti samoziejmé zlistdva otevienou otazka o existenci pokroku a moznosti
odrazu jeho kritérii.

Postmodernismus dévéa ziejmou jednoznaénou zapornou odpovéd.” Oviem pro praxi
neoliberalismu vystupuje jako kritérium progresivnosti a regresivnosti to, co se odviji od
aktivit viad USA, EU a jejich spojencl: postup téchto aktér je fakticky uznavan v tom smyslu,
Ze napomaha rozvoiji civilizace.

Zformulovdna byla tedy teze, Ze svét nyni vstupuje do doby zrodu ,protoimpéria“. Pro
tento fenomén je charakteristicky rozvoj vztah( globalni hegemonie korporativniho kapitalu,
kterd vede ke vzniku korporativné-kapitalistické nomenklatury (subjektu vSestranné
hegemonie kapitdlu) a jako alter ego tohoto procesu, rlstu konformismu v prostredi
namezdnich pracovnik(i (dovolime si pfipomenout, Ze pravé oni by mohli byt a maji byt
zakladnim subjektem promény existujici spole¢nosti). To vSechno pak vytvari predpoklady
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pro ochromeni nejrozvinutéjsich klasickych forem socidlnépolitické organizace vlady nutnosti
— obcéanské spole€nosti a demokracie.

SoubéZné s tim se vSak formuiji i sily, které jsou alternativou uvadéné hegemonie.
2. Alterglobalismus: fenomenologie

Svétem obchdzi strasidlo. Strasidlo ,,antiglobalismu”. Ke svaté Stvanici na toto strasidlo se
spojili Bushové a Blairové, liberdlové i stalinisté, fundamentalisté i Sovinisté. Ale nase hnuti
roste a rozviji se nejenom rok za rokem, ale i mésic za mésicem.

Témito radky, kterymi uvadime tuto ¢ast, zacinala jedna z prvnich autorovych praci o
problémech alterglobalismu ve chvili, kdy témér pred 20 lety toto hnuti vznikalo. Text mél
zprvu podobu malé broZury, ktera byla vydand v angli¢tiné a rustiné v predvecer 2.
Svétového socidlniho féra (WSF), které se uskutecnilo vlednu 2002 v Porto Alegre.
Mimochodem autor si déla narok, Ze jako prvni pouzil termin alterglobalismus, ktery
poukazuje na to, Ze jsme vystoupili proti globalizaci a za jinou globalizaci, kterd je
alternativou té neoliberdlni — odsud ma sviij plvod klicové heslo hnuti: ,Jiny svét je mozny!”
Od té doby ubéhla rada let a zminéné hnuti se stalo jednim z nejvyznamnéjsich opozi¢nich sil
soucasnosti, uznavanym velkymi mysliteli a spoleCenskymi aktivisty (Noamem Chomskym,
Immanuelem Wallersteinem a mnohymi dalSimi), které podporuje vétSina levicovych
opozi¢nich stran Evropy, Latinské Ameriky, Afriky a Asie a v némZ jsou zapojeny desitky tisic
velkych spolecenskych organizaci a hnuti...

Ve

Odpovédi na otdzky o podstaté a pfi¢indch vzniku tohoto hnuti musime hledat predevsim
v samotné podstaté soucasného usporadani svéta, které ne ndhodou je oznacovano jako
globalizace, a ne néhodou je &m dale tim vice spojovano s genezi nového impéria.*®

Kazdy vyzkum je uzite¢né zahdjit urcitou systematizaci empirického materialu.

Alterglobalistické hnuti’ pomérné rychle ziskalo ve svété popularitu a dost se o ném
pise, i kdyz systematicky popis tohoto hnuti jesté zdaleka neni zakonéen. MUzeme vsak prece
jenom vyclenit nékteré skupiny jevl a podat jejich kratkou charakteristiku bez toho, aniz
bychom se vénovali popisu konkrétnich akci a aktéra®.

'8 pokud v Rusku a v mnoha dalgich zemich periferie a semiperiferie impérium vnimaji jako proti nim stojici
totdIni moc globalnich hracl v cele s USA, tak v ,centru” ji ¢asto vykladaji bud jako dobrovolné pfipojeni
k nejpokrokovéjsi sile soucasnosti (neoliberalni teorie pfisuzuje toto Ulohu samoziejmé USA) nebo jako urcitou
novou sit vytvarejici jednotu nadndrodnich instituci (uvedenou pozici vyjadfena v knize A. Negriho a T. Hardta
Llmpérium*“).

7 Autor téchto poznamek se bezprostfedné podili na alterglobalistickém hnuti od okamziku jeho vzniku, proto
se nedistancuje od jeho ucastnik(, nezabyva se jim jako nestranny pozorovatel, ale jako aktivni Ucastnik,
zevnitf, coz mu umozZnuje vidét mnohé, co neni dostupné vnéjSimu pozorovateli, zvlasté — pokud jsou to
rozpory a problémy...

® Dokonce i v rugting nyni existuje pomérné obsahla literatura o alterglobalismu. Kromé série clankd
v Casopisech ,Alternativy” (pravé on zfejmé obsahuje nelplnéjsi soubor c¢lankd v ruském jazyce o
alterglobalismu — od cestovatelskych poznamek Ucastnikd svétovych, celoevropskych a jinych socidlnich for a
protestnich hnuti, az po teoretické Uvahy dlstojnych profesor(, které jsou vénovany obdobi od roku 2000),
,Mezdunarodnyje processy”, ,MEIMOQO”, ,Polis”, ,PolitiCeskij Zurnal“, ,Svobodnaja mysl“. Publikovany byly
rovnéz prvni monografie. Teorija i praktika , Antiglobalistskogo” dvizenija (pod. red. A.V.Buzgalina, M.: URSS,
2003; Globalizacija soprotivlenija (pod red. C. Amina i F. Utara, M.: URSS, 2004); Agiton K. Alternativnyj
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Z mnozstvi empirického materidlu bych si dovolil vybrat tfi oblasti tohoto hnuti: (1)
protestni masové akce (od Seattlu do Janova, Barcelony a dale k celosvétovym dnim
protestu proti valce v Iraku a dalsim); (2) stdlou ,kazdodenni“ ¢innost organizaci, které se
pfimo ztotoznuji s alterglobalizacnim hnutim (zejména se jednd o organizace, které
podepsaly Socidlni chartu Svétového socialniho féra (WSF); (3) socidlni fora, kromé jinych, jiz
dvacet svétovych (v Porto Alegre, Bombaji, Caracasu a jinde)® sdcasti do desiti tisic
pfitomnych, kontinentalni (evropska, asijskd a podobné), narodni, kam Ffadime i dalsi v
potadi Ruské socialni férum, které se uskute&nilo v roce 2019%.

Nejznaméjsi formou alterglobalistického hnuti (byt i obsahové ne zrovna nejdllezitéjsi) —
jsou protestni akce, které hnuti organizuje od roku 1999 v mistech a v dobé konanich
nejriznéjsich ,,summitd” agentd globalizace (WTO, MFF, féorum v Davosu a mnoho dalsich).
Mezi empiricky potvrzené stranky téchto protestl, které se uskutecnuji po dobu jiz
presahujici 6 rokli béhem stovek velkych akci (literatura, na kterou upozorriujeme, obsahuje
popis akci v Seattlu, Praze, Québecu, Janové a dalSich mistech), miZzeme zaradit:

- masovost akci (od 50 tisic do 10 miliond ucastnik()

- internaciondlni charakter (ve vSech pfipadech byli na akcich zastoupeny desitky zemi
s delegacemi, které se blizily 10 tisicim), fada akci uskute¢néna celosvétové (nékdy
béhem jednoho dne) ve velkém poctu zemi;

- pestrd tridni struktura ucastnikl (pocinaje nezaméstnanymi a rolniky a konce
odborniky a drobnou burZoazii), zastoupeni nejrlznéjsich vékovych kategorii (pfi
relativni prevaze mladeze) a priblizné stejném zastoupenim zen a muzu;

- principidlni zaméreni inicidtord a soucasné Zivelné vytvarena praxe pluralismu
ideologii, forem a metod pusobeni;

- kombinace metod dialogu a obcanské neposlusnosti pti kontaktu s moci (béhem akci
se Ucastnici zpravidla rozdéli do kolon, které jsou nebo nejsou ochotné k pfimé
konfrontaci s policii, razi radikalné levicovd i umirnéné socialni hesla atp.);

- polycentrismus, sitovy princip organizace akci; bez jednotné politické nebo jiné
institucionadlni struktury, ktera by realné organizovala akce; pruznost a docasnost sité,
ktera koordinuje akce.

A nyni se ve strucnosti podivame, jaké jsou vlastné organizace, které jsou zapojeny
do alterglobaliza¢niho hnuti a pro€. Pfirozené nam nepUljde o vycet téchto organizaci
(jenom WSF-2005 se jich ucastnilo vice nez 5 000), ale o jejich zadkladni systematizaci.
Mezi nejznaméjsi tradi¢ni struktury patti, za prvé, rliznorodé spolecenské svazy a
nevladni organizace. Patfi k nim:

- odbory (pficemz i ty, kterym je vzdalend podpora socialistickych myslenek; ku
prikladu v Seattlu to byly organizace, které jsou soucasti AFL- CIO);
- ekologické, zenské, mladeznické, détské organizace;

globalizm. Novyje mirovyje dviZenija protesta (M.: Gileja, 2005); Kallinikos A. AntikapitalistiCeskij manifest
(M.: Praksis, 2005) a dalsi.

' Viz.: World Social Forum 2021 — Foro Social mundial 25-30 Enero 2021. (wsf2021.net)

% Viz.: 1l ROSSUSKI) SOCIALNI) FORUM (RSF) — 2019; Obraienije k potencionalnym ugastnikam i
organizatoram | Alternativy (alternativy.ru)



humanitarni a nevladni organizace, které poskytuji pomoc rozvojovym zemim, véetné
otdzek boje s chudobou, hladem, nemocemi atp.;

- védecké, vzdélavaci a dalSi organizace tohoto typu, organizace, které se vénuji
problematice zdravi a mnoho dalSich;

Za druhé, alterglobaliza¢ni hnuti kromé toho podporuje Siroké seskupeni tradi¢nich
levicovych politickych organizaci. Mezi nejaktivné;jsi z nich patfi — nékteré komunistické
strany (ku pfikladu italska Strana komunistické obnovy byla jednim z hlavnich
organizdtorl masovych demonstraci vJanové) a rovnéz trockistické a anarchistické
organizace. Rada z nich mé znaény vliv mezi levici Latinské Ameriky a zapadni Evropy
(jejich poslanci jsou zastoupeni v parlamentech Brazilie, Argentiny, Francie a dalSich
zemi) a velmi aktivné pracuji vrlznych nevlddnich organizacich a socidlnich hnutich
véetné odborud, ATTAC, hnutich nezaméstnanych, Zenskych organizacich. V Evropé ¢éast
radikalni levice organizovala blok ,Za Evropu bez kapitalismu, valek a diskriminace”.
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Za treti, aktivné probiha formovani takzvanych ,,novych socidlnich hnuti“ u vlastnich
alterglobaliza¢nich organizaci. Jsou velmi rGznorodé z hlediska slozZeni, cil(i, struktury a
principl na zadkladé kterych se organizuji. Uvedme si dva pfiklady.

Hnuti rolnickych bezzemk( v Brazilii, do kterého je zapojeno vice nez 2 milion(
Ucastnikd, vzniklo jako hnuti zdola nejvice zbidacené casti rolnictva — téch, ktefi prisli o
padu i praci, ale naSil vsobé odvahu ke spolecné akci pfi obsazeni desetiletimi
neobdéldvané pudy. Vytvorili sit druzstev a farmarskych hospodarstvi s vlastni strukturou
vzajemné pomoci a kooperace, socidlniho zabezpeceni, péci o vzdélavani, zdravotni péce,
mistni samospravou atd. Organizace ATTAC ve Francii vznikla ziniciativy skupiny
intelektuall ze znacné respektovanych novin ,Monde diplomatique” a zprvu se
predpokladala pouhd propaganda myslenky pfijeti Tobinovy dané (0,1 % dan z
financnich transakci). Celkové sice zlistava pomérné umirnénou strukturou, ale stejné se
velmi rychle proménila na jednu z nejvétsich svétovych ,antiglobalizacnich” siti, s vice
neZ 40 000 aktivisty ve Francii a analogickymi organizacemi z hlediska cill i ndzvu témér
ve vsech zemich Evropy, Asie a Latinské Ameriky.

Nebudu uvadét dalsi priklady, ale dovolim si upozornit, ze samotné alterglobalizacni
hnuti se stalo novym socidlnim hnutim. Fenomén podobnych hnuti se stdva pouze
v posledni dobé pfedmétem studia, objevily se vSak jiz prvni materialy, které zobecnuji
jeho zakladni znaky, kterymi se lisi od tradi¢nich spolecenskych organizaci.

Jednémi z nejzajimavéjSich objektl studia v ramci alterglobalizaéniho hnuti byly a
zUstavaji socidlni fora. Model jejich organizace predpokladd, Ze iniciatory akci —
konferenci, seminarl — Féra mohou byt jakdkoliv sociadlni hnuti a organizace, jez uznavaji
Chartu WSF, nemohou se jimi stat politické strany a organizace.

Je velmi dulezité, Ze fora jsou pldou, kde se objevuji v podstaté nova socidlni hnuti
(pfedevsim hnuti ,antiglobalisti” jako takovych). Vznik a rychly rdst takovych hnuti,
jejich prakticka spoluprace se ,starymi“ socialnimi hnutimi (pfedevsim — odbory) a
levicovymi stranami je velmi zajimavym fenoménem nasi doby. Navic, samotna féra se
z hlediska principl a metod organizace stavaji vlastné novym jevem. Oganizovany jsou na
zakladé celé rady iniciativ zdola, pfi vyuzivani siti, na zdkladé mobilizace a spolec¢né prace,



pluralistickym (ve smyslu rliznosti ,starych” ideologii), oviem ve své podstaté jednotnym,
prakticky cilenym a teoreticky mocnym pocinem — mobilizaci, kterd je nesmirné efektivni.

3.Technologické, ekonomické a socialni predpoklady alterglobalismu.

K dobfe zndmym a ¢asto vzpominanym paradox(im analyzovaného hnuti je poukaz na
skutecnost, Ze vyrostlo zdsluhou jednoho z nejznaméjsich fenoméni globalizace — internetu.
Jedna se o skuteény paradox, ktery vyjadfuje redlny rozpor: informacni (sitové) technologie,
které jsou vysledkem pokroku pfi vyvoji vyrobnich sil z pfelomu stoleti, se proménily v jednu
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ideologii globalismu. Jak a pro¢?

PfedevsSim proto, Ze na jedné strané existuje objektivni proces internacionalizace
technologii a kultur, na druhé strané se nachazi globalni kapital, jako zvlastni, historicky
konkrétni Uplna forma tohoto procesu. Uvedené rozdéleni vychazi z klasického dédictvi K.
Marxe®! a j& se mu budu zvla$t vénovat pozdéji, nyni pouze zdtraznim, ze ne nahodou
alterglobalismus v mnoha ohledech vyrostl zasluhou internetu. Nakonec — empiricky
fenomén: zapatisté v Mexiku??, rolnici-bezzemci v Brazilii a intelektudlové z,Monde
diplomatique®, inicidtofi ATTAC, pracuji a vyvijeji Cinnost diky internetu. Svétové socidlni féra
byla organizovdna predevsim pres internet; na Uspéchu hlavnich akci alterglobalistl se
v mnoha ohledech podili internet a mobilni telefony.

Pficemz véc nespocivd pouze vtom, Ze pocitace, internet a ,mobily” se hodi
k organizovani masovych akci. Existuje zde daleko hlubsi vazba. Nejdulezitéjsi fundamentalni
rysy informaénich, komunikaénich technologii, o nich? hodné psal Castells, Sakai a dal3i®,
spocivaji v tom, Ze délaji moznymi, nutnymi a dokonce optimalnimi pravé ty formy a principy
sociadlni organizace (zminime se o nich pozdéji), které jsou realizovany v praxi novych
socialnich hnuti, ale pfedevsim - alterglobalisty.

Marxisticka  sociologicko-filozofickd interpretace zakladnich znakd ,sitové”
spole¢nosti je dobfe zndma, nebot byla pfed mnoha lety analyzovdana mymi kolegy i autorem
tohoto textu?, a tak mohu na tomto misté vyuzit vysledky tohoto vyzkumu a sdélit nékteré
zavéry.

Za-prvé, samotny fenomén spocivajici ve znalostech poukazuje na vznik zdroje, jehoz
obsah je neomezeny. Pokud se na chvili abstrahujeme od trini formy a soukromého
vlastnictvi uplatfovaného ve vztahu ke znalostem (pficemz alterglobalismus takové
,abstrahovani” prosazuje jako prakticky pozadavek), stavaji se ,produktem”, kterého je tim
vice, ¢im vice jej ,,spotiebovavaji”. Zpredmétriovani znalosti, fenoménu kultury se skutecné
podili na rGstu téchto védomosti, pokroku kultury: , pfi spotfebé” znalosti, védec zvétsuje
jejich objem (Einstein ,spotfebovaval” znalosti ,vyprodukované” Newtonem, neznicil to,

I Mam na mysli znamy protiklad i jednotu vyrobnich sil a vyrobnich vztah(, co? je jeden z nejzajimavéjsich
priklad( dialektiky formalni a redlné podfizenosti prace kapitalu (Viz: Marx K. Kapital, dil 1, kap. X-XII).

2 Podrobnéji viz., ku pfikladu: Subkomandante Markos. Drugaja revolucija: Sapatisty protiv novogo mirovogo
porjadka. M., 2002

2> Autor se zabyval kritickou analyzou téchto pozic v &lanku zveFejnéném v Easopisu ,Voprosy filosofii“, 2002,
Ne 5

* Viz.: Kriticeskij maksizm. ProdolZenie diskussij. M., 2002, s. 18 — 74; Alternativy, 2001, Ne 2, s. 46-87; 2002, Ne
1,s.2-14.



¢eho dosahli jeho predchidci, ale ,,zrusil je tim, Ze prohloubil znalosti. To samé se déje pfi
pouzivani matematiky nebo dokonce ..., jazyka). Stejné tak je to v uméni a pfi vzdélavani.

Za druhé, sit, na rozdil od hierarchie, je svym obsahem pruznou, pohyblivou,
otevienou a vSeobecné pfistupnou véci (jako more nebo vzdusny prostor, pristupné pro
vSechny, pokud neprobihd jejich kontrola ze strany vojakd nebo piratt). Trh, komercializace
a soukromé vlastnictvi jsou socidlni formy, které se Spatné snaseji se sitovymi technologiemi
a svétem znalosti obdobné, jak se Spatné snaselo poddanstvi a stavovsko-monarchicka
socialni organizace s primyslem (zdGvodnéni tohoto zavéru bylo provedeno jiz dfive)®.

Za-tfeti, znalosti a sitové technologie jsou demokratickymi ze samotné podstaty: na
tomto svété je misto pro vSechny a pro kazdého a vSichni potfebuji tento svét. Ke vSemu je
nutny a uZite¢ny pro kazdého jinym zplGsobem, je to svét vSeobecné pfistupnosti unikatnich
a individualizovanych ,produkta” (kazda znalost je unikatni, kazdé umélecké dilo je
individualizovano). Jeho soucasti mohou byt a prakticky jsou, jak jiz bylo poznamendno,
nezaméstnani a odbornici, rolnici a intelektudlové, pricemz opakuji, vSichni se zapojuji do
tohoto svéta jinym zplsobem, i kdyzZ ¢asto resi spolecné problémy. Dovolim si jeden pfiklad:
na plenarnim jednani Svétového socidlniho fdra, které probiralo problémy svobodného
pfistupu ke védéni, vedli dialog pocitaCovy odbornici z USA, ktefi bojovali za systém
»,Svobodny software” (za jeho bezplatné rozdélovani) a rolnici z Latinské Ameriky, ktefi
bojovali proti monopolné vysokym cendm na vysoce kvalitni semena a plemenny skot, kdy
vétsi ¢ast ceny tvorily kompenzace ,intelektudlni renty” (pficemz jedni i druzi zd(razrovali,
Ze zminénou rentu nedostavaji intelektudlové, ale korporace, které si koupily jejich intelekt).

Za ctvrté, nové principy organizace ¢innosti a komunikace pronikaji do socialni sféry
dokonce i tam, kde chybi samotné nové technologie. Tak, vyrobni cinnost rolnikl -
bezzemk( v Latinské Americe, kterd se opira o tradi¢ni industridlné agrarni technologie se
snazi v socialné ekonomickém smyslu vlastné k vytvoreni sité.

Ve vysledku si mGZzeme dovolit predpoklad, Ze ,znalostni spoleénost” (sitova
spolec¢nost”) ze své podstaty predpoklada (pokud se abstrahujeme od trhu a soukromého
vlastnictvi) realizaci novych princip( socialni organizace, kterymi jsou:

- neomezenost a soucasné unikatnost zdroju;

- vSeobecna pristupnost, otevienost, pruznost siti a jejich socidlnich forem;

- demokrati¢nost, inter-strukturni (bud se jedna o profesionalni, regiondlni, socidlni
struktury) charakter organizaci.

Jako takové jsou vzasadnim rozporu s principy soucasného socialné-ekonomického a
politicko-ideologického systému, ktery autor vérny tradici K. Marxe, V. Lenina a A. Gramsciho
oznacil za globalni hegemonii korporativniho kapitalu.

Existuji vSak i jiné dlvody, které nas privadi k analyze geneze alterglobalizacniho
hnuti. Paradoxné, pravé globalni hegemonie kapitalu je dllezitym negativnim predpokladem
alterglobalismu.

%> podrobnéji viz.: Kolganov A. // Alternativy, 2002, Ne 1, s. 14-30.



Budeme zkoumat tento aspekt podrobnéji. Jak jsme poznamenali na zacatku textu,
svét se nejenomze stretnul s globalizaci, ale s globdlni hegemonii korporativniho
kapitalu®®. Jednda se pravé o hegemonii — ucelenou, totalni moc kapitalu jako jednotnou
ekonomickou, socialni, politickou a duchovni silu; pravé to je moc kapitdlu, ktery je
personifikovan predevsim uzkym kruhem globalnich hrac(, prorlstajicich s establishmentem
protoimpérii, to je moc kapitalu, kterd obsahla cely svét.

Takovy systém celosvétové hegemonie v ekonomice (nova kvalita trhu, penéz,
kapitalu), politice a ideologii zptusobuje (v dlsledku vnitfnich rozpor( které jsou ji vlastni)
rovnéZ rozvoj urcitého souhrnu forem a metod odporu vuci globdlni moci korporativniho
kapitdlu, tendenci kontra-globalizace a kontra-hegemonie.

Rozhodujici vliv, vsestrannost moci kapitdlu v dnesni spolecnosti vytvdri negativni
predpoklad (zdklad negace, dialektického popirani) pro obdobné komplexni, viestranné
zruseni zminéné moci.

Pokud zjednodusime teoreticky model, feknéme: vSestrannd moc globalniho trhu a
kapitalu, ktera pronika vSiemi sméry do lidského do Zivota, podfizuje si nds jako pracovnika i
spotrebitele, jako obcana i osobnost, musela vyvolat obdobné vsestrannou, obdobné
masovou a raznou alternativu. Pokud se vratime k teorii, tak tato alternativa globdlni moci
kapitdlu je jeji negaci a zrusenim: (vlastné zde pUsobi dialektickd logika) teoreticky vypada
jako (Nota bene, prozatim se v daném pripadé jednd pravé a pouze o teoretickou hypotézu,
kterd si jesté Zada ovéreni srovnavanim s praxi):

- vSestrannd, vSezahrnuijici, ale anti-totalni, kterd se nezaklddad na totalitni unifikaci
(coz charakterizuje globdlni kapitdl), ale na unikdtnosti, neopakovatelnosti,
samostatnosti zastupcu;

- anti-hegemonisticka, ktera odstranuje moc kapitadlu a jeho podfizovani si ¢lovéka
(ekonomické, politické, duchovni), ve formach rovnopravného dialogu, jenZz jsou
prosty odcizeni;

- alter-globdlni, jestli je libo, post-globdlni, kterd rozviji proces internacionalizace
zruSenim soudobych korporativné-kapitalistickych omezeni;

- post-korporativni, tedy takovda, ktera rozviji vysledky dosazené korporativnimi
strukturami cestou zruseni jejich byrokratickych, hierarchickych omezeni, které stoji v
cesté rozvoji otevienych sdruzeni.

Opakuiji, tak vypada teoreticka hypotéza, ktera vznikla pouzitim dialektické metody pfi
zkoumani procesu zruseni globdalni moci kooperativniho kapitdlu.

4. Principy a rozpory alter-globalizacniho hnuti.

Pfedtim, neZz nabidnu c¢tenari nékterd zobecnéni, dovolim si poznamenat, Ze alter-
globalizacni hnuti je vSemi svymi projevy srostlé jak s tradicnimi formami opozice, tak i
s vlddnoucimi silami odcizeni. Autor se ddle pokusi vybrat vlastni specifické stranky této nové
socialni reality, pficemz se abstrahuje od vyse uvedenych ,pfimési“, s nimiz je srostlé a které
nezfidka potlacuji nebo alespon deformuji jeho vlastni novou kvalitu. Pfitom budeme

%8 Viz.: Kriti¢eskij marksizm. ProdolZenie diskussij.// Pod. red. Buzgalina A.V., Kolganova A.l. M., 2002, s. 74-127;
Postindustrialnyj mir i Rossija. M., 2001, s. 136-157.



vychdzet z logiky srovnavaci analyzy objektivnich prfedpoklad( geneze hnuti a jeho empiricky
pozorovatelnych stranek.

Jak jsme jiz dfive poznamenali, alterglobaliza¢ni hnuti nevzniklo v epose rozvoje sitovych
principl organizace nahodou. Jako takové se, za prvé, stalo modelem sitové socidlni
organizace dokonce i tam, kde vlastni technologické procesy zUstavaji na dfivéjsi Urovni
(vétSinou industriadlni). V mnoha pfipadech socidlni forma utekla v ramci alterglobalizmu
dopredu, aby zlstala prozatim jesté opozi¢ni, nesystémovou, ale redlnou socidlni vyzvou,
kterd slouZi rozvoji jak ekonomickych, tak i technologickych struktur. Mezi zakladni rysy
sitové organizace jako jednoho z princip( alterglobalismu patfi nasledujici:

- nehierarchi¢nost, decentralizace, pfevainé horizontalni nebo funkcionalni kooperace
Ucastnikl;

- pruznost, pohyblivost, proménlivost forem a konfiguraci; lehkost a rychlost vzniku a
rozkladu struktur;

- otevrenost sité pro “vstup” a ,vystup”; vSseobecna pristupnost zdroju sité (predevsim
informacnich);

- rovnopravnost Ucastnik( sité nezdvisle na jejich roli, rozsahu, zdrojich; nejenom
nekomercni, ale i antitrzni charakter ¢innosti;

- druhotnost forem a struktur ve vztahu k obsahu ¢innosti;

- unikdtnost siti.

Zopakuji, vSechny vySe uvedené rysy byly abstrahovdny z reality, v niz tvofi ,smés”
s tradiénimi rysy caste¢né byrokratické, c¢astecné komeréni, caste€né uzaviené
organizace. Nicméné se jedna o skutecné abstrahovani, které neustale probiha v praxi.
Prakticky kazdd protestni akce byla organizovana jako zvlastni, unikatni sit, oteviena
libovolnému uUcastnikovi, ktery prichazi se svymi zdroji, ovSiem s podporou ,silnéjsich”
nebo ,bohatych”, muiZe volné uzZivat vSechny spolecné zdroje sité, jeji ,brand,
spolupracovat a ucastnit se dialogu s kterymkoliv jinym Gcastnikem. Konfigurace téchto
siti se stale ménila a po ukonceni akce se jako takova rozpadla, aby se poté vytvarely
nové. Kazda z téchto akci méla organizacni vybor, vidy byl pfistupny pro kazdého, nemél
predsedu ani ,generalniho tajemnika“.

Za druhé, alterglobalismus vyrostl (odhaleni této zfejmé okolnosti jsme se jiz vénovali)
jako alternativa kapitalistické globalizace. Jako pozitivni, dialektickd negace globalni
hegemonie kapitdlu, totalniho systému podfizenosti Clovéka ziskalo uvedené hnuti
nasledujici rysy, které se stavaji nepsanymi, ale v praxi dodrzovanymi principy:

- internacionalismus hnuti;

- rlznorody tridni a ideologicky charakter hnuti

- antihegemonisticky (a ve svych nejrozvinutéjsich formach antikapitalisticky) charakter
hnuti, jehoZ heslem se ne ndhodou staly slova ,,svét neni zboZi“.

Za treti, alterglobalizacni hnuti, jak jsem jiz uvadél, se ze své podstaty (a touto podstatou
je obsah redlnych akci) utvari jako alternativy veskeré rozmanitosti forem a druhd odcizeni
(WSF toto filozofické téma vyjadfilo v jednodussi a vystiznéjsi podobé: ,Jiny svét je mozny“).
V této souvislosti neprekvapuji nasledujici empiricky pozorované a trvale se obnovujici
principy alterglobalizacniho hnuti.



- solidarita, spoluprdce a zodpovédnost jako alternativy odcizeni (odsud pochazi trvale
se opakujici ddraz na ,ekonomice solidarity”, “socidlné zodpovédné organizace”,
demokracii zapojeni do ¢innosti“ a dalsi formy spoluprace v ekonomice, politice,
socialnim Zivoté):

- organizovani hnuti na principech (o nichZ jsem psal dfive), hodné podobnych davno
znamému teoretickému modelu alter-odcizeni — svobodné, dobrovolné, pracujici
asociace *’; praxe hnuti ukazala, Ze se utvafi (pficem? se abstrahujeme od , pfimési“
svéta odcizeni) pravé jako otevieny pro vSechny, vylu¢né dobrovolny a neformalni
(hnuti se nefidi stanovami ani programem - pouze nékterymi ,ramcovymi“
parametry, které jsou uvedeny v Charté WSF) svaz, ¢lenstvi vném se nezaklada na
penézich (prispévky) nebo moci ( formdlni pfislusnost ke strukture s urcitymi
pravomocemi — statu, strané), ale naredlné cinnosti (princip pracujici asociace —
v teorii; principy mobilizace a zapojeni do ¢innosti — v praxi;

- sebeorganizovdni a samosprdva jako mechanizmy cinnosti, které se projevuji ve
formé sitové demokracie, konsenzudlni demokracie, demokracie v zapojeni do
Cinnosti a dalSi v souladu s principem pracujici asociace tyto mechanismy zarucuji
kazdému moznost prakticky se podilet na pfijimanych zdvérech. Vy jednoduse
opoustite asociaci, pokud principidlné nesouhlasite s jeji praci a Ucastnite se prace
tam, kde je vyslySen vas hlas, kde dialog, vasniva hadka konci souhlasem nebo
vytvafite svoji, novou sit. Struktura se stavd nejmasovéjsi a nejaktivnéjsi,
nejotevienéjsi, pristupnd dialogu, odpovidajici zajmam obcan).

Shrneme-li uvedené, mlizeme udélat zavér, ze differentia specifika tohoto hnuti spocivd
v genezi kvalitativné nového, masového, internaciondiniho a relativné stabilniho (nakolik to
muiZeme nyni posoudit) spoleCenského fenoménu, ktery prekracuje zdakladni Zivotni principy
nejenom pozdniho kapitalismu a kapitalistické globalizace, ale taktéZz veskerého svéta
odcizeni.

Opakuji: hnuti se redlné stava alternativou nejenom podstaté globalizace a kapitalismu,
ale taktéz celkové , panstvi nutnosti“.

Pricemz prece jenom existuje a rozviji se v ramci tohoto svéta, prebira mnohé jeho rysy a
vystupuje jako naslednik pfedchozich opozi¢nich sil, které vystupovaly proti kapitalu. Jako
takovému, jsou mu vlastni hluboké rozpory.

Alterglobaliza¢ni hnuti je hluboce rozporné, pfiéemz jsou pro néj charakteristické jak
vnitfni dialektické rozpory, které charakterizuji jeho podstatu, tak i vnéjsi rozpory, které
ukazuji na jeho ,jinakost” vramci soucasného svéta. Posledné zminované jsou nejvice
zjevné, proto pravé jimi zahdjime nas vyzkum.

Drive stanovend protikladnost svéta odcizeni a alterglobaliza¢niho hnuti se nutné odrazi
ve vlastni podstaté posledné zminovaného. Alterglobalizacni hnuti se od chvile svého zrodu
vyviji v pfechodnych formdch, v nichz se sloucily jeho vlastni nové vlastnosti a vlastnosti
soucasného globalniho kapitalu, bez ¢ehoz neni moZna existence alterglobalistl v nynéjsim
systému. Nejen to, samotnd tato koexistence je cotradicto in ajecto, kterda je mezitim
redlnym rozporem mezi alterglobalizacni podstatou hnuti a jeho zaclenénim do globdlniho

7 Kriti¢eskij marksizm. ProdolZenije diskussij. // Pod.red. Buzgalina A.B., Kolganova A.l. M., 2002, s. 159-164.



kapitalismu. Hnuti jako takové je nevyhnutelné charakterizovano rozpory, které
bezprostfedné vyplyvaji z vySe uvedeného, zejména mezi principy dobrovolné pracujici
asociace, které jsou imanentni hnuti — z jedné strany nezbytnosti je vyuZivat v nasi prdci
finanéni a politicko-prdvni mechanismy, profesiondlini ¢innost z druhé.

Vnitfni rozpory alterglobalismu nejsou ni¢im jinym neZ samotnou podstatou tohoto
hnuti. A vSechny zde vySe uvadéné principy hnuti jsou nad to projevem hluboko ukrytych
rozporu. Autor prozatim neni pfipraven, aby pfistoupil systémové a obsahové k bliz§imu
prozkoumani tohoto metodologického vychodiska, dovolim si vSak tvrdit, Ze mezi takové
hluboce ukryté rozpory, kterym je vlastni fada empiricky zfejmych projev(, patfi
rozporuplnost asociované socidlni tvofivosti jako ,,rodové podstaty” alterglobalismu.

PfedevSsim — rozpor mezi socidlni tvofivosti kterd je dialogem osobitych, unikdtnich
subjektt (osobnosti, spolecenstvi) a jednotnym procesem spolecné koordinované cinnosti.
PricemzZ zaklad spole¢né cCinnosti nevytvafi stejnost, ale unikdtnost (v rdmci strategické
jednoty) subjektd. Uvedené rozpory jsou pro alterglobalismus vice neZ zfejmé a projevuji se
ve vSech aspektech tohoto hnuti, v kazdém jeho praktickém kroku, kdy se musi nejenom
koordinovat, ale sjednotit do spole¢ného procesu akci [pokazdé jinych] unikatni kombinace
organizaci, hnuti a jednotlivcu.

PS. Pozitivni program alterglobalismu.

Alternativy globalni moci kapitalu vznikaji objektivné a my je miZeme pouze zkoumat a
po prozkoumani intenzifikovat pozitivni procesy osvobozeni, aniz bychom prekrocili hranici,
pfi niz subjektivni faktor [pokroku] upadd do subjektivizmu [provokujic regres]. K tém, které
existuji a patfi mezi Siroce znamé alternativy, mizeme zaradit procesy dvojiho druhu.

Za prvé se jedna o pokusy vedouci k izolacionismu, ,Uniku” pred globalizaci; za druhé,
vytvareni novych forem internacionalizace, které jsou praktickou a teoretickou antitezi
globalismu.

Pravé tuto druhou cestu reSeni problém( navrhuji alterglobalisté, ktefi se pritom
neopiraji o blahd pfani a mordini imperativy (i kdyz i ty ndm nejsou cizi), ale o analyzu
objektivné moznych cest vhodnych k opusténi slepych uli¢ek protoimpéria, kdy se v daném
pripadé spokoji s jakymsi programem-minimum, s pozadavky socializace a demokratizace
tohoto systému (ty se zase mohou a musi stat prologem programu-maximum, ale o tom
bude zminka v jinych textech).

Za prvé, navrhované alternativy predpokladaji odstranéni soukromé kontroly takovych
spolecenskych statkd, jakymi jsou pftirodni zdroje, spolefenska infrastruktura, kulturni
hodnoty, znalosti a prostredky kterymi se ziskavaji. MlzZe se to uskutecnit minimalné —
cestou rozvoje internacionalnich, ekologickych, socidlnich, humanitnich norem; maximalnég,
za existence skutecné demokratického statu — zndrodnénim. V perspektivé ma pfiroda a
kultura patfit vSem na stejnych zdakladech pfi vytyéeni pozadavku jejich celosvétové
socializace. Dovolim si podotknout: uvedend opatfeni je moiné uskutecnit taktéz pfi
zachovani kapitalistického systému: jednoduse znalosti a informace budou zadarmo (jako je
zadarmo Pytagorova véta nebo romadny Tolstého) a korporace, které se zabyvaji téZbou nafty
nebo nerostli, nebudou platit rentu soukromému vlastnikovi ani narodnimu statu, ale



mezinarodnim spolecenskym strukturam, které financuji rozvoj védy a vysokych technologii,
vzdélavani a uméni, vyfeseni problém( ekologie a chudoby... - dany vycet jsme jiZz nejednou
uvadeli.

Samostatny komentdf si zasluhuje problém prekondani intelektualniho soukromého
vlastnictvi.’® Geneze postindustrialnich technologii vytvafi obzvlaité dalezitym smér odporu
globalizaci, ktery spocivd ve vytyCeni a realizaci novych principd organizace informacniho
prostoru a rozvoje svéta kultury. Ukoly (1) svobodného, obecné pristupného (co?
predpoklada pouze kompenzaci vydaju, vyrazné nizkych s ohledem na velky pocet uZivatel()
rozSifeni kulturnich statkl, které se zakldadd na odmitnuti intelektudlniho soukromého
vlastnictvi, (2) rozvoji prostredkl jejich vyuZiti (vSeobecné pfistupné bezplatné informacni
sité plus komputerizace, pristupnd vsem a (3) obecné dostupném bezplatném vzdéldavani za
spole¢enské podpory pro zdky z chudych rodin, se stdvaji klicovymi v boji proti globalni
hegemonii kapitalu informacéni éry. Obecnd dostupnost znalosti a vzdéldani se promériuje na
zdkladnu demokratické integrace ndrodd, kterd vyristd z pokroku kreatosféry.

Uvedeny jsou pouze nékteré aspekty realizace znamého alterglobaliza¢niho hesla , Svét
neni zboZim!”.,

Za druhé, secteme-li rGzné socidlni, ekologické a humanitarni iniciativy ucastnikd tohoto
hnuti, mUzZeme vytycit heslo vytvoreni jakéhosi celosvétového socidlniho hospodafstvi, kde
se nepredpoklada pripusténi k ,civilizované integraci” statQ, jenz dodrzuji ,,Washingtonsky
koncensus”, ale pouze téch zemi, ve kterych:

« zarucuji socialné garantované minimum;
« jerealizovana progresivni dan z pfijmu a dan z dédictvi

« je garantovana vSeobecnd pristupnost zdravotniho zabezpeceni a vzdélani (ohledné

prostfedkl potfebnych na realizaci uvedenych program( autor jiz upozornoval: bude
postacujici, pokud se alespon trosku omezi finan¢ni spekulace, militarismus a nadmérna
spotfeba miliardara...);

« jsou poskytnuta Siroka prava odboridm a spolecenskym organizacim, coz umoznuje

kontrolovat byznys;

« demokratické struktury, instituce obcanské spolecnosti budou mit vétsi moc nez
globalni hraci...

Vycet téchto krok( je nyni obecné znamy. Navic, ¢asteéné dochazi jiz v souCasnosti
k jejich realizaci v rdmci urcitych spolecenstvi (napfiklad ve skandinavskych zemich). Nebude

se jednat o kladeni odporu globalizaci, ale o jesté Sirsi integraci, ovsem na zdkladé jinych
pravidel — pravidel (minimdlné) mezindrodniho ,,Svédského kapitalismu*”.

*® Buzgalin A.V. Kreativnaja ekonomika: poZemu i kak mozet byt ograni¢ena ¢astnaja intellektualnaja
sobstvennost // Sociologiceskije issledovanija. — 2017. -Ne 8. —S. 20-30.

Buzgalin A.V. Kreativnaja ekonomika: ¢astnaja intellektualnaja cobstvennost ili sobstvennost kazdogo na vsjo?
// Sociologiceskije issledovanija. —2017. - Ne 7. —S. 43-53.



Na tomto zakladé lze vyresit ukol vyrovnavani drovné vyvoje zemi periferie a centra,
které nebude probihat za cenu zhorseni kvality Zivota v centru, ale cestou promény systému
svétovych hospodarskych vztahd, prerozdéleni parazitickych vydaji centra ve prospéch
reSeni problému urychlené modernizace (prfednostniho rozvoje postindustrialniho sektoru,
vzdélani a podobné) a prekonani chudoby v zemich periferie. Oviem to hlavni spociva
v néem jiném — ve formovani novych socidlnich vztahi, které jsou garantem orientace
svétové ekonomiky na cile, které spocivaji v rovnhomérném zabezpeceni socidlnich priorit,
odmitnuti militarismu, finanénich spekulaci a podobné. V daném pfipadé kvyse
vyjmenovanym ndvrhim programu — minimum doplnime takové davno znamé pozadavky,
jakymi jsou zruSeni dluhl nejchudsSim zemim, zavedeni unifikovanych mezindrodnich
ekologickych, socialnich a humanitarnich normativ( atp.

Komé toho, v rdmci alter globaliza¢niho programu-minimum je mozna i ¢innost, ktera je
orientovana na ,vyvadéni“ z moci korporativniho kapitdlu urcitych ,0dz“ ekonomického,
socidlniho a kulturniho Zivota a uskutecnéni taktiky ,globalizace zdola”. Takovymi ,0dzami”,
které by se integrovaly zdola by mohla byt sit druistev spole¢né s organy samospravy,
ekologickymi atp. svazy, které se ve své praktické prdci orientuji na urcity okruh , pravidel”
nového (humanitarné, ekologicky, socidlné orientovaného) modelu integrace. Za podminky,
Ze bude vytvoren vlastni systém internacionalnich instituci (a jsou pro to zaklady — existuje
aliance druzstev atp., které maji mezindrodni strukturu), analogické z pohledu ulohy
,hesvaté trojici” a které se orientuji prdvé na nadndrodni regulaci, tito ,liliputi” (druzstva
apod.) mohou byt vaZznou vyzvou (prozatim ne konkurentem) pro globalni hrace.

Zrovna timto zpUsobem muzZe byt zahajena realizace jesté jednoho duleZitého hesla
alterglobalizaéniho hnuti: ,Jiny svét je mozny!“

Na otdzku kdo bude tesSit tyto uUkoly jsme v podstaté jiz zacali odpovidat. Jsou to
predevsim rostouci sily internaciondlniho alterglobalismu.

Ve skutecnosti subjektem formovani nové integrace zdola zacind vystupovat
Z jini potencialni

mezinarodni obcanska spolecnost a nova socidlni hnuti. Existuji rovné
Ucastnici, ktefi se podileji na této ¢innosti.

Na zavér si dovolim opét zdUraznit: uvedené mnou — neni ni¢im jinym nez programem —
minimum, jehoZ realizace pouze napomuze reformovat soucasny systém, zarucit jeji znacny
(ovSsem ne kvalitativni!) posun smérem ke vétsi socializaci, humanizaci, ekologizaci. Avsak i za
tuto ,,svétovou reformu” se musi bojovat se vsi vaznosti a dlouho.
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